Stadt Geilenkirchen 04.06.2018

Einladung

zur 27. Sitzung des Ausschusses fir Stadtentwicklung und Wirtschaftsforderung der Stadt
Geilenkirchen am

Donnerstag, dem 14.06.2018, 18:00 Uhr

im GroRen Sitzungssaal, Markt 9, 52511 Geilenkirchen

Tagesordnung

I. Offentlicher Teil

1. 73. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Geilenkirchen: Fliche im Bereich
norddstlich des Flussviertels, stdostlich der Nikolaus-Becker-Strae/L 364 und west-
lich des Limitenweges:

Erweiterung des Golfplatzes Loherhof

- Verabschiedung des Entwurfs der 73. Flachennutzungsplandnderung zur erneuten
Offenlage gemal § 4 a Abs. 3 Baugesetzbuch (BauGB)
Vorlage: 1264/2018

2. Beratung und Verabschiedung einer Stellungnahme zur Anderung des Landesent-
wicklungsplans
Vorlage: 1261/2018

3. Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 42 der Stadt Geilenkir-
chen (Gewerbegebiet Firthenrode) hinsichtlich der Uberschreitung der Baugrenzen
und der teilweisen Bebauung einer als Parkplatz festgesetzten Flache
Vorlage: 1270/2018

4, Antrag der Stadtratsfraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Biirgerliste Geilenkirchen
und Fir Geilenkirchen zur Erarbeitung eines Konzeptes "naturnahe und nachhaltige
Stadtentwicklung als Erfolgskonzept", Natur- und Kulturerlebnispfad Geilenkirchen
Vorlage: 1290/2018

5. Parkzeitregelung im Parkhaus hinter dem Rathaus
Vorlage: 1271/2018

6. Anfragen

Il. Nichtoffentlicher Teil

7. Grundstlicksangelegenheiten

7.1. Loschung einer Rickauflassungsvormerkung
Vorlage: 1278/2018



7.2. GewerbeflachenverduRerung im Gewerbegebiet Niederheid
Vorlage: 1287/2018

8. Anfragen

Mit freundlichen GriRen

gez.

Carl-Peter Conrads
Ausschussvorsitzender



TOPO 1

Amt fur Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau

01.06.2018
1264/2018

Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 14.06.2018
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 04.07.2018

73. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Geilenkirchen: Fliche im Bereich nordéstlich
des Flussviertels, sidostlich der Nikolaus-Becker-StraRe/L 364 und westlich des Limitenweges:

Erweiterung des Golfplatzes Loherhof - Verabschiedung des Entwurfs der 73.
Flachennutzungsplandanderung zur erneuten Offenlage gemdl § 4 a Abs. 3 Baugesetzbuch
(BauGB)

Sachverhalt:

ey S
| © Geobasisdaten: Vermessungs-f.
.| und Katasteramt Heinsberg
.| 105/2006

Mafstab: 1 : 10.000
T Py

Am 28.02.2018 hatte der Rat der Stadt Geilenkirchen die 73. Flachennutzungsplananderung
beschlossen. Im Rahmen des daran anschlieRenden Verfahrens zur Genehmigung der Planan-
derung gem. § 6 Abs. 1 BauGB fiel auf, dass im Laufe des Verfahrens die Zweckbestimmung
,Golf“ im Plangebiet in der Planzeichnung versehentlich entnommen wurde.



Aus den textlichen Unterlagen und aus der Bezeichnung der Plandnderung gehe It. Bezirksre-
gierung die Zweckbestimmung zwar hervor, aber um die RechtmaRigkeit der spateren Planur-
kunde herbeifiihren zu kdnnen, sei die Darstellung der Zweckbestimmung in der Planzeich-
nung erforderlich.

Die Ergdnzung des Plans macht eine erneute Offenlage und Tragerbeteiligung erforderlich.
Allerdings kann im vorliegenden Fall das verkirzte Offenlage- und Beteiligungsverfahren nach
§ 4 a Abs. 3 BauGB angewandt werden. In diesem Fall kann die Dauer der Auslegung und die
Frist zur Stellungnahme angemessen verkirzt werden.

Vorgeschlagen wird eine Fristverklrzung auf drei Wochen, u. a., um bei der weiteren Verfah-
rensabwicklung nicht in Terminnot zu kommen, zumal ja den Tragern 6ffentlicher Belange
und auch der Offentlichkeit bekannt gewesen sein diirfte, dass es inhaltlich um die Planung
eines Golfplatzes ging, wenn auch in der Endfassung — anders als im Vorentwurf — das Wort-
chen ,,Golf” in den Planzeichnungen fehlte.

Die Planzeichnung mit Begriindung und Umweltbericht erhalten die Fraktionsvorsitzenden in
Papierform und werden darUber hinaus im Ratsinfosystem eingestellt.

Beschlussvorschlag:
Die 73. Flachennutzungsplananderung wird in Form der Ergdnzung zur erneuten Offenlage

und zur Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 a Abs. 3
BauGB beschlossen und die Frist in den Beteiligungsverfahren auf drei Wochen verkurzt.

(Amt fir Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau, Herr M. Jansen, 02451 - 629 208)
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/3. Flachennutzungsplananderung "Golfplatz Loherhof - Erweiterung"”
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e dirfen nur solche Bauanlagen errichtet, erheblich gedandert oder anders genutzt werden, die, die Sicherheit und
Leichtigkeit des Verkehrs auf der LandesstraBe weder durch Lichteinwirkung, Dampfe, Gase, Rauch, Gerdusche,
Erschitterungen und dgl. gefahrden oder beeintrachtigen.

e sind alle Beleuchtungsanlagen innerhalb und auferhalb von Grundstiicken und Gebauden so zu gestalten oder
abzuschirmen, dass die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auf der LandesstralRe nicht durch Blendung oder in
sonstiger Weise beeintrachtigt wird.

e bedirfen Werbeanlagen, Firmennamen, Angaben Uber die Art von Anlagen oder sonstige Hinweise mit Wirkung zur
LandesstraRe einer straBenrechtlichen Prifung und Zustimmung.

Hochwasserschutz und die Regelung des Wasserabflusses

Kennzeichnungen Bacs 2| Darstellunugen
m Umgrenzung der Flachen, deren Bdden mit umweltgefahrdenden Art der baulichen Nutzung Boncn !

Stoffen belastet sind - . 5 1 Abs. 1 Nr. 1

- Wohnbauflachen BauNVO
Nachrichtliche Ubernahmen S SEERIT
- Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung "Sporthalle” BauNVvO
1100676  Grundwassermessstellen, z.B. Nr. 100676 Einrichtungen und Anlagen zur Versorgung mit Gutern und 5 Abs. 2.
@ onssmasse Bodendenkmiler Dienstleistungen des offentlichen und privaten Bereichs, Flachen
far den Gemeinbedarf, Flachen fur Sport- und Spielanlagen
. . Flachen fur den Gemeinbedarf
Hinweise
hul

Grundwassermessstellen u Schule
Im rdaumlichen Geltungsbereich dieser Flachennutzungsplandnderung und dessen Umfeld befinden sich aktive und T . . T . TN T § 5 Abs. 2 Nr. 3,
inaktive Grundwassermessstellen, die nachrichtlich in die Flachennutzungsplandnderung tibernommene wurden. Aktive FlaChen fur den Uberort“Chen Verkehr Und fUI" dle Ort“Chen BauGB
Grundw_asse_rmessste.l.len_sind_ notwe_ndige Instrumente der Gewésserunterhaltqng nach_ §91 Wasserhaushaltsgesetz. Hauptverkehrsz[jge
Daher sind ihre Zuganglichkeit und ihr Bestand dauerhaft zu wahren. Des Weiteren wird darauf hingewiesen, dass
Ln:elig}aisfé:nk%v:is;ejrmessstelIen, die nicht zuriickgebaut und verfillt worden sind, die Tragfdhigkeit des Baugrundes Sonstige iiberértliche und értliche HauptverkehrsstraBen
Sollten innerhalb eines 200 m Korridors um die Grundwassermessstellen BaumaBnahmen geplant sein, dann ist zum
Zwecke der Einweisung vor Beginn der MaRnahme mit dem jeweiligen Eigentimer der Grundwassermessstellen Kontakt ‘ Bahnanlagen
aufzunehmen. Weitergehende Informationen (iber die Grundwassermessstellen kénnen tber das Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW, E-Mail: grundwasserstand@lanuv.nrw.de angefragt werden. - GrU nfléchen g:uék:g& 2 Nr. 5,
Anbaubeschrankungszone der L 364 . Tennisplatz *_*|  Friedhof Golfplatz
In einer Entfernung bis zu 40 m, gemessen vom &duBeren Rand der befestigten Fahrbahn von LandesstraRBen — — — - -
(Anbaubeschréinkungszone § 25 StrWG NRW) Wasserflachen und Flachen fir die Wasserwirtschaft, den Baven T

E Wasserflachen

Flachen fur die Landwirtschaft und Wald

§ 5 Abs. 2 Nr. 9,
BauGB

Flachen fur die Landwirtschaft

Niederschlagswasserbeseitigung

Sollten Versickerungsanlagen zur Einleitung von Niederschlagswassern von Dachflichen sowie sonstigen befestigten
Flachen in den Untergrund errichtet werden, ist beim Landrat des Kreises Heinsberg - Untere Wasserbehdorde - eine
wasserrechtliche Erlaubnis zu beantragen. Die Antragsunterlagen und ein Merkblatt dazu kénnen auf der Homepage der
Kreisverwaltung Gber den Bereich Birgerservice-Schlagwortindex- Niederschlagswasserbeseitigung abgerufen werden.
Weitere Auskiinfte hierzu erhalten Sie bei der Unteren Wasserbehdrde unter der Tel.-Nr.:0 24 52/13-61 19.

[ ] Fiachen firr wald

Sonstige Planzeichen

::: Grenze des raumlichen Geltungsbereiches der Flachennutzungsplananderung

Recyclingbaustoffe
Fir den Fall, dass bei der Ausfiihrung von Erd- und Wegearbeiten Recyclingbaustoffe verwendet werden sollen, ist
rechtzeitig vor Einbau dieser Baustoffe beim Landrat Heinsberg - Untere Wasserbehdrde - eine wasserrechtliche Erlaubnis
zu beantragen. Auskiinfte hierzu erhalten Sie beim Landrat des Kreises Heinsberg - Untere Wasserbehérde - Tel.-Nr. 0 24
52/13-61 12 und -61 45.

(ohne Malstab)

/..

Altlasten-Verdachtsflache

Die durch ,Umgrenzung der Flachen, deren Béden mit umweltgefdhrdenden Stoffen belastet sind” gekennzeichneten
Flachen sind von der Altlast-Verdachtsflache Geilenkirchen Nr. 33, -Altabgrabung Tichelen- betroffen.

Im Rahmen der Erstbewertung von altlastenverdachtigen Flachen im Kreis Heinsberg konnten im nérdlichen Bereich der
Flache Verfilltiefen zwischen 4,50 und 5,30 m und im siidlichen Bereich zwischen 0,80 und 3,0 m aufgeschlossen werden.
Die aufgefiillten Materialien beinhalteten Ziegelbruch und Bauschuttanteile. Die genaue Begrenzung der Altlabgrabung ist
aufgrund der nach Norden hin machtiger werdenden Auffillungen nicht klar zu definieren. Beantragt wurden
Abgrabungstiefen bis 15 m unter GOK.

Schadstoffe konnten in den ersten Untersuchungen mit Ausnahme eines geringfiigig erhdhten Cadmiumgehaltes in einer
Probe nicht festgestellt werden. Es ist nicht auszuschlieRen, dass auch hohere Belastungen abfallrechtlich und
bodenschutzrechtlich relevant sein kénnten.

Entwurf

\DH=

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH

Maastrichter StraBe 8, 41812 Erkelenz
Telefon: 02431 - 97318 0, eMail: info@vdhgmbh.de

1. Aufstellung

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat

am .......ccccceeee.. geman § 2 Abs. 1 BauGB
die Aufstellung einer
Flachennutzungsplananderung fiir den
Geltungsbereich dieses Planes beschlossen.

Datum / Unterschrift Birgermeister

3. Friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung

Der Vorentwurf dieser
Flachennutzungsplananderung hat zur
friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung gemaR
§ 3 Abs. 1 BauGB nach ortsiiblicher

Bekanntmachung am .................... in der
Zeitvom ................. bis
Zum ..........cceeeeeeeeenn. Offentlich ausgelegen.

Datum / Unterschrift Birgermeister

5. Auslegungsbeschluss

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat

F=10 0 I, beschlossen, den
Entwurf dieser Flachennutzungsplananderung
samt Begriindung und den nach
Einschatzung der Gemeinde wesentlichen,
bereits vorliegenden umweltbezogenen
Stellungnahmen geman § 3 Abs. 2 BauGB
offentlich auszulegen.

Datum / Unterschrift Birgermeister

7. Beteiligung der Behérden

Gemal § 4 Abs. 2 BauGB wurden die
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher
Belange, deren Aufgabenbereiche durch die
Planung beriihrt werden kénnen, mit Schreiben
VOM ..o aufgefordert, bis

ZUm ..................... zU diesem Plan mit
Begriindung Stellung zu nehmen.

Datum / Unterschrift Birgermeister

9. Erneute Offentliche Auslegung

Der Entwurf dieser
Flachennutzungsplananderung hat mit
Begriindung und den nach Einschatzung der
Gemeinde wesenttlichen, bereits vorliegenden
umweltbezogenen Stellungnahmen

§ 3 Abs. 2i.V.m. § 4a Abs. 3 BauGB nach
ortsiiblicher Bekanntmachung

am ... VOM ........ccceeenenee. DS
ZUM (i erneut offentlich ausgelegen.

Datum / Unterschrift Blirgermeister

11. Feststellungsbeschluss

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat die
Flachennutzungsplananderung
AM e beschlossen.

Datum / Unterschrift Biirgermeister

13. Genehmigung

Gemal § 6 BauGB ist dieser Plan mit
Verfligung

VOM eoiiiiieiiiiennieeeneee AZL e

genehmigt worden.

KoIin,den .......c.coeeveeeeennn.

Bezirksregierung Kéin
im Auftrag

Bodendenkmaler

Innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches dieser Flachennutzungsplananderung wurden bislang keine systematischen,
archdologischen Untersuchungen (qualifizierte Prospektion) durchgefiihrt, jedoch ist gemaR Stellungnahmen des LVR -
Amtes flr Bodendenkmalpflege im Rheinland vom 18.08.2017 und 06.12.2017 zu vermuten, dass sich im Untergrund
Besiedlungsreste von der Vorgeschichte bis in die Neuzeit erhalten haben. Zudem befinden sich im raumlichen
Geltungsbereich dieser Flachennutzungsplandnderung sicher vorhandene Bunker- und Bunkerreste des 2. Weltkrieges,
die gemaR § 5 Abs. 4 BauGB nachrichtlich in den Flachennutzungsplan tbernommen wurden.

GemaR § 29 Abs. 1 DSchG NRW hat derjenige, der ein eingetragenes oder vermutetes Bodendenkmal verdndert oder
beseitigt, die vorherige wissenschaftliche Untersuchung, Bergung und Dokumentation sicherzustellen und die Kosten
daflir zu tragen. Es wird deshalb darauf hingewiesen, dass der spatere Bauantrag der Unteren Denkmalbehdrde
vorzulegen und auch sonstige mit Erdeingriffen verbundene Planungen mit ihr abzustimmen sind und mit den
Erdeingriffen erst begonnen werden darf, wenn der Bescheid der Unteren Denkmalbehdrde vorliegt. Es muss dann durch
die Untere Denkmalbehérde in Abstimmung mit dem LVR-Amt fur Bodendenkmalpflege im Rheinland geprift und
festgelegt werden, ob und in welchem Umfang archaologische BegleitmaRnahmen erforderlich werden. ’

Ortslage Hunshoven

STADT GEILENKIRCHEN

/3. Flachennutzungsplananderung
"Golfplatz Loherhof - Erweiterung”

Rechtsgrundlagen

Plangrundlage

Dieser Plan wurde auf Grundlage des
amtlichen Katasters des Kreises
Heinsberg mit Stand vom Januar
2017erstellt.

2. Bekanntmachung der Aufstellung

Der Beschluss uber die Aufstellung dieser
Flachennutzungsplanénderung wurde
am ..................... ortsliblich bekannt gemacht.

Datum / Unterschrift Birgermeister

4. Friihzeitige Behdrdenbeteiligung

Gemal § 4 Abs. 1 BauGB wurden die
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher
Belange, deren Aufgabenbereiche durch die
Planung beriihrt werden kénnen, mit
Schreiben vom .................. von dieser
Planung unterrichtet und aufgefordert, sich
bis zum ....................... hierzu zu ufRRern.

Datum / Unterschrift Biirgermeister

6. Offentliche Auslegung

Der Entwurf dieser Flachennutzungsplan-
anderung hat mit Begriindung und den nach
Einschatzung der Gemeinde

wesenttlichen, bereits vorliegenden
umweltbezogenen Stellungnahmen

§ 3 Abs. 2 BauGB nach ortsiblicher

Bekanntmachung
am ..., VOM .......ccccceenenee. DS
ZUM .........oecee.... Offentlich ausgelegen.

Datum / Unterschrift Birgermeister

8. Erneuter Auslegungsbeschluss

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat

AM e beschlossen, den
Entwurf dieser Flachennutzungsplananderung
samt Begriindung und den nach Einschatzung
der Gemeinde wesentlichen, bereits
vorliegenden umweltbezogenen
Stellungnahmen gemaR § 3 Abs. 2i.V.m. § 4a
Abs. 3 BauGB erneut 6ffentlich auszulegen.

Datum / Unterschrift Birgermeister

10. Erneute Beteiligung der Behérden

GemaR § 4 Abs. 2i.V.m. § 4a Abs. 3 BauGB
wurden die Behorden und sonstigen Trager
offentlicher Belange, deren
Aufgabenbereiche durch die Planung beriihrt
werden kénnen, mit Schreiben

... erneut aufgefordert,
bis zum ..., zu dem Entwurf
dieser Flachennutzungsplan- anderung mit
Begriindung Stellung zu nehmen.

Datum / Unterschrift Birgermeister

12. Ausfertigung

Es wird bestatigt, dass der textliche und
zeichnerische Inhalt der Flachennutzungs-
plananderung mit dem Feststellungsbe-
schluss Ubereinstimmt und die fir die
Wirksamkeit malRgebenden Anforderungen
verfahrensrechtlicher Art beachtet worden
sind.

Datum / Unterschrift Birgermeister

14. Bekanntmachung

Die Erteilung der Genehmigung der
Bezirksregierung Kéln ist geman

§ 6 (5) BauGB

aAm ortsiiblich bekannt
gemacht worden.

Datum / Unterschrift Birgermeister

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S.
3634),

Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. November 2017
(BGBI. I S. 3786),

Planzeichenverordnung (PlanZV) vom 18.Dezember 1990 (BGBI. 1991 | S. 58), zuletzt gedndert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04. Mai 2017 (BGBI. |1 S. 1057),

Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen (GO NRW) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 14. Juli 1994 (GV.NRW.S.666), zuletzt geandert durch Artikel 15 des Gesetzes vom

23. Januar 2018 (GV.NRW.S.90).

Projektmanagement GmbH, Maastrichter Strafe 8, 41812 Erkelenz, Tel.: 02431/97318 0

Z-Nr.:  PM-B-16-130-FNP-01-02| MaBstab: 1:5.000 Stand:

25.05.2018

bearbeitet: Schitt gezeichnet: Nelis




Vorlaufige Ausgleichsbilanzierung zur 73. Flachennutzungsplananderung "Golfplatz Loherhof - Erweiterung” 25.05.2018 O
1 2 3 4 5 6 7 ﬂ
Code Biotoptyp Flache Grundwert Korrektur- Gesamtwert Einzel-
.
faktor flachenwert O-
m? % (Sp 4x Sp 5) (Sp 3x Sp 6)
A. Ausgangszustand des Untersuchungsraumes | I
HA Acker
HAO, aci intensiv, Wildkrautarten weitgehend fehlend 283.212 100,00 2,00 1,00 2,00 566.424
Gesamtflachenwert A - Betrachtungsraum (Summe Spalte 7) 283.212 100,00 566.424
B. Zustand des Untersuchungsraumes nach Umsetzung der 1. Anderung des Bebauungsplans
VF Versiegelte u. teilversiegelte Flachen
VF1 Verbindungswege zwischen den Spielbahnen 821 0,29 1,00 1,00 1,00 821
VF1 offentlich zugangliche FuBwege 2.969 1,05 1,00 1,00 1,00 2.969
VFO Regenschutzhitte 147 0,05 0,00 1,00 0,00 0
HJ Garten
HJ, ka4 Abschlag Damen/Herren (H: ca. 15 mm) 3.759 1,33 2,00 0,75 1,50 5.639
HJ, ka4 Spielbahn (H: ca. 15 mm) 70.292 24,82 2,00 0,75 1,50 105.438
HJ, ka4 Griin (H: ca. 5 mm) 6.674 2,36 2,00 0,75 1,50 10.011
HJ, ka4 Sand/Bunker (T: ca. 0,5 bis 1,0 m) 8.818 3,11 2,00 0,50 1,00 8.818
HJ, ka4 Intensivwiese, artenarm / Rasen semi-rough (H: ca. 50 mm) 75.312 26,59 2,00 1,00 2,00 150.624
FF Teich
FF, wf3 bedingt naturfern 3.456 1,22 5,00 1,00 5,00 17.280
EA Wirtschaftsgranland
EA, xd1, vegl Artenreiche Mahwiese, gut ausgepragt / Rasen rough (H: ca. 80 bis 100 cm) 73.076 25,80 6,00 0,80 4,80 350.765
BB Gebusch, Strauchgruppe
BB100 mit lebensraumtypischen Gehdlzanteilen > 70 % 11.290 3,99 6,00 1,00 6,00 67.740
HK3 Streuobstweide
tal5a Streuobstweide mit Baumbestand, Alter 10 bis 30 Jahre, gepflegt 26.598 9,39 6,00 1,00 6,00 159.588
Gesamtflachenwert B - Betrachtungsraum (Summe Spalte 7) 283.212 100,00 879.692
C. Gesamtbilanz (Gesamtflachenwert B - Gesamtflachenwert A) 313.268
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o u H Gemarkung:  Geilenkirchen Flur: 64 gepruft:
e Am Hofblschct

Grundlage: Kataster Koordinatensystem: O GauB-Kriger X UTM/ETRS89
Stand: Januar 2017 Hbhenangaben: O m 4. NN O m 4. NHN

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH

Maastrichter StraBBe 8, 41812 Erkelenz
Telefon: 02431 - 97318 0, eMail: info@vdhgmbh.de

Bauherr: Priifung / Freigabe:
GOLFPARK LOHERHOF (Projektleiter / Bauherr)
Stefan Davids

Pater-Bries-Weg 85
52511 Geilenkirchen

Datum:

Projekt: Erweiterung der Golfanlage
Golfpark Loherhof
Pater-Briers-Weg 85

52511 Geilenkirchen

Zeichnung: LBP - Planung

Fachbereich:  [] Bauleitplanung  [J Tiefbau [J Hochbau X Umwelt

Planstatus: & unverbindlicher Vorentwurf Variante: 1

gezeichnet: Michalke

bearbeitet: Schitt

MaRstab: 1: 2000

Plan-Nr.: PM-E-16-130- BLP-LBP -N-00 Datum: 25.05.2018




TO P O leojektmanagement GmbH - Maastrichter Stral3e 8 - 41812 Erkelenz - vdh@vdhgmbh.de

UMWELTBERICHT

zur 73. Flachennutzungsplananderung
»Golfplatz Loherhof — Erweiterung*

L e

Stadt Geilenkirchen — Ortslage Hiinshoven

Entwurf zur erneuten Offenlage

Umweltbericht zur Erneuten Offenlage

Stand: Mai 2018 -



Stadt Geilenkirchen Umweltbericht zur Erneuten Offenlage

zur 73. Flachennutzungsplanénderung “Golfplatz Loherhof — Erweiterung® — Entwurf —

Inhalt
1 EINLEITUNG ..ot s 2
1.1 Kurzdarstellung der Ziele und Inhalte des BaUIBIEPIANS ........cceurirririiiriririrrrceeee e 2
1.2 Einschlagige Umweltschutzziele aus Fachgesetzen und FaChplANEN ..., 3
2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN..........ccoviiieieiireieisesessenseessessssensns 7
2.1 Basisszenario und Bewertung des derzeitigen UmweltZUSIANAES ..........ccovvveereieeiieieicees e 7
2.1.1 SCHULZGUE MENSCN ..t bbbttt 7
2.1.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt ... 8
2.1.3 SCRULZGUE BOUEN......cocvviiiicccee ettt 16
2.1.4  SCRULZGUE FIACNE w..cvvveie sttt 19
2.1.5  SCNUIZGUE WEASSET ...t 20
2.1.6  Schutzgut KIMa UNG LUTE.......vveeiiiiicnesese s 22
2.1.7 Schutzgut LandSChaftShild ............cvriiiiiici s 24
2.1.8  Schutzgut Kultur- und SACRGULET .........cvviiiriicices s 25
2.2 ENtWICKIUNGSPIOGNOSEIN .....ovieiieieieieteisirct ittt es ettt ettt s et a et s bbbttt e es et ae s s ns e 27
2.2.1 Bau und Vorhandensein des Vorhabens einschlieRlich Abrissarbeiten...........c.cccovvveernnnnciecnne 27
2.2.2 NUtZUNG NALUNICNET RESSOUICEN........viiiiieieieisisie ettt 31
2.2.3  Artund Menge an EMISSIONEN ........c.coviiiiieiririrreeie ettt 31
2.2.4  Artund Menge der erzeugten Abfélle und ihre Beseitigung und VErwertung ..........c.occeeerrererenennes Kl
2.2.5 Risiken fiir die menschliche Gesundheit, das kulturelle Erbe oder die Umwelt............ccovvvvvvververnenns, 32
2.2.6  Kumulierung VON AUSWITKUNGENN. ..ottt eesese st sssss s e eses 33
2.2.7 Auswirkungen auf das Klima und Anfalligkeit gegeniiber den Folgen des Klimawandels.................. 33
2.2.8 Eingesetzte Stoffe Und TECHNIKEN .........coiier s 33
2.3 Vermeidungs-, Verminderungs- und AusgleichsmalnaNmen ..........cccccovvvieenniineieesesss s 33
2.4 Anderweitige PlanungSmMOGICHKEILEN. .........ccurirriiieieieer e 35
2.5  Erhebliche nachteilige AUSWITKUNGEN..........cociiiiiiiceesess et 35
3 ZUSATZLICHE ANGABEN .......oovuiieeieeeeee sttt st s st 36
3.1 Technische Verfahren und Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen .............ccccevvivnnee 36
3.2 Geplante UberwachungSmaBnaNmeN..........c..ccc.evevereeereeeiseiesis s sse st s s ssnsssnnes 36
3.3 Allgemein verstandliche ZUSAMMENTASSUNG ......vcvivivirireiiriieriii e 36
3.4 Referenzliste der QUEIIEN.....cciiiice ettt bbbt 40

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH ERKELENZ Stand: Mai 2018 -



Stadt Geilenkirchen Umweltbericht zur Erneuten Offenlage
zur 73. Flachennutzungsplanénderung “Golfplatz Loherhof — Erweiterung® — Entwurf —

1 EINLEITUNG

(BauGB Anlage 1 Nr. 1)

Fir Bauleitplanverfahren schreibt § 2 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB) die Durchfiihrung einer Umweltpriifung vor. Nur in
Ausnahmeféllen kann von dieser abgesehen werden (vgl. § 13 Abs. 3, § 34 Abs. 4, § 35 Abs. 6 sowie §244 Abs. 2
BauGB). Innerhalb der Umweltpriifung werden gemaf § 2 Abs. 4 BauGB die voraussichtlich erheblichen Umweltauswir-
kungen fiir die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und 8§ 1a BauGB ermittelt. Deren Darstellung und
Bewertung erfolgt in einem Umweltbericht, der geméal § 2a BauGB einen gesonderten Teil der Begriindung darstellt. Die
regelmé&Rig zu erarbeitenden Inhalte des Umweltberichts ergeben sich aus der Anlage 1 zum BauGB.

Der Priifungsumfang ist im Einzelfall darliber hinaus davon abhéngig, ob ein konkretisierbares Projekt oder Vorhaben
Gegenstand oder Anlass des Bauleitplans ist. Auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung nicht absehbare oder
andere Umweltauswirkungen des Vorhabens sind auf der nachgelagerten Planungs- bzw. Zulassungsebene zu priifen.

Aus Griinden der Klarstellung wurde der Aufbau des vorliegenden Umweltberichts, im Nachgang zur Offenlage geméaf
§ 3 Abs. 2 BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB, an die Gliederung der vorgenannten Anlage 1 BauGB angepasst. Dies flihrt zu
keiner anderen Bewertung oder Abwéagungsentscheidung im Rahmen der Umweltpriifung, sodass eine erneute Offenlage
gemal § 4a Abs. 3 BauGB nicht erforderlich ist und entfallt.

11 Kurzdarstellung der Ziele und Inhalte des Bauleitplans
(BauGB Anlage 1 Nr. 1 Buchstabe a)

A) ANGABEN ZUM STANDORT

Abbildung 1: Luftbild des Plangebietes
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Der rdumliche Geltungsbereich der Flachennutzungsplandnderung umfasst die Gemarkung Geilenkirchen, Flur 64, Flur-
stiicke 42, 44, 524, 525 und 526 und damit eine Gesamtflache von ca. 28,3 ha. Derzeit unterliegen die verfahrensgegen-
sténdlichen Flachen einer landwirtschaftlichen Nutzung als Ackerflache. Im Westen befindet sich, hinter weiteren landwirt-
schaftlich genutzten Flachen, die Ortslage Hiinshoven. Im Norden grenzt die Aue der Wurm an das Plangebiet an, die in
dem Landschatftsplan 1/3 ,Geilenkirchener Wurmtal* als Landschaftsschutzgebiet festgesetzt wurde. Dieses Landschafts-
schutzgebiet setzt sich im Osten des Plangebietes, hinter ebenfalls landwirtschaftlich genutzten Flachen, in der Form
weitestgehend linearer Waldbereiche fort. Im Sliden des Plangebietes befindet sich der Golfpark Loherhof.

B) WICHTIGSTE ZIELE

Durch die 73. Flachennutzungsplanénderung sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden, um
einen bestehenden Golfplatz zu erweitern. Hierdurch kdnnen eine ruhige, naturgebundene Naherholung erméglicht und
die Belange der Landschaftspflege gewahrt werden.

C) BEDARF AN GRUND UND BODEN

R&uMIicher GEIEUNGSDEIBICK .......c.oviiieieeee e ca. 283.212m2 [ 100,0 %
Versiegelte und teilversiegelte FIAChEN .........ccccovviicciisccc s ca. 393rm2 /| 14%
SPIEIFIACNEIN ... ca. 164.855m2 |/ 58,2 %
WASSEIMIACNEN ... e ca. 345%m>/ 12%
WIrtSCRaftSGIUNIANG ..ot ca. 73.076m2 |/ 25,8%
Gebiische Und StraUChGIUPPEN ...c.cvv vt ca. 11.290m2 /|  40%
Y0 (0] S T (o [T ca. 26598m2 [/ 94%

D) INHALT UND BESCHREIBUNG DER DARSTELLUNGEN

Gemé&R dem bestehenden Flachennutzungsplan ist die geplante Nutzung nicht méglich. Dieser stellt die fiir die Erweite-
rung vorgesehenen Flachen als ,Flachen fir die Landwirtschaft* dar. Diese Darstellung soll im Rahmen der 73. Flachen-
nutzungsplananderung zu Griinflache mit der Zweckbestimmung ,Golfplatz” gedndert werden.

12 Einschlagige Umweltschutzziele aus Fachgesetzen und Fachplanen
(BauGB Anlage 1 Nr. 1 Buchstabe b)

Zur Beurteilung der Auswirkungen der Planung auf die Umweltschutzguter finden diverse Fachgesetze Anwendung. Ins-
besondere die nachfolgenden Fachgesetze wurden in die Abwégung eingestellt.

Fachgesetz Umweltschutzziele

Baugesetzbuch (BauGB) Im Sinne des § 1 Abs. 5 BauGB sollen die Bauleitpl&ne eine nachhaltige stédtebauliche Entwick-
lung, die die sozialen, wirtschaftlichen und umweltschiitzenden Anforderungen auch in Verant-
wortung gegeniber anderen Generationen miteinander in Einklang bringen und eine dem Wohl
der Allgemeinheit dienende, sozialgerechte Bodennutzung gewdhrleisten. Sie tragen zu der
Sicherung einer menschenwirdigen Umwelt und der natiirlichen Lebensgrundlagen bei, férdern
den Klimaschutz und die Klimaanpassung und erhalten bzw. entwickeln den baukulturellen Wert
des Landschafts- und Ortsbildes.

Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind gem. § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB inshesondere auch die
Allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse und die Sicherheit der
Wohn- und Arbeitshevélkerung zu beriicksichtigen. Weiterhin zu beriicksichtigen sind gem.
§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB die Belange des Umweltschutzes, einschlieRlich des Naturschutzes und
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der Landschaftspflege, also der Schutzgiiter und deren Wechselwirkungen, der Ver- und Ent-
sorgung, der Emissionen und Immissionen, sowie der Landschaftsplane und der Natura 2000-
Gebiete.

§ la BauGB definiert ergénzende Vorschriften zum Umweltschutz. Im Sinne der sogenannten
Bodenschutzklausel ist mit Grund und Boden schonend umzugehen. Hierbei sind zu der Ver-
meidung und Verringerung der zusétzlichen Inanspruchnahme von Flachen fiir bauliche Nutzun-
gen inshesondere die Mdglichkeiten der Innenentwicklung zu bevorzugen. Bodenversiegelungen
sind auf das unbedingt notwendige Mal} zu begrenzen. Die Inanspruchnahme von landwirt-
schatftlichen Flachen oder Wald ist zu vermeiden. Die unvermeidbaren Eingriffe in den Natur-
haushalt sind durch geeignete MaRnahmen oder Flachen zum Ausgleich zu kompensieren.
Sollten Natura 2000-Gebiete durch die Planung beeintréchtigt werden, so sind die Vorschriften
des Bundesnaturschutzgesetzes zu beriicksichtigen. Durch MaBnahmen, welche dem Klima-
wandel entgegenwirken oder Anpassungen an diesen bewirken, soll den Erfordernissen des
Klimaschutzes Rechnung getragen werden.

Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG)

Gem. des § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft auf Grund ihres eigenen Wertes sowie als
Grundlage fiir das Leben und die Gesundheit des Menschen, auch in Verantwortung fur die
kommenden Generationen, in dem besiedelten und unbesiedelten Bereich in einer solchen Form
zu schiitzen, dass:

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, einschliefilich der Regenerati-
onsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsméglichkeit der Naturguter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert der Landschalft

auf Dauer gesichert sind. Hierbei umfasst der Schutz auch die Pflege, die Entwicklung und,
soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschatt.

Landesnaturschutzgesetz NRW
(LNatSchG NRW)

In 8§ 6 bis13 des LNatSchG NRW werden Grundsétze und Ziele der Landschaftsplanung defi-
niert. Hierin werden das Bundesnaturschutzgesetz ergénzende, detaillierende Angaben getrof-
fen.

Bundesbodenschutzgesetz
(BBodSchG)

Der Zweck des BBodSchG liegt in der nachhaltigen Sicherung oder Wiederherstellung der Funk-
tion des Bodens. Im Sinne des § 1 BBodSchG sind schédliche Bodenverdnderungen abzuweh-
ren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewéasserverunreinigungen sind zu
sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden ist zu treffen. Beeintrach-
tigungen des Bodens, seiner natiirlichen Funktion oder seiner Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte sind bei Eingriffen zu vermeiden.

Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Als Bestandteil des Naturhaushaltes, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fiir
Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut sollen Gewésser durch das WHG und eine nachhal-
tige Gewéasserbewirtschaftung geschiitzt werden. Gem. § 6 Abs. 1 LWG sind Gewé&sser mit dem
Ziel zu bewirtschaften

1. ihre Funktions- und Leistungsfahigkeit als Bestandteil des Naturhaushalts und als Lebens-
raum fiir Tiere und Pflanzen zu erhalten und zu verbesser, insbesondere durch Schutz vor
nachteiligen Veranderungen von Gewassereigenschaften,

2. Beeintrachtigungen auch im Hinblick auf den Wasserhaushalt der direkt von den Gewas-
sern abhangenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete zu vermeiden und unvermeidbare,
nicht nur geringfugige Beeintréchtigungen so weit wie méglich auszugleichen,

3. sie zum Wohl der Allgemeinheit und im Einklang mit ihm auch im Interesse Einzelner zu
nutzen,

4. bestehende oder kiinftige Nutzungsmdglichkeiten insbesondere fiir die dffentliche Wasser-
versorgung zu erhalten oder zu schaffen,

5. mdglichen Folgen des Klimawandels vorzubeugen,

an oberirdischen Gewéssern so weit wie moglich natirliche und schadlose Abflussverhélt-
nisse zu gewahrleisten und insbesondere durch Rickhaltung des Wassers in der Flache
der Entstehung von nachteiligen Hochwasserfolgen vorzubeugen,

7. zum Schutz der Meeresumwelt beizutragen.
Natirliche oder naturnahe Gewdasser sollen erhalten und nicht naturnahe Gewasser in einen
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naturnahen Zustand zurtickgeflihrt werden, sofern liberwiegende Griinde des Allgemeinwohls
nicht entgegenstehen.

Bundesimmissionsschutzgesetz | Durch das BImSchG sollen Menschen, Tiere und Pflanzen, der Boden, das Wasser, die Atmo-
(BImSchG) sphére sowie Kultur- und sonstige Sachgter vor Umwelteinwirkungen geschiitzt und dem Ent-
stehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorgebeugt werden. In Bezug auf die Errichtung ge-
nehmigungsbedrftiger Anlagen dient das Gesetz zudem auch

1. der Integrierten Vermeidung und Verminderung schadlicher Umwelteinwirkungen durch
Emissionen in Luft, Wasser und Boden unter Einbeziehung der Abfallwirtschaft, um ein ho-
hes Schutzniveau fiir die Umwelt insgesamt zu erreichen, sowie

2. dem Schutz und der Vorsorge gegen Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belas-
tigungen, die auf andere Weise herbeigefiihrt werden.

Im Sinne des Trennungsgebotes gem. 850 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen und
MaRnahmen die fir eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen,
dass schadliche Umwelteinwirkungen und von schweren Unféllen im Sinne des Artikels 3 Num-
mer 5 der Richtlinie 96/82/EG (Seveso-II-Richtlinie) in Betriebsbereichen hervorgerufene Aus-
wirkungen auf die ausschlieBlich oder Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete sowie
sonstige schutzbed(irftige Gebiete, insbesondere 6ffentlich genutzte gebiete, wichtige Verkehrs-
wege, Freizeitgebiete und unter dem Gesichtspunkt des Naturschutzes besonders wertvolle
oder besonders empfindliche Gebiete und o6ffentlich genutzte Gebaude, so weit wie mdglich
vermieden werden.

Denkmalschutzgesetz ~ NRW | Gem. § 1 DSchG sind Denkmaler zu schiitzen, zu pflegen, sinnvoll zu nutzen und wissenschaft-
(DSchG NW) lich zu erforschen. Sie sollen der Offentlichkeit im Rahmen der Zumutbarkeit zugénglich ge-
macht werden. Demnach sind die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege bei
offentlichen Planungen und MalRnahmen angemessen zu berlicksichtigen. Denkméler im Sinne
des Gesetzes sind Baudenkmaler, Denkmalbereiche, bewegliche Baudenkmaler sowie Boden-
denkméler.

Die Errichtung, Veranderung, Beseitigung oder Nutzungsanderung von Denkmalern oder von
Bauwerken in der engeren Umgebung von Denkmélern bedarf der Erlaubnis der Unteren Denk-
malbehdrde. Ferner ist das an einen anderen Ort bringen von Denkmélern Erlaubnispflichtig.

Tabelle 1: Umweltschutzziele aus Fachgesetzen

Neben den genannten Fachgesetzen werden auch die unterschiedlichen Ubergeordneten Fachplanungen hinsichtlich
ihrer Umweltschutzziele dberprift. Hierbei steht die Kongruenz oder Divergenz der Planung mit den Vorgaben der Fach-
planungen im Vordergrund.

V7

-“ e ""
B 2 K.

Abbildung 2: Auszug aus dem Landschaftsplan I/3 ,Geilenkirchener Wurmtal”; Quelle: Kreis Heinsherg
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Das Plangebiet liegt innerhalb des rdumlichen Geltungsbereiches des Landschaftsplanes 1/3 ,Geilenkirchener Wurmtal®.
Dieser setzt die nérdlich und ostlich gelegenen Wald- und Auenbereiche als Landschaftsschutzgebiet ,Wurmtal mit Tal
des Beeckfliess, Immendorfer Fliess, Gereonsweiler Fliess und Koetteler Schar sowie Leerodter Wald und Hover Busch®
fest. Das Plangebiet liegt, bis auf einen kleinen Zipfel im Nordwesten, nicht innerhalb des Landschaftsschutzgebietes. Der
Landschaftsplan stellt das Entwicklungsziel 2 ,Anreicherung einer im Ganzen erhaltungswiirdigen Landschaft mit glie-
dernden und belebenden Elementen” dar. Diesem Entwicklungsziel kann durch die geplante Anpflanzung von standortge-
rechten Gehdlzen grundsétzlich gefolgt werden.

Zur Beurteilung vorhandener Schutzgebiete wird auf den Dienst ,NRW Umweltdaten vor Ort* des Ministeriums fiir Klima-
schutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen zurlckgegriffen. Dem-
nach wird das im Landschaftsplan festgesetzte Landschaftsschutzgebiet in mehrere schutzwiirdige Biotope untergliedert.

Die ostlich angrenzenden Waldbereiche werden als schutzwiirdiges Biotop BK-5002-0034 ,Hénge eines Trockentales
stidlich von Siiggerath” bezeichnet. Es handelt sich um einen alten Eichenmischwald. Nebenbaumarten sind Rotbuche,
Birke, Kirsche, Robinie und Esche. Die Strauchschicht wird von Vogelbeere und Bergahorn bestimmt. Die fast geschlos-
sene Streuauflage wird von Brombeeren und Efeu gekennzeichnet. Das Biotop verfiigt Uber eine lokale Bedeutung. Eine
Geféhrdung besteht gemalk dem Report zum Biotop durch direkte Eingriffe, insbesondere Miillablagerungen und Beseiti-
gung alter Baume. Entsprechende Eingriffe und somit eine Beeintrachtigung des Biotops sind durch die Umsetzung der
Planung nicht zu erwarten.

Die nérdlich angrenzenden Auenbereiche werden als schutzwiirdiges Biotop BK 5002-092 ,Ehemaliges Auwaldgebiet
stdgstlich von Schloss Trips* bezeichnet. Dieses setzt sich zusammen aus feuchten Wiesenflachen und groRtenteils
trockengefallenen Auenwaldern. Hauptsachlich besteht lichter Hybridpappelwald, z.T. potentielle, natirliche Vegetation.
Dazwischen befinden sich trockengefallene Grében. Mit Wasser gefilllte Bombentrichter befinden sich an der nérdlich
angrenzenden Bahnlinie. In Teilbereichen ist es zu Nachpflanzungen mit jungen Gehdlzen gekommen. Das Biotop verflgt
uber eine lokale Bedeutung und ist stark beeintréchtigt, wird in Teilen jedoch gesetzlich geschitzt (GP-5002-0007). Es
dient inshesondere solchen Arten als Habitat, die mit Gehdlzen bestandene, parkartige Landschaften besiedeln, bei-
spielsweise den Arten Ringeltaube und Griinspecht. Solche Landschaften werden durch die Planung vorbereitet. Ferner
kommt es zu keinem direkten Eingriff in das Biotop, sodass eine Beeintréchtigung insgesamt nicht zu erwarten ist.

Weitere Biotope befinden sich in einem Abstand von mindestens 300 m zum Plangebiet und werden durch Landschafts-
elemente oder Siedlungsstrukturen rdumlich und funktional von dem Plangebiet abgetrennt. Beeintrachtigungen dieser
Biotope sind somit ebenfalls unwahrscheinlich.

Das néchstgelegene Schutzgebiet mit europdischer Bedeutung stellt das etwa 6,6 km westlich gelegene FFH-Gebiet DE-
5002-301 ,Teverener Heide" dar. Aufgrund der der hohen Entfernung zum Plangebiet sowie dessen Ausprégung als in
der Region weit verbreitete, landwirtschaftliche Flache, ist eine Bedeutung des Plangebietes fir das FFH-Gebiet nicht
ersichtlich. Zudem bereitet die Planung keine Nutzungen vor, die zu einer Barrierewirkung fir mégliche Flugkorridore
planungsrelevanter Arten filhren kénnten. Eine Beeintréchtigung ist in diesem Zusammenhang nicht zu erwarten.

Bei dem néchstgelegenen Wasserschutzgebiet handelt es sich um das etwa 3,3 km westlich gelegene, geplante Trink-
wasserschutzgebiet Gangelt-Stahe. Das Schutzgebiet befindet sich in weiter Entfernung und wird durch Siedlungsstruktu-
ren von dem Plangebiet abgegrenzt. Zudem fihrt die Planung zu keinem mafgeblichen Einsatz von Pestiziden oder
sonstigen wassergefahrdenden Stoffen. Vielmehr ist davon auszugehen, dass der Einsatz von Diingemitteln und Pestizi-
den gegeniiber der bisherigen, intensiven, landwirtschaftlichen Nutzung reduziert wird. Insofern ist zu erwarten, dass die
Umsetzung der Planung zu keiner Beeintréchtigung des Schutzgebietes flihren wird.

Naturschutzgebiete (8 23 BNatSchG), Nationalparke (§ 24 BNatSchG) und Biosphérenreservate sind durch die Planung
nicht betroffen.
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2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

(BauGB Anlage 1 Nr. 2)

Anlage 1 Nr. 2 zum BauGB fordert die Beschreibung und Bewertung der erheblichen Umweltauswirkungen, die in der
Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 Satz 1 BauGB ermittelt wurden. Dieser Schritt umfasst neben der Bestandsbeschreibung
und der Entwicklungsprognosen bei Durchfiihrung und Nichtdurchfiihrung der Planung auch die Darlegung von Vermei-
dungs- und Verminderungsmalinahmen gegeniiber erheblichen Umweltauswirkungen, die Prifung von Planungsalternati-
ven sowie eine zusammenfassende Beschreibung der erheblichen Umweltauswirkungen.

2.1 Basisszenario und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe a)

GemaR BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe a besteht der Umweltbericht unter Anderem aus einer Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes (Basisszenario), einschlieBlich der Umweltmerkmale der Gebie-
te, die voraussichtlich erheblich beeinflusst werden (Funktion und Empfindlichkeit) und einer Ubersicht iiber die voraus-
sichtliche Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante), soweit diese Entwicklung
gegeniber dem Basisszenario mit zumutbarem Aufwand auf der Grundlage der verfligharen Umweltinformationen und
wissenschaftlichen Erkenntnissen abgeschatzt werden kann. Eine entsprechende Bestandsaufnahme und Bewertung
erfolgt nachfolgend anhand der Schutzgiiter im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB.

2.1.1  Schutzgut Mensch

Ein Hauptaspekt des Schutzes von Natur und Landschatft ist es, im Sinne der Daseinsvorsorge die Lebensgrundlage des
Menschen nachhaltig, d.h. auch fir zukinftige Generationen, zu wahren und zu entwickeln. Neben dem indirekten Schutz
durch Sicherung der Gbrigen Schutzgiter sollen gesunde Wohn- und Arbeitsverhdltnisse, inshesondere hinsichtlich des
Immissionsschutzes, sowie quantitativ und qualitativ ausreichender Erholungsraum fiir den Menschen gesichert werden.

A) BASISSZENARIO

Das Plangebiet dient derzeit als landwirtschaftliche Nutzflache. Gehdlzbepflanzungen und FuRwege sind innerhalb des
Plangebietes nicht vorhanden. Insofern beschrankt sich dessen landschaftliche Qualitat derzeit auf dessen Grolie und die
differenzierte und somit optisch ansprechende Topografie. Eine Bedeutung fir die Naherholung besteht somit vor allem
durch die angrenzenden Nutzungen. Im Westen befinden sich Wohngebiete der Ortslage Hiinshoven. Stdlich grenzen
Sport-, und Freizeitnutzungen sowie ein Hochschulstandort an das Plangebiet an. Im Norden und Osten befinden sich
weitestgehend standortgerechte, intensiv ausgepréagte Auen- und Waldbereiche. Insofern ist das Plangebiet Bestandteil
einer bedeutenden Naherholungslandschatt.

Die aktuellen Immissionsbelastungen resultieren im Wesentlichen aus dem Verkehr des Pater-Briers-Wegs im Stiden des
Plangebietes. Eine tempordre Belastung besteht durch die Bearbeitung der landwirtschaftlichen Flachen. Beim Einsatz
von schweren Maschinen, beispielsweise Traktoren, kommt es insbesondere zu L&rm- und Staubimmissionen.

Es bestehen geringe bis mittlere Vorbelastungen durch Luftschadstoffe. Eine diesbeziiglich konkretere Beschreibung
erfolgt in dem Kapitel 2.1.6 ,Schutzgut Klima und Luft".
B) EMPFINDLICHKEIT

Eine Empfindlichkeit fiir ans&ssige Menschen besteht durch das Vorhaben vor allem in Bezug auf potenzielle Immissions-
belastungen. Schutzwiirdige Flachen in diesem Zusammenhang sind die angrenzenden Wohngebiete.
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C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Die Erholungsfunktion wiirde nicht weiter geférdert. Die Entwicklung wirde sich auf andere, u.U.
weniger geeignete Flachen ausdehnen bzw. auf die reine Bestandssicherung beschrénkt bleiben.

2.1.2  Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Tiere und Pflanzen sind ein zentraler Bestandteil des Naturhaushaltes. Als Elemente der natiirlichen Stoffkreisl&ufe, als
pragende Bestandteile der Landschaft, als Bewahrer der genetischen Vielfalt und als wichtiger Einflussfaktor fir andere
Schutzgiter (z.B. Reinigungs- und Filterfunktion fiir Luft, Wasser und Boden, klimatischer Einfluss der Vegetation, Nah-
rungsgrundlage flir den Menschen) sind Tiere und Pflanzen in ihrer natlrlichen, standortgerechten Vielfalt zu schiitzen.

A) BASISSZENARIO

Die Vegetation des Plangebietes setzt sich aus intensiv genutzten Ackerflachen zusammen. Aufgrund des Diingemittel-
und Biozideintrags sowie des regelmaligen Umbruchs des Ackerlandes kommt es zu erschwerten Lebensbedingungen,
weshalb Wildkrauter kaum noch existenzfahig sind. Gehdlze sind innerhalb der Plangebietsgrenzen nicht vorhanden und
beschranken sich auf die angrenzende Wegeparzellen bzw. im Umfeld vorhandene Auen- und Waldbereiche.

Insofern weicht die Vegetation des Plangebietes erheblich von der heutigen potentiell natiirlichen Vegetation (HpnV) ab.
Das Plangebiet befindet sich in der naturrdumlichen Einheit Niederrheinisches Tiefland in der Untereinheit der Geilenkir-
chener Lehmplatte. Die HpnV stellen maRig saure Eichen- und Hainbuchenwélder dar. Da es sich bei den Braunerden?
der Ackerplatte um guten, tiefgriindigen und mittelschweren Acker handelt, wurden die urspringlich vorhandenen Walder
durch landwirtschaftliche Flachen ersetzt.2

Die HpnV bezeichnet die Gesamtheit der Pflanzengesellschaften, die sich aufgrund der am jeweiligen Standort herr-
schenden, abiotischen Faktoren wie Boden, Wasser und Klima natirlicherweise und ohne Beeinflussung durch den Men-
schen einstellen wiirden. Da in unserer Kulturlandschaft natirliche, vom Menschen nicht verdnderte Flachen nur sehr
selten zu finden sind, kann die Rekonstruktion der potenziellen Endgesellschaft am jeweiligen Standort dazu beitragen,
mdglichst landschaftsgerechte und 6kologisch sinnvolle Rekultivierungs- und AusgleichsmaRnahmen durchzufiihren.

Die Lebensbedingungen fiir Tiere sind innerhalb der verfahrensgegenstandlichen Flachen als eher unglinstig zu be-
schreiben. Es bestehen anthropogene Beeintrachtigungen durch die landwirtschaftliche Nutzung und die unmittelbare
Né&he zum Siedlungsraum. Hierdurch eignet sich das Plangebiet vorwiegend als Habitat fir an den Siedlungsraum ange-
passte, unempfindliche Arten bzw. Kulturfolger.

In Bezug auf potentielle Artenvorkommen wurde als Informationsbasis die Liste der planungsrelevanten Arten des LANUV
(Landesamt fir Natur Umwelt und Verbraucherschutz NRW) fiir den Quadranten 2 des Messtischblattes 5002 ,Geilenkir-
chen* hinzugezogen. DemgemaR ist grundsétzlich mit einem Vorkommen der in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten,
planungsrelevanten Arten zu rechnen.

1 Braunerden entstehen durch die natiirliche Verwitterung vorhandener Gesteine. Sie erhalten ihren Namen von der typischen braunen Farbe, die
durch das Oxidieren von im Boden enthaltenen Eisenbestandteilen und anderen Mineralen hervorgerufen wird. Auch typisch ist eine Verlehmung des
Bodens durch die Verwitterung des Ausgangsmaterials. Die Kornzusammensetzung des Bodens wird hierdurch dauerhaft verkleinert und verschiebt
sich in den Bereich der Tone. Ausgehend von den urspriinglichen Bestandteilen kdnnen die Eigenschaften von Braunerde deutlich variieren. Quelle:
KOPPE, W.: Geografie Infothek. Klett Verlag Leipzig, 2012

2 PAFFEN, Karlheinz; SCHUTTLER, Adolf; MULLER-MINY, Heinrich: Die naturraumlichen Einheiten auf Blatt 108 / 109 Diisseldorf-Erkelenz, 1. Aufl.
Bad Godesherg: Bundesanstalt fiir Landeskunde und Raumforschung Selbstverlag, 1963, S. 36
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Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 5002

Art Staflls Erhaltungszustand in
Wissenschaftlicher Name |  Deutscher Name NRW (ATL)
Saugetiere
Castor fiber Europaischer Biber Nachweis ab 2000 vorhanden Guinstig
Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus | Nachweis ab 2000 vorhanden Gunstig-
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden Guinstig
Myotis emarginatus Wimperfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden Schlecht
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus | Nachweis ab 2000 vorhanden Guinstig
Myotis nattereri Fransenfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden Gunstig
Nyctalus noctula Abendsegler Nachweis ab 2000 vorhanden Guinstig
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden Glinstig
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden Glnstig
Plecotus auritus Braunes Langohr Nachweis ab 2000 vorhanden Gunstig
Vogel
Accipiter gentilis Habicht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig-
Accipiter nisus Sperber Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig
Alauda arvensis Feldlerche Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungunstig-
Alcedo atthis Eisvogel Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig
Ardea cinerea Graureiher Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig
Asio otus Waldohreule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungiinstig
Athene noctua Steinkauz Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig-
Bubo bubo Uhu Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig
Buteo buteo Mausebussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Glinstig
Corvus frugilegus Saatkréhe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig
Cuculus canorus Kuckuck Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungunstig-
Delichon urbicum Mehlschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungiinstig
Dryobates minor Kleinspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungiinstig
Falco tinnunculus Turmfalke Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Giinstig
Hirundo rustica Rauchschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungiinstig
QOriolus oriolus Pirol Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungunstig-
Perdix perdix Rebhuhn Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Schlecht
Riparia riparia Uferschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungunstig
Riparia riparia Uferschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungiinstig
Strix aluco Waldkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Glinstig
Tyto alba Schleiereule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Glinstig
Vanellus vanellus Kiebitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | Ungunstig-

Tabelle 2: Planungsrelevante Arten fir Quadrant 2 im Messtischblatt 5002; Quelle: LANUV NRW

Die folgende Tabelle zeigt die Habitateignung des Plangebietes fiir die Arten des relevanten Messtischblattes auf:
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Habitateignung fiir die planungsrelevanten Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 5002

Art

Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

Habitatanspriiche der Art

Habitateignung des Plangebietes

Saugetiere

Castor fiber

Européischer Biber

Charakterart groRer, naturnaher Auen-
landschaften mit ausgedehnten Weich-
holzauen. Lebensraume sind Bach- und
Flussauen, Entwésserungsgrében,
Altarme, Seen, Teichanlagen sowie
Abgrabungsgewasser. Wichtig sind ein
gutes Nahrungsangebot (v.a. Wasser-
pflanzen, Kréuter, Weichhdlzer), standi-
ge Wasserfilhrung sowie stdrungsarme,
grabbare Uferbéschungen zur Anlage
der Baue. Ein Revier umfasst 1 bis 5 km
Gewasserufer mit bis zu 20 m Breite.

Geeignete Habitate im Umfeld, nicht
jedoch im Plangebiet.

Eptesicus serotinus

Breitflugelfledermaus

Siedlungs- und siedlungsnaher Bereich,
als Jagdgebiete eignen sich offene und
halboffene Landschaften tiber Griinland-
flache mit randlichen Gehélzstrukturen

Myotis daubentonii

Wasserfledermaus

Strukturreiche Landschaften mit Gewas-
sern und Gehdlz- und Waldflachen.

Myotis emarginatus

Wimperfledermaus

Halboffenen Parklandschaften mit Wald-
gebieten vor allem in Siedlungsnahe.
Jagdgebiete in Waldern, strukturreichen
Parklandschaften, Obstwiesengebieten
sowie an kleineren Gewéassern, meist im
Bereich der Baumkronen oder in Kuh-
stallen.

Myotis mystacinus

Kleine Bartfledermaus

Quartiere sind Gebdude in strukturrei-
chen Landschaften in N&he von FlieR-
gewassern.  Seltener Baumquartiere
(z.B. Spechthohlen, abstehende Borke)
oder Nistkésten. Jagdgebiete sind offe-
ne, linienhafte Strukturelemente wie
Bachlaufe, Waldrander, Feldgehdlze und
Hecken. Seltener in Laub- und
Mischwaldern mit Kleingewéssern sowie
im Siedlungsbereich in Parks, Gérten,
Viehstallen und unter StraRenlaternen.

Myotis nattereri

Fransenfledermaus

Quartiere in Siedlungen oder Wald.
Winterquartiere sind Ho6hlen, Bunker,
Keller, Stollen sowie Baumhéhlen.
Jagdgebiete  sind  unterholzreiche
(Laub)Waldbestande, Siedlungsbereiche
mit einem hohen Griinanteil.

Nyctalus noctula

Abendsegler

Quartiere und Fortpflanzungsstétten sind
Baumhghlen in Waldern und Parkland-
schaften, seltener auch Fledermauskés-
ten. Jagdgebiete sind bevorzugt offene
Lebensraume, mit hindernisfreiem Flug.
Jagd in Hohen zwischen 10 his 50 m

Potentielle  Quartiere bestehen im
Umfeld. Das Plangebiet stellt ein ge-
eignetes Jagdhabitat dar. Leit- und
Orientierungsstrukturen bestehen
entlang der Plangebietsgrenzen.
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Uber groRen Wasserflachen, Waldgebie-
ten, Einzelbdumen, Agrarflichen sowie
beleuchteten Platzen im Siedlungsbe-
reich. Jagdgebiete kdnnen weiter als 10
km vom Quartier entfernt sein.

Pipistrellus nathusii

Rauhautfledermaus

Strukturreiche Landschaften mit hohem
Wald- und Gewésseranteil, Laub- und
Kiefernwalder mit einem hohen Quar-
tierangebot (Baumhohlen u. -spalten),
bevorzugt Auwaldgebiete in den Niede-
rungen gréRerer Fliisse. Jagdgebiete
sind insektenreiche Waldrénder, Ge-
wasserufer und Feuchtgebiete in Wal-
dern

Pipistrellus pipistrellus

Zwergfledermaus

Strukturreiche Landschaften und Sied-
lungsbereiche

Plecotus auritus

Braunes Langohr

Unterholzreiche, mehrschichtige lichte
Laub- und Nadelwalder mit gréRerem
Bestand an Baumhohlen. Jagdgebiete
sind Waldrander, gebischreiche Wie-
sen, strukturreiche Gérten, Streuobst-
wiesen und Parkanlagen im Siedlungs-
bereich. Jagd bevorzugt in niedriger
Héhe (0,5-7 m) im Unterwuchs. Indivi-
duell genutzten Jagdreviere sind zwi-
schen 1 und 40 ha grof3 und liegen meist
innerhalb eines Radius von his zu 1,5
(max. 3) km um die Quartiere. Wochen-
stuben sind neben Baumhghlen und
Nistkasten auch Quartiere in und an
Gebauden (Dachbdden, Spalten).

Vogel

Accipiter gentilis

Habicht

Bevorzugt Kulturlandschaften mit Wech-
sel von geschlossenen Waldgebieten,
Waldinseln und Feldgehélzen. Bruthabi-
tate sind Waldinseln ab einer Grof3e von
1 bis 2 ha. Brutplatze zumeist in Wal-
dern mit altem Baumbestand, vorzugs-
weise mit freier Anflugméglichkeit durch
Schneisen. Horst hohen Baumen (z.B.
Larche, Fichte, Kiefer oder Rotbuche) in
14 bis 28 m Hohe. Ein Brutpaar bean-
sprucht in optimalen Lebensrdumen ein
Jagdgebiet von 4 bis 10 km2,

Potentielle  Horststandorte sind im
Umfeld gegeben. Das Plangebiet stellt
ein geeignetes Jagdhabitat dar.

Accipiter nisus

Sperber

Abwechslungs- und gehdlzreiche Kultur-
landschaften mit ausreichendem Nah-
rungsangebot an Kleinvigeln. Bevorzugt
halboffene Parklandschaften mit Waldin-
seln, Feldgehdlzen und Gebischen.
Reine Laubwélder werden kaum besie-
delt. Im Siedlungsbereich auch in mit
Fichten bestandenen Parkanlagen und
Friedhéfe. Brutpaar beansprucht ein
Jagdgebiet von 4 his 7 kmz2. Brutplatze
meist in 4 bis 18 m Hohe in Nadelbaum-
besténden, v.a. dichten Fichtenparzellen

Potentielle  Horststandorte sind im
Umfeld gegeben. Das Plangebiet stellt
ein geeignetes Jagdhabitat dar.
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mit ausreichender Deckung und freier
Anflugmaglichkeit.

Alauda arvensis

Feldlerche

Reich strukturiertes Ackerland, extensive
Grinlander und Brachen sowie groRere
Heidegebiete. Bevorzugt niedrige oder
zumindest gut strukturierte Gras- und
Krautflure auf trockenem bis wechsel-
feuchten Boden in offenem Gelénde mit
weitgehend freiem Horizont. Am dichtes-
ten besiedelte Biotope zeichnen sich
durch kurze oder karge Vegetation, oft
auch einen hohen Anteil von nacktem
Boden aus. Typische Biotope sind
Acker, (Mager-) Griinland und Brachen
mit nicht zu dicht stehender Kraut-
schicht. Giinstig ist eine hohe Kulturen-
diversitdt mit hohem Grenzlinienreich-
tum.

Vorhandene Ackerflachen stellen ein
geeignetes Habitat dar.

Alcedo atthis

Eisvogel

Besiedelt Flie3- und Stillgewésser mit
Abbruchkanten und Steilufern. Briitet
bevorzugt an vegetationsfreien Steil-
wanden aus Lehm oder Sand in selbst
gegrabenen Brutréhren. Wurzelteller von
umgestiirzten Baumen sowie kinstliche
Nisthéhlen werden angenommen. Brut-
platze oftmals am Wasser, kdnnen aber
bis zu mehrere hundert Meter vom
nachsten Gewasser entfernt sein. Zur
Nahrungssuche Kleinfischreiche Gewas-
ser mit guten Sichtverhdltnissen und
iiberhdngenden Asten als Ansitzwarten.
AuRerhalb der Brutzeit auch an Gewas-
sern fernab der Brutgebiete, bisweilen
auch in Siedlungsbereichen. Die Gréie
eines Brutreviers wird auf 1 - 2,5 km
(kleine FlieRgewasser) bzw. auf 4 - 7 km
(groRere Flisse) geschatzt.

Gewésser und geeignete Gehdlze sind
in dem Plangebiet nicht vorhanden.

Ardea cinerea

Graureiher

Brutplatze in Baumen in gewasser- und
nahrungsreichen Naturrdumen, selten in
Schilf. Aufgrund der GréRRe des Aktions-
raumes und der Vielzahl der genutzten
Offenlandbiotope ist eine Abgrenzung
von essenziellen weiteren Habitatbe-
standteilen in der Regel nicht erforder-
lich.

Gewasser sind in dem Plangebiet nicht
vorhanden. Das Plangebiet stellt ein
geeignetes Nahrungshabitat dar.

Asio otus

Waldohreule

Bevorzugt halboffene Parklandschaften
mit Feldgehdlzen, Baumgruppen und
Waldréndern. Auch im Siedlungsbereich
in Parks und Griinanlagen sowie an
Siedlungsréndern. Im Winter oftmals an
gemeinsam genutzten Schlafplatzen. Als
Jagdgebiete strukturreiche Offenlandbe-
reiche sowie gréRere Waldlichtungen. In
grinlandarmen Bordelandschaften
sowie in grolReren geschlossenen Wald-
gebieten nur geringe Siedlungsdichten.
Ein Brutrevier kann eine GréBe zwi-

Potentielle Brutplatze sind im Umfeld
gegeben. Das Plangebiet stellt ein
geeignetes Jagdhabitat dar.
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schen 20 - 100 ha erreichen. Als Nist-
platz alte Nester von anderen Vogelar-
ten (v.a. Rabenkréhe, Elster, Mausebus-
sard, Ringeltaube).

Athene noctua Steinkauz Offene und grinlandreiche Kulturland- | Potentielle Brutplatze sind im Umfeld
schaften mit gutem Hohlenangebot. | gegeben. Das Plangebiet stellt ein
Jagdgebiete sind kurzrasige Viehweiden | geeignetes Jagdhabitat dar.

sowie Streuobstgarten. Fir die Boden-
jagd ist niedrige Vegetation mit ausrei-
chendem Nahrungsangebot von ent-
scheidender Bedeutung. Ein Brutrevier
kann eine GroRe zwischen 5 - 50 ha
erreichen. Brutplatz sind Baumhdéhlen
(v.a. in Obstbaumen, Kopfweiden) sowie
Héhlen und Nischen in Gebduden und
Viehstallen.

Bubo bubo Uhu Nischen als Brutplatz; in Baumbriterre- | Potentielle Brutplatze sind im Umfeld
vieren Horste anderer Vogelarten. De- | gegeben. Das Plangebiet stellt ein
ckungsreiche Tageseinstande (meist | geeignetes Jagdhabitat dar.
Nadelbdume) als Ruheplatz in unmittel-
barer Nahe zum Brutplatz. Strukturiertes
Offenland, idealerweise mit Gewéasser-
nahe, als wichtiges Nahrungshabitat.

Buteo buteo Mé&usebussard Besiedelt nahezu alle Lebensrdume der | Potentielle  Horststandorte sind im
Kulturlandschaft,  sofern  geeignete | Umfeld gegeben. Das Plangebiet stellt
Baumbesténde als Brutplatz vorhanden | ein geeignetes Jagdhabitat dar.

sind. Bevorzugt Randbereiche von
Waldgebieten,  Feldgehdlze  sowie
Baumgruppen und Einzelbdume, in
denen der Horst in 10 bis 20 m Hohe
angelegt wird. Jagdgebiet sind Offen-
landbereiche in der weiteren Umgebung
des Horstes.

Corvus frugilegus Saatkréhe Parkanlagen mit  Nistmdglichkeiten. | Potentielle Nistmdglichkeiten sind im
Bevorzugt hohe Laubbdume (z.B. Bu- | Umfeld gegeben. Das Plangebiet stellt
chen, Eichen, Pappeln). ein geeignetes Jagdhabitat dar.

Cuculus canorus Kuckuck In fast allen Lebensraumen, bevorzugt in | Potentielle Brutplatze sind im Umfeld

Parklandschaften, Heide- und Moorge- | gegeben. Das Plangebiet stellt kein
bieten, lichten Waldern sowie an Sied- | optimales Nahrungshabitat dar.

lungsrandern und auf Industriebrachen.
Brutplatz sind Nester anderer Singvo-
gelarten, bevorzugt Teich- und Sumpf-
rohsénger, Bachstelze, Neuntéter, He-
ckenbraunelle, Rotkehichen sowie Gras-
miicken, Pieper und Rotschwanz.

Delichon urbicum Mehlschwalbe Kulturfolger in menschlichen Siedlungs- | Potentielle Nistmdglichkeiten sind im
bereichen. Als Koloniebriiter bevorzugt | Umfeld gegeben. Das Plangebiet stellt
freistehende, groe und mehrstdckige | ein geeignetes Jagdhabitat dar.

Einzelgebaude in Dorfern und Stadten.
Lehmnester werden an den AuRenwan-
den der Geb&ude an der Dachunterkan-
te, in Giebel-, Balkon- und Fensterni-
schen oder unter Mauervorspriingen
angebracht. Industriegebdude und tech-
nische Anlagen (z.B. Briicken, Talsper-
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ren) sind geeignete Brutstandorte.

Dryobates minor

Kleinspecht

Besiedelt parkartige oder lichte Laub-
und Mischwalder, Weich- und Hartholz-
auen sowie feuchte Erlen- und Hainbu-
chenwélder mit einem hohen Alt- und
Totholzanteil. In dichten, geschlossenen
Wéldern hdchstens in Randbereichen.
Im Siedlungsbereich auch in strukturrei-
chen Parkanlagen, alten Villen- und
Hausgérten sowie in Obstgéarten mit
altem Baumbestand. Bis zu 0,3 - 2,5
Brutpaare auf 10 ha. Nisthdhle in totem
oder morschem Holz, bevorzugt in
Weichhélzem (v.a. Pappeln, Weiden).

Nahrungshabitat bevorzugt parkartige
oder lichte Laub- und Mischwalder mit
alten, hohen Laubbdumen, insbesonde-
re mit Weichhélzern sowie Baumen mit
rissiger Rinde. V.a. auBerhalb der Brut-
zeit ist ein hoher Anteil an stehendem
Totholz relevant.

Potentielle Brutplatze sind im Umfeld
gegeben. Das Plangebiet stellt kein
optimales Nahrungshabitat dar.

Falco tinnunculus

Turmfalke

Offenen strukturreiche Kulturlandschaf-
ten, oft in Siedlungsndhe. Meidet ge-
schlossene Waldgebiete. Nahrungshabi-
tate sind Flachen mit niedriger Vegetati-
on wie Dauergriinland, Acker und Bra-
chen. In optimalen Lebensrdumen bean-
sprucht ein Brutpaar ein Jagdrevier von
nur 1,5 bis 2,5 kmz2. Brutplatze sind
Felsnischen und Halbhdhlen an natiirli-
chen Felswanden, Steinbriichen oder
Gebduden (z.B. an Hochh&usern,
Scheunen, Ruinen, Briicken), aber auch
alte Krdhennester, regelmalig auch
Nistkasten.

Potentielle Horststandorte sind im
Umfeld gegeben. Das Plangebiet stellt
ein geeignetes Jagdhabitat dar.

Hirundo rustica

Rauchschwalbe

Charakterart der extensiv genutzten,
bauerlichen Kulturlandschaft. Besied-
lungsdichte nimmt mit zunehmender
Verstadterung ab. Nester in Geb&uden
mit Einflugmdglichkeiten (z.B. Viehstalle,
Scheunen, Hofgebdude). Altnester aus
den Vorjahren werden angenommen.

Potentielle Nistmdglichkeiten sind im
Umfeld gegeben. Das Plangebiet stellt
ein geeignetes Jagdhabitat dar.

Oriolus oriolus

Pirol

Lichte, feuchte und sonnige Laubwélder,
Auwélder und Feuchtwélder in Gewas-
sernédhe (oft Pappelwélder). Gelegentlich
Feldgeholze, Parkanlagen und Gérten
mit hohen Baumbestdnden. Ein Brutre-
vier ist zwischen 7 - 50 ha groB. Nest auf
Laubbdumen (z.B. Eichen, Pappeln,
Erlen) in bis zu 20 m Héhe.

Potentielle Brutplatze sind im Umfeld
gegeben. Das Plangebiet stellt kein
optimales Nahrungshabitat dar.

Perdix perdix

Rebhuhn

Besiedelt offene, auch kleinrdumig
strukturierte  Kulturlandschaften — mit
Ackerflachen, Brachen und Grinlandern.
Wesentliche Habitatbestandteile sind
Acker- und Wiesenrander, Feld- und
Wegraine sowie unbefestigte Feldwege.

Vorhandene Ackerflachen stellen in
Verbindung mit den angrenzenden
Geholzstrukturen ein geeignetes Habi-
tat dar.
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Riparia riparia Uferschwalbe Natiirliche Steilwénde und Prallhénge an | Geeignete Nistpldtze sind in Plange-
Flussufern oder Sand-, Kies oder Ldss- | biet und Umfeld nicht vorhanden.
gruben mit senkrechten, vegetationsfrei-
en Steilwdnden aus Sand oder Lehm
und freier An- und Abflugmdglichkeit.
Nahrungsflachen sind insektenreiche
Gewasser, Wiesen, Weiden und Felder
in Brutplatznahe

Strix aluco Waldkauz Struktur- und héhlenreiche Kulturland- | Potentielle Brutpldtze sind im Umfeld
schaften mit gutem Nahrungsangebot, | gegeben. Das Plangebiet stellt ein
lichte und liickige Altholzbesténde in | geeignetes Jagdhabitat dar.

Laub- und Mischwéldern, Parkanlagen,
Garten oder Friedhdfen sowie Dachbo-
den und Kirchtiirme. Ein Brutrevier kann
eine Grolle zwischen 25 - 80 ha errei-
chen. Nistplatz sind Baumhohlen oder
Nisthilfen.

Tyto alba Schleiereule Kulturfolger in halboffenen Landschaf- | Potentielle Brutplatze sind im Umfeld
ten, in engem Kontakt zu Siedlungsbe- | gegeben. Das Plangebiet stellt ein
reichen. Jagdgebiete sind Viehweiden, | geeignetes Jagdhabitat dar.

Wiesen und Acker, Randbereiche von
Wegen, StralBen, Grében sowie Bra-
chen. Lebensrdume dirfen im Winter
nur fir wenige Tage durch Schneelagen
bedeckt werden. Ein Jagdrevier kann
eine GroRe von Uber 100 ha erreichen.
Nistplatz und Tagesruhesitz sind sto-
rungsarme, dunkle, gerdumige Nischen
in Gebauden, mit freiem An- und Abflug
(z.B. Dachbdden, Scheunen, Tauben-
schlage, Kirchtiirme).

Vanellus vanellus Kiebitz Charaktervogel offener Grunlandgebiete. | Vorhandene Ackerflachen stellen ein
Bevorzugt feuchte, extensiv genutzte | geeignetes Habitat dar.

Wiesen und Weiden, verstarkt auch
Ackerland. Bruterfolg auf Acker abhén-
gig von der Bewirtschaftungsintensitat
und oft gering. Neststandort bevorzugt
offene und kurze Vegetationsstrukturen.

Tabelle 3: Habitateignung fiir die planungsrelevanten Arten fir Quadrant 2 im Messtischblatt 5002

Flora und Fauna im Plangebiet sind bereits durch die intensive anthropogene Nutzung vorbelastet. Eine Strukturanreiche-
rung der vorhandenen Lebensrdume wird in wesentlichen Teilen des Plangebietes durch die Offenhaltung und Pflege
durch den Menschen verhindert.

B) EMPFINDLICHKEIT

Arten und Biotope sind empfindlich gegeniiber Flacheninanspruchnahme und der damit verbundenen Zerstérung von
Lebens- und Nahrungsrdumen bzw. allgemein gegeniiber Beeintrachtigungen durch menschliche Nutzungen, die auch in
Form von L&rm- und Schadstoffimmissionen, Zerschneidung oder sonstigen Veranderungen von Lebensrdumen und
Biotopen erfolgen kann. Da die Lebensraumvielfalt im Plangebiet gering ist und auch Golfplatze einen potentiellen Le-
bensraum flr unterschiedliche Arten darstellen, kann vorliegend eine geringe Empfindlichkeit angenommen werden.
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C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Bestehenden Lebensraumbedingungen wiirden nicht weiter beeinflusst. Die Entwicklung wirde
sich auf andere, u.U. weniger geeignete Flachen ausdehnen bzw. auf die reine Bestandssicherung beschrénkt bleiben.

2.1.3  Schutzgut Boden

Die Funktion des Bodens fiir den Naturhaushalt ist auf vielfaltige Weise mit den brigen Schutzgitern verknipft. Er dient
u.a. als Lebensraum fiir Bodenorganismen, Standort und Wurzelraum flir Pflanzen, Standort fir menschliche Nutzungen
(Gebaude, Infrastruktur, Land- und Forstwirtschaft), Kohlenstoff- und Wasserspeicher und Schadstofffilter.

A) BASISSZENARIO

Das Plangebiet befindet sich in der naturraumlichen Haupteinheit der Jilicher Bérde in der Untereinheit der Aldenhovener
Platte. Der Abfall zur Rur ist durch stellenweise mehr als 20 m hohe Steilrdnder gekennzeichnet. Im nérdlichen Teil wer-
den die Hauptterrassenschotter nur noch von geringen Schotterlehmen bedeckt. Der nordwestliche Teil, entlang der
Wurm, wird von verarmten Braunerden® mit geringer Basenséttigung (z.T. gleyartig#) aus sehr dinnen LéRdecken® be-
stimmt, wéhrend ansonsten noch néhrstoffreiche Braunerden mittlerer und hoher Basensattigung vorherrschen.®

Zur weiteren Bewertung des Schutzgutes Boden werden die Kartierungen zum Boden der Geobasisdaten der Vermes-
sungs- und Katasterverwaltung NRW (www.tim-online.nrw.de) und die Bodenkarte (M. 1:50.000) des geologischen Diens-
tes NRW zur Hilfe genommen. Hieraus ergeben sich die nachfolgenden Erkenntnisse.

Zeitalter der Bodenentwicklung (Auszug)

System Serie Stufe Alter (ca.)
Holozan Holozén 11.700 V.Chr. bis heute
J“(ng;‘;';fnﬁ;"“ 126.000 v.Chr. bis 11.700 v.Chr,
Quartir eisorin M'“Ef;?{ﬁ;gzan 781.000 v.Chr. bis 126.000 v.Chr.
?g‘;gﬁ:ﬁf;;‘ 1,8 Mio. v.Chr. bis 781.000 v.Chr.
Gelasium 2,6 Mio. v.Chr bis 1,8 Mio. v.Chr.
tiefer tiefer tiefer alter

Tabelle 4: Zeitalter der Bodenentwicklung, Quelle: Deutsche Stratigrafische Kommission: Stratigrafische Tabelle von Deutschland, Potsdam 2002

3 Braunerden entstehen durch die natiirliche Verwitterung vorhandener Gesteine. Sie erhalten ihren Namen von der typischen braunen Farbe, die
durch das Oxidieren von im Boden enthaltenen Eisenbestendteilen und anderen Mineralen hervorgerufen wird. Auch typisch ist eine Verlehmung des
Bodens durch die Verwitterung des Ausgangsmaterials. Die Kornzusammensetzung des Bodens wird hierdurch dauerhaft verkleinert und verschiebt
sich in den Bereich der Tone. Ausgehend von den urspriinglichen Bestandteilen kénnen die Eigenschaften von Braunerde deutlich variieren. Bei
Parabraunerde wurden die feinen Tonbestandteile bereits aus dem Oberboden ausgewaschen und in einem Ubergangshorizont angereichert. Quel-
le: KOPPE, W.: Geografie Infothek. Klett Verlag Leipzig, 2012

4 Gleye gelten als Grundwasserbdden und sind in ihrer Tiefe dauerhaft mit Wasser gesattigt. Hierdurch werden Stoffe wie Eisen angelagert und
typische Rostflecken entstehen. Durch den Entzug von Sauerstoff entstehen in den tieferen Schichten chemische Reaktionen. Als Ergebnis hiervon
weist den Boden hier eine blaulich-graue Férbung auf. Quelle: http://www.naturkundemuseum-
kassel.de/museum/wissenswert/bodenkunde/bodenprofile/gley.php, abgerufen am 24.04.2014

5 LoR ist ein Ablagerungsgestein (Sediment). Es zeichnet sich durch eine gelbliche Farbung und besondere Feinheit aus. Der in Europa vorhandene
LoR entstand wahrend der Eiszeit und entstammt den Schotterterrassen groer Flisse. Quelle; KOPPE, W.: Geografie Infothek. Klett Verlag Leipzig,
2012

6 Bundesforschungsanstalt fiir Landeskunde und Raumordnung (Hrsg.): Naturrdumliche Gliederung Deutschlands - Die naturrdumlichen Einheiten
auf Blatt 1222/123 Kéln-Aachen. Bonn/Bad Godesberg, 1978
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Abbildung 3: Auszug aus der Bodenkarte (M 1:50.000); Quelle: Geologischer Dienst NRW

Zusammensetzung

Das Plangebiet wird bestimmt von typischen Parabraunerden.” Bei deren oberer, 19 bis 20 dm méchtigen Schicht handelt
es sich um Schluffige Lehme aus L6 des Jungpleistozans, stellenweise aus Kolluvium des Holozéns. Hierunter befinden
sich lehmige, karbonathaltige Schiuffe L6} des Jungpleistozans.

Die Parabraunerden werden durchzogen von pseudovergleyten,® von dem Wurmtal ausgehenden Béndern aus typischem
Kolluvium.® Diese werden bedeckt von einer 13 his 20 dm méchtigen Schicht aus lehmigem Schluff und schluffigem Lehm
mit insgesamt schwach humosen und vereinzelt karbonathaltigen Anteilen, bestehend aus Kolluvium des Holozéns. Hier-
unter befinden sich 0 bis 7 dm méchtige, lehmige, vereinzelt karbonathaltige Schiuffe aus L6R des Jungpleistozans. Zu-
letzt werden Kiese, z.T. Sande aus Terrassenablagerungen des Alt- bis Jungpleistozans vermerkt.

Innerhalb der vorbezeichneten Bereiche befinden sich Inseln weiterer Boden. Im Westen des Plangebietes befindet sich
eine Insel aus typischen Braunerden, z.T. Pseudogley-Braunerden. Deren obere Schicht wird gebildet von 2 bis 4 dm
méchtigen schluffig-lehmigen Sanden, lehmigen Sanden, lehmigen Schluffen und sandig-lehmigen Schluffen mit insge-
samt kiesigen Anteilen aus L6R des Jungpleistozans. Darunter befindet sich eine Schicht aus Kiesen, z.T. Sanden aus
Terrassenablagerungen des Altpleistozéns.

7 Unter geméaRigten klimatischen Bedingungen an nicht verndssten Standorten, z.B. Laubwaldern, inshesondere aus kalkhaltigen, schluff- und
feinsandreichen Substraten entstandener Bodentyp. Parabraunerden gelten als sehr fruchtbar. Quelle: Spektrum Akademischer Verlag (Hrsg.):
Lexikon der Geowissenschaften. Heidelberg 2000.

8 Pseudogleye tragen ihren Namen da sie ein Gley, also ein von dem Grundwasser beeinflusster Boden zu sein scheinen. Tatséchlich stehen sie
aber nicht unter dem Einfluss des Grundwassers. Die vergleichbaren Eigenschaften und die entsprechende Erscheinung resultieren stattdessen aus
einem zeitlich begrenzten Einfluss durch Staundsse. Quelle: https://bodenkunde.uni-hohenheim.de/67044, abgerufen am 24.04.2014

9 Kolluvisole werden den anthropogenen Boden zugeordnet. Das heifdt, dass ein urspriinglich vorhandener Boden durch menschliche Eingriffe ver-
andert bzw. Uberlagert wurde. Solche Bindungen sind meist stark geschichtet. Kolluvien, die nach dem 19. Jahrhundert entstanden sind, weisen
einen deutlich héheren Humusgehalt auf. Quelle: http://www.geodz.com/deu/d/Kolluvium, abgerufen am 06.05.2014
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Im Nordosten und Osten des Plangebietes befindet sich jeweils eine Insel aus z.T. typischen, erodierten Parabraunerden,
2.T. typischen Pararendzinal® und z.T. Braunerde-Pararendzina. Deren obere, 3 bis 6 dm méchtige Schicht aus z.T. kar-
bonathaltigen Schiluffen und schluffigen Lehmen aus L6R des Jungpleistozans bedeckt lehmige, karbonathaltige Schiuffe,
ebenfalls aus L6R des Jungpleistozéns.

Eigenschaften

Die Bdden des Plangebietes weisen insgesamt giinstige Eigenschaften in Bezug auf die landwirtschaftliche Produktion
auf. Die Kationenaustauschkapazitit — also die Fahigkeit des Bodens Néhrstoffe zu binden und an aufwachsende Pflan-
zen abzugeben - liegt bei Werten von 202 bis 293 mol+/m2 und damit in einem hohen Bereich. Die Feldkapazitat ist mit
Werten von 396 bis 405 mm ebenfalls hoch, sodass die Boden dberdurchschnittliche Mengen an Wasser gegen die
Schwerkraft halten kénnen. Die Durchwurzelungstiefe ist mit 11 dm sehr hoch. Demnach ist das in dem Boden gegen die
Schwerkraft gehaltene Wasser innerhalb eines iiberdurchschnittlichen Anteiles des Bodens fiir aufwachsende Pflanzen
verfligbar. Die nutzbare Feldkapazitét liegt somit bei Werten von 209 bis 253 mm und ist damit ebenfalls sehr hoch. Inso-
fern kann ein berdurchschnittlicher Anteil des in dem Boden gebundenen Wassers an aufwachsende Pflanzen abgege-
ben werden. Lediglich die Luftkapazitat liegt mit Werten von 80 bis 99 mm in einem mittleren Bereich. Die Versorgung
aufwachsender Pflanzen mit in dem Boden gebundenen Gasen ist somit nur durchschnittlich.

Aufgrund der vorgenannten Werte bestehen Wertzahlen der Bodenschéatzung von 60 bis 90. Bei der Funktionserfiillung
von Béden orientiert man sich bundesweit an einer Bodenwertzahl (Bodenzahl bzw. Griinlandgrundzahl) von 60, oberhalb
derer die Vorrausetzung von § 12 Abs. 8 der BBodSchV (Bundeshodenschutzverordnung) angenommen wird. Dieser
Schwellenwert wird durch die vorhandenen Bdden erreicht. DemgeméR sind die Boden des Plangebietes als schutzwiir-
dig einzustufen.

Hiervon ausgenommen ist die Insel aus typischen Braunerden, z.T. Pseudogley-Braunerden im Westen des Plangebietes.
Innerhalb dieser besteht — mit einer geringen nutzbaren Feldkapazitit von 67 mm und einer Luftkapazitat von 74 mm —
eine unterdurchschnittliche Versorgung aufwachsender Kulturpflanzen mit Flussigkeiten und Gasen. Die Feldkapazitat mit
101 mm und die Kationenaustauschkapazitat mit 38 mol+/m2 liegen sogar in einem sehr geringen Bereich, sodass von
einer stark unterdurchschnittlichen N&hrstoffversorgung auszugehen ist. Lediglich die Durchwurzelungstiefe ist mit einem
Wert von 10 dm hoch. Insgesamt bestehen damit nur durchschnittliche Wertzahlen der Bodenschatzung von 25 bis 50.

Schutzwiirdigkeit

Die Bdden erreichen im (iberwiegenden Teil des Plangebietes Wertzahlen der Bodenschatzung von 60 bis 90. Somit
werden die Voraussetzungen des § 12 Abs. 8 der BBodSchV erfiillt. Es ist von sehr bis besonders schutzwiirdigen Bdden
mit hoher Bedeutung fir die Regelungs- und Pufferfunktion sowie die natlrliche Bodenfruchtbarkeit auszugehen.

Insgesamt kdnnen Boden aus unterschiedlichen Griinden als schiitzenswert eingeordnet werden. Als Kriterien werden
dabei neben der landwirtschaftlichen Bedeutung sowie der Regelungs- und Pufferfunktion auch die Dokumentationsfunk-
tion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie das Potenzial zur Entwicklung von Biotopen bewertet.1! Eine solche
Schutzwiirdigkeit besteht im Bereich der westlich gelegenen typischen Braunerden, z.T. Pseudogley-Braunerden. Bei

10 Bei Rendzina handelt es sich um flachgriindige, steinige Béden aus eizeitlichem Kalksteinschutt. Wurde der Boden aus Lockergesteinen gebildet,
S0 spricht man von Pararendzina. Aufgrund ihres hohen pH-Wertes sind diese B6den stark belebt. In Deutschland unterliegen sie jedoch nur selten
einer landwirtschaftlichen Nutzung. Quelle: http://www.naturkundemuseum-kassel.de/museum/wissenswert/bodenkunde/bodenprofile/rendzina.php,
abgerufen am 21.10.2014

11 SCHREY, Hans-Peter: Die Karte der schutzwiirdigen Béden in NRW 1 : 50.000, 2. fortgefilhrte Auflage. Krefeld: Geologischer Dienst NRW —
Landesbetrieb, 2004, Seite 2
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diesen handelt es sich um sehr schutzwiirdige, flachgriindige Felsbdden mit hohem Biotopentwicklungspotential flir Ext-
remstandorte. Eine weiterfiihrende Schutzwiirdigkeit ist fur die vorhandenen Bdden nicht gegeben.

Vorbelastung

Bedingt durch die landwirtschaftliche Nutzung der Flache kann eine Vorbelastung durch Diingemittel oder Biozide nicht
ausgeschlossen werden.

Im Zentrum des rdumlichen Geltungsbereichs der Flachennutzungsplananderung befindet sich die Altlast-Verdachtsflache
Geilenkirchen Nr. 33,— Altabgrabung Tichelen —. Im Rahmen der Erstbewertung von altlastenverddchtigen Flachen im
Kreis Heinsberg konnten im nérdlichen Bereich der Flache Verfillltiefen zwischen 4,50 und 5,30 m und im sidlichen Be-
reich zwischen 0,80 und 3,0 m aufgeschlossen werden. Die aufgefiiliten Materialien beinhalteten Ziegelbruch und Bau-
schuttanteile. Die genaue Begrenzung der Altlabgrabung ist aufgrund der nach Norden hin méachtiger werdenden Auffll-
lungen nicht klar zu definieren. Beantragt wurden Abgrabungstiefen bis 15 m unter GOK.

Schadstoffe konnten in den ersten Untersuchungen mit Ausnahme eines geringfiigig erhéhten Cadmiumgehaltes in einer
Probe nicht festgestellt werden. Es ist nicht auszuschlieen, dass auch hihere Belastungen abfallrechtlich und boden-
schutzrechtlich relevant sein kdnnten.

B) EMPFINDLICHKEIT

Boden ist empfindlich gegeniber Eingriffen und Veranderungen der Schichtenfolge sowie anderen mechanischen Einwir-
kungen (z.B. Verdichtung). Insbesondere im Rahmen von Bauma3nahmen wird die Bodenstruktur durch Flachenversie-
gelung, Verdichtung, Abtragungen und Aufschittungen negativ veréndert. Eine Belastung erfolgt auch durch den Eintrag
von Schadstoffen, die erstens die Bodenfunktionen negativ beeinflussen und zweitens auch andere Schutzgiiter belasten
konnen. Insbesondere durch Auswaschung in das Grundwasser. In Anbetracht der Tatsache, dass die vorhandenen Bo-
den als besonders schutzwirdig eingestuft werden, ist vorliegend von einer hohen allgemeinen Empfindlichkeit gegen-
Uber Eingriffen zu sprechen.

C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Die Funktionen des Schutzgutes Boden wiirde nicht weiter geférdert oder beeintrachtigt. Die
Entwicklung wirde sich auf andere, u.U. weniger geeignete Flachen ausdehnen bzw. auf die reine Bestandssicherung
beschrankt bleiben.

2.1.4  Schutzgut Flache

Flache als unvermehrbare Ressource dient als Lebensgrundlage fir den Menschen und wird durch diesen téglich in An-
spruch genommen. Dies geschieht einerseits zu Siedlungszwecken, andererseits zu Produktionszwecken. Das Gut Fl&-
che stellt daher die Grundlage aller Handlungen einer Gesellschaft dar und ist aufgrund seiner Begrenztheit sparsam
einzusetzen. Dieser sparsame Umgang mit Grund und Boden wird durch das 30-Hektar-Ziel der Bundesregierung ver-
folgt, welches eine Reduzierung der Flachenneuinanspruchnahme auf 30 ha im Jahr bis zum Jahr 2030 fordert.12

A) BASISSZENARIO

Die bestehenden Flachen werden bereits vollstdndig durch landwirtschaftliche Nutzungen in Anspruch genommen. Diese
Nutzung wird durch die vorhandenen, besonders fruchtbaren und schutzwiirdigen Béden begunstigt.

12 Die Bundesregierung 2016: Deutsche Nachhaltigkeitsstrategie. Neuauflage 2016.
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B) EMPFINDLICHKEIT

Das Schutzgut Flache ist gegentber einer Neuinanspruchnahme empfindlich, da auf diese Weise insbesondere die 6ko-
logischen Funktionen, welche die Flache erfillt, beeintréchtigt werden. Insbesondere ist hier die Umwandlung von Freifla-
chen zu bebauten bzw. versiegelten Flachen zu nennen, wodurch in vielfaltiger Weise Einfluss auf den Naturhaushalt
genommen wird. Es werden beispielsweise die Bodenfunktionen eingeschrénkt, aber auch klimatische Zusammenhénge
beeinflusst, beispielsweise durch die Bildung von Wérmeinseln und die Zerschneidung von Kaltluftschneisen. Auch das
Schutzgut Wasser wird durch die Inanspruchnahme und damit verbundene Versiegelung von Flachen beeinflusst, hier ist
beispielhaft die Erhdhung des Niederschlagsabflusses zu nennen. Insgesamt zeigen sich die Empfindlichkeiten des
Schutzgutes Flache demnach vor allem durch Auswirkungen auf die tibrigen Schutzg(iter.

Die vorhandenen Flachen werden bereits vollstandig in Anspruch genommen, jedoch durch eine Nutzung, die leicht irre-
versibel ist und durch die vorhandenen Standortfaktoren begtinstigt wird. Somit ist vorliegend von einer hohen Empfind-
lichkeit des Schutzgutes Flache auszugehen.

C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchflihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Eine zusétzliche Beanspruchung der Flache wére nicht zu erwarten. Die Entwicklung wiirde sich
auf andere, u.U. weniger geeignete Flachen ausdehnen bzw. auf die reine Bestandssicherung beschrankt bleiben.

2.15  Schutzgut Wasser

Das Element Wasser ist die Grundlage fiir jedes organische Leben. Vom Wasserdargebot ist die Vegetation direkt oder
indirekt sowie auch die Fauna in einem Gebiet abhangig. Ebenso wird das Kleinklima durch den lokalen Wasserhaushalt
beeinflusst. Flir den Menschen ist der natirliche Wasserhaushalt v.a. als Trinkwasserreservoir zu schitzen. Darliber
hinaus ist als Abwehr vor der zerstérerischen Kraft des Wassers der Hochwasserschutz zu beachten.

Unversiegelter Boden hat die Féhigkeit, Niederschlagswasser aufzunehmen, zu speichern und zeitlich verzdgert an die
Atmosphére, an die Vegetation oder an die Vorfluter abzugeben. So wirkt er ausgleichend auf den Wasserhaushalt und
hemmt die Entstehung von Hochwasser. Die Bodenteilfunktion ,Ausgleichskorper im Wasserhaushalt* wird durch das
Infiltrationsvermdgen des Bodens gegenuber Niederschlagswasser und die damit verbundene Abflussverzégerung bzw. -
verminderung definiert und wird aus den Bodenkennwerten gesattigte Wasserleitfahigkeit, nutzbare Feldkapazitat und
Luftkapazitat abgeleitet. Die gesattigte Wasserleitfahigkeit'3 wird ermittelt aus der finalen Rate bei dem Prozess des Ein-
dringens von Niederschlagswasser, die sich einstellt, wenn der Boden vollstandig gesattigt ist.

A) BASISSZENARIO

Zur Beschreibung des Schutzgutes Wasser wird u.a. auf das elektronische wasserwirtschaftliche Verbundsystem fiir die
Wasserwirtschaftsverwaltung in NRW (ELWAS WEB) des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur-
und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen zuriickgegriffen. DemgemaR kénnen die nachfolgenden Aussa-
gen getroffen werden.

13 Die gesattigte Wasserleitfahigkeit einer Bodeneinheit fiir eine gewahlte Bezugstiefe (kfges) wird aus den schichtspezifischen Wasserdurchlassig-
keiten (kfs1 — kfsn fiir die Schichten s1 - sn) abgeleitet. Die ausgewiesene Wasserdurchlassigkeit kennzeichnet den Widerstand, den der Boden
einer senkrechten Wasserbewegung entgegensetzt. Die Wasserdurchlassigkeit ist ein MaR fiir die Beurteilung des Bodens als mechanischer Filter,
zur Abschatzung der Erosionsanfalligkeit schlecht leitender bzw. stauender Béden und der Wirksamkeit von Dranungen. (Website geologischer
Dienst NRW: Zugriff 11.07.2013)
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Grundwasser

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Grundwasserkérpers 282_03 ,Hauptterrassen des Rheinlandes®, der u.a. die
grundwassergepragten Auebereiche des Wurmtales umfasst und fiir den in der vorgenannten Datenbank die nachfolgen-
de Bewertung abgegeben wird:

,Der Grundwasserkorper 282_03 wird von unterpleistozanen Terrassenfldchen und Niederterrassen im Westen
der Niederrheinischen Tieflandsbucht gebildet. Der Grundwasserkorper gehort der Rurscholle an, die nach
Nordosten bis zum Rurrand-Sprung einfallt. Im Tertidr und Quartér existieren hier bis zu zehn Grundwasser-
stockwerke. Braunkohlen-Bergbau mit weitreichenden Grundwasserabsenkungen, auch im GWK 282_03, findet
auBerhalb des Grundwasserkorpers statt. Das obere Grundwasserstockwerk in altpleistozédnen Terrassenkor-
pern ist vom silikatischen Typ. Insgesamt liegen bis zu 10 Grundwasserstockwerke hoher bis maRiger Durchlés-
sigkeit in kontinentalen bis kiistennahen silikatisch-organischen Schichtfolgen des Jungtertidrs mit Braunkohlen-
flozen vor. Der obere Grundwasserleiter wird im grofiten Teil des Gebietes von altpleistozanen Kiesen und San-
den der Jiingeren Hauptterrassen gebildet, die eine hohe bis méRige Wasserdurchlassigkeit aufweisen und bis
mehr als 20 m méchtig werden kénnen. In Teilbereichen bildet bis mehr als 10 m méchtiger Loss eine hochwirk-
same Deckschicht, die jedoch nach Siiden immer mehr abnimmt. In den Auenablagerungen der Rur und der
Wurm stehen vorwiegend geringe Flurabsténde an, die aber oft, ebenso wie die dort befindlichen grundwasser-
abhéngigen Feuchtgebiete, durch Grundwasserabsenkungen, v. a. des Braunkohlenbergbaues, beeinflusst sind.
Im Liegenden der Quartarschichten folgen méchtige tertidre Schichtfolgen aus Sanden, Kiessanden, Tonen und
Schluffen sowie bis zu 60 m méchtigen Braunkohlenflézen, die bis zum Festgestein reichen. Es sind bis zu 10
Grundwasserstockwerke ausgebildet, die jedoch an Faziesgrenzen!4 oder tektonischen Stérungen hydraulisch
miteinander kommunizieren. Die quartéren und tertidren Lockergesteinsfolgen sind im Zentrum der Niederrheini-
schen Tieflandbucht mehr als 1000 m méchtig. Im Siiden des Grundwasserkorpers sind die Lockergesteins-
schichten allerdings deutlich geringméachtiger (<100 bis 200 m, Horst von Alsdorf). Die Randverwerfungen der
Rurscholle sind abschnittsweise hydraulisch wirksam; daher kdnnen dort auf kurze Distanz grof3e Differenzen
der Grundwasserdruckflachen auftreten. Die Braunkohlenfloze werden in der Rurscholle seit Jahrzehnten in tie-
fen Tagebauen bei Eschweiler abgebaut. Dazu sind weitreichende Grundwasserabsenkungen bis unter die tiefs-
te Abbausohle notwendig, die in ihrer horizontalen Ausdehnung auch diesen Grundwasserkorper erreicht haben.
Im Untersuchungsraum sind insbesondere die tiefen Grundwasserstockwerke beeinflusst. Im Wurmtal ist Gber
hydraulische Fenster auch das obere Grundwasserstockwerk mit den dortigen Feuchtgebieten (GWALOS) be-
einflusst und beeintréchtigt. Der Grundwasserkorper und die Feuchtgebiete gehdren zum Untersuchungsgebiet
des Grundwasser- und Okologiemonitorings fiir den Tagebau Inden.*

Mit Stellungnahme vom 01.08.2017 hat die Bezirksregierung Arnsberg — Abteilung 6: Bergbau und Energie im Rheinland
mitgeteilt, dass die Grundwasserabsenkungen, bedingt durch den fortschreitenden Betrieb der Braunkohlentagebaue,
noch (ber einen langeren Zeitraum wirksam bleiben werden. Eine Zunahme der Beeinflussung der Grundwassersténde
im Planungs-/Vorhabensgebiet in den n&chsten Jahren ist nach heutigem Kenntnisstand nicht auszuschlie3en. Ferner ist
nach Beendigung der bergbaulichen Sumpfungsmalnahmen ein Grundwasserwiederanstieg zu erwarten. Sowohl im
Zuge der Grundwasserabsenkung fiir den Braunkohlentagebau als auch bei einem spéteren Grundwasserwiederanstieg
sind hierdurch bedingte Bodenbewegungen mdglich. Diese knnen bei bestimmten geologischen Situationen zu Schéden
an der Tagesoberflache fiihren.

14 Der Begriff Fazies umschlief3t alle wahrend der Sedimentation, also Schichtenentwicklung eines Bodens gebildeten, strukturellen und texturellen
Merkmale (z.B. Mineralgehalt, Korngrée, Schichtung) sowie den FoRilgehalt eines Gesteins. Er charakterisiert somit die Umweltbedingungen inner-
halb eines konkreten Ablagerungsraumes. Quelle: Spektrum Akademischer Verlag (Hrsg.): Lexikon der Geowissenschaften. Heidelberg 2000.
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Eine kleinrdumige Beschreibung der vorhandenen Grundwassereinfliisse ist unter Beriicksichtigung der vorhandenen
Bdden mdglich. Hierzu werden die Kartierungen zum Boden der Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwal-
tung NRW (www.tim-online.nrw.de) und die Bodenkarte (M. 1:50.000) des geologischen Dienstes NRW zur Hilfe genom-
men. Demgemaf bestehen innerhalb des Plangebietes keine Beeinflussungen durch oberflachennahes Grundwasser.
Der Grenzflurabstand ist im Uberwiegenden Teil des Plangebietes sehr hoch bzw. im Bereich westlich gelegener, flach-
grindiger Felsbéden durchschnittlich. Stauwassereinfliisse bestehen nicht. Hiervon ausgenommen sind Bander aus typi-
schem Kolluvium, die das Plangebiet aus Richtung des Wurmtales durchziehen. Die 6kologische Feuchtestufe der Boden
ist trocken bis sehr frisch.

GemaR Stellungnahme des Erftverbandes vom 03.08.2017 befinden sich im Plangebiet und dessen Umfeld aktive und
inaktive Grundwassermessstellen. Die genaue Lage dieser Grundwassermessstellen ist der Planurkunde zur Flachennut-
zungsplandnderung zu entnehmen.

Oberflachenwasser

Das nachstgelegene Oberflachengewésser stellt die Wurm in einer Entfernung von etwa 450 bis 500 m nérdlich des
Plangebietes dar. Es kommt zu keiner Uberlagerung zwischen dem Plangebiet und dem festgesetzten Uberschwem-
mungsgebiet der Wurm. Weitere Oberflachengewésser sind im ndheren Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden.

Wasserschutzgebiete

Bei dem néchstgelegenen Wasserschutzgebiet handelt es sich um das etwa 3,3 km westlich gelegene, geplante Trink-
wasserschutzgebiet Gangelt-Stahe.

Vorbelastung

Bedingt durch die landwirtschaftliche Nutzung der Flache, ist ggf. eine Auswaschung von Dingemitteln oder Bioziden in
das Grund- und Oberflachenwasser zu erwarten. Hinweise auf weitere Vorbelastungen liegen nicht vor.

B) EMPFINDLICHKEIT

Allgemein ist das Schutzgut Wasser empfindlich gegentiber einer Versiegelung durch Uberbauung und einer Beseitigung
von Bepflanzungen. Hierdurch kommt es zu einer Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate. Veranderungen an
Oberflachengewassern kénnen deren ¢kologische Funktion beeintrachtigen oder die Hochwassergefahr erhéhen. Durch
die Nahe zur nordlich gelegenen Wurm bzw. deren Uberschwemmungsgebiet ist vorliegend von einer durchschnittlichen
Empfindlichkeit auszugehen.

C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Eine (iber das derzeitige MalR hinausgehende Beeinflussung des Schutzgutes Wasser ware nicht
zu erwarten. Die Entwicklung wiirde sich auf andere, u.U. weniger geeignete Flachen ausdehnen bzw. auf die reine Be-
standssicherung beschrankt bleiben.

2.1.6  Schutzgut Klima und Luft

Das lokale Kleinklima bildet die Grundlage insbesondere fiir die Vegetationsentwicklung. Dariiber hinaus ist das Klima
unter dem Aspekt der Niederschlagsrate auch fiir den Wasserhaushalt und die Grundwasserneubildung verantwortlich.
Luft wiederum ist lebensnotwendig zum Atmen fiir Mensch und Tier. Zudem Ubernimmt die Atmosphére Funktionen als
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Schutz- und Ubertragungsmedium fiir Stofffliisse. Ein ausgewogenes Klima und eine regelmaRige Frischluftzufuhr sind
Grundlage flr gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse.

A) BASISSZENARIO

Die Stadt Geilenkirchen liegt innerhalb des klimatischen Bereiches der Niederrheinischen Bucht. Im Bereich der Nieder-
rheinischen Bucht herrscht ein gemaRigtes humides, atlantisch geprégtes Klima vor, welches durch milde Winter und
gemaRigte Sommer definiert wird. Die mittlere Lufttemperatur/Jahr betrégt zwischen 9,5 und 10°C. Im Herbst und Winter
kann es entlang der Flusstaler zu Talnebel kommen. Es treten ca. 650 - 700 mm Niederschlag pro Jahr auf und die Son-
nenscheindauer betragt bis zu 1500 h pro Jahr.15

Als unbebaute, landwirtschaftliche Freiflichen wirken die Plangebiete bisher als Kaltluftentstehungs- und -leitflachen. Die
vorhandene Vegetation wirkt in geringem Male als Schadstoff- und Staubfilter.

Eine Vorbelastung der Luft kann durch unterschiedliche Luftschadstoffkomponenten bestehen. Zu den maf3geblichen
Luftschadstoffkomponenten zahlen Stickstoffdioxid (NO2), Benzol und Feinstaub. Staub lasst sich nach GréRe in ver-
schiedene Fraktionen einteilen. Eine relevante Fraktion des Gesamtstaubes stellen die Partikel dar, deren aerodynami-
scher Durchmesser weniger als 10 um betragt (Feinstaub - PM10). Der grofite Teil der anthropogenen Feinstaubemissio-
nen stammt aus Verbrennungsvorgéngen (Kfz-Verkehr, Geb&udeheizung) und Produktionsprozessen.

Zur Bewertung der vorhandenen Belastung durch Luftschadstoffe wird auf das Online-Emissionskataster Luft NRW des
Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) zuriickgegriffen. DemgemaR
ist innerhalb des Stadtgebietes von Geilenkirchen mit geringen, verkehrsbedingten Belastungen durch 180 bis
430 kg/km? Stickstoffdioxide (NO2), 22 bis 53 kg/km? Benzol und 110 bis 210 kg/km? Feinstaub (PM10) zu rechnen. Die
lokalen Immissionsbelastungen resultieren im Wesentlichen aus dem Verkehr der umliegenden Stral3en, insbesondere
der B56. Da es sich z.T. um StralRen tibergeordneter Bedeutung handelt, ist von einer vergleichsweise hohen Beeintrach-
tigung auszugehen.

Die Vorbelastungen durch Kleinfeuerungsanlagen und Industrien sind ebenfalls gering. Es bestehen durch Kleinfeue-
rungsanlagen bedingte Belastungen von 3,3 bis 5,3 kg/km2 Benzol und 46 bis 75 kg/km2 Feinstaub (PM10). Industrien
fihren zu einer Belastung von 0,002 bis 0,21 kg/km? Benzol. Lediglich die industriebedingten Belastungen an Feinstaub
(PM10) liegen bei 110 bis 1.800 kg/km2 und sind damit hoch.

Eine tempordre Belastung besteht durch die Bearbeitung angrenzender, landwirtschaftlicher Flachen. Durch die landwirt-
schaftliche Nutzung werden die klimatischen Funktionen der Flachen jahreszeitabhangig bzw. bei fehlender Vegetation
eingeschrankt erfillt. Innerhalb von Zeitrdumen, in denen die Flache von keiner Vegetation bedeckt ist, kann ferner die
Bildung von Staubimmissionen nicht ausgeschlossen werden. GemaR der o0.g. Datenbank ist innerhalb des Kreises
Heinsberg mit hohen, landwirtschaftlich bedingten Belastungen durch 400 bis 600 kg/km? Distickoxide (N20), 4,4 bis
8,1 t’kkm2 Methan (CH4) und 1.400 bis 2.300 kg/km2 Ammoniak (NH3) zu rechnen. Weitere Erhebungen bzw. Erhebungen
fur die Stadt Geilenkirchen liegen in diesem Zusammenhang nicht vor.

B) EMPFINDLICHKEIT

Die klimatischen Funktionen von Freiflachen stehen in engem Zusammenhang mit deren Vegetationsbestand. Bei Verlust
der Vegetation gehen auch die kleinklimatischen Wirkungen weitgehend verloren. Eine zusétzliche, negative, klimatische
Wirkung erfolgt bei Bebauung der Fl&chen, da sich versiegelte Flachen schneller erwdrmen und eine unglnstigere Strah-
lungshilanz aufweisen. Durch die Errichtung von Baukdrpern kénnen aufierdem die Windstrémungen im Plangebiet ver-

15 MATTHIESEN, Klaus: Klima Atlas von Nordrhein-Westfalen, Landesanstalt fiir Okologie, Diisseldorf: Landschaftsentwicklung und Forstplanung
des Landes Nordrhein-Westfalen, 1989
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andert werden. Somit ist das Schutzgut Klima und Luft allgemein empfindlich gegentiber einer Versiegelung und Uber-
bauung sowie gegeniber einer Beeintrachtigung vorhandener Vegetation.

Mit jahreszeitenabhdngiger Vegetation und der anthropogen vorbelasteten Nutzung der Flache ist die klimatische und
luftreinhaltende Funktion des Plangebietes gering, sodass vorliegend von einer geringen Empfindlichkeit auszugehen ist.

C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Eine (iber das derzeitige MaR hinausgehende Beeinflussung der Schutzgiter Klima und Luft wére
nicht zu erwarten. Die Entwicklung wiirde sich auf andere, u.U. weniger geeignete Fldchen ausdehnen bzw. auf die reine
Bestandssicherung beschrénkt bleiben.

2.1.7  Schutzgut Landschaftsbild

Das Landschaftshild hat in erster Linie dsthetische und identitatsbewahrende Funktion. Die Komposition verschiedener
typischer Landschaftselemente macht die Eigenart eines Landstriches aus. Neben der Bewahrung typischer Arten, Struk-
turen und Bewirtschaftungsformen spielt dies auch fiir den Erholungswert der Landschaft eine groRe Rolle.

A) BASISSZENARIO

Das Plangebiet befindet sich in der naturrdumlichen Einheit Niederrheinisches Tiefland in der Untereinheit der Geilenkir-
chener Lehmplatte. Die heutige potenzielle natlirliche Vegetation (HpnV) stellen méRig saure Eichen- und Hainbuchen-
walder dar. Da es sich bei den Braunerden?® der Ackerplatte um guten, tiefgrindigen und mittelschweren Acker handelt,
wurden die urspriinglich vorhandenen Wélder durch landwirtschaftliche Flachen ersetzt.?”

Innerhalb des Plangebietes setzt sich das Landschaftsbild aus intensiv genutzten Ackerflachen zusammen. Diese Berei-
che sind in ihrer Vielfalt, Eigenart und Naturndhe als nachrangig einzustufen. Es handelt sich um Biotoptypen mit gerin-
gem Arten- und Biotoppotenzial. Geholze beschrénken sich auf angrenzende Flachen und sind innerhalb des Plangebie-
tes nicht vorhanden. Die Topografie des Plangebietes fallt in Richtung Norden um tiber 10 m ab.

Das Plangebiet ist in Bereiche mit unterschiedlicher, landschaftlicher Bedeutung eingebettet. In Richtung Westen befinden
sich die Siedlungsstrukturen der Ortslage Hiinshoven. Diese verfiigen tber keine hervorzuhebende Bedeutung flir das
Landschaftsbild, wéren als Gberwiegende Wohnsiedlungsbereiche jedoch empfindlich gegeniiber einer Verschlechterung
des Landschaftshildes. Im Siiden befindet sich der bestehende Golfplatz. Dieser ist mit ausgepréagten, standortgerechten
Gehdlzstreifen und -inseln sowie zahlreichen Einzelgehdlzen bepflanzt. Gleiches gilt fiir die dstlich angrenzenden Wald-
bereiche und die Auen im Norden. Auch diese werden durch intensive, weitestgehend standortgerechte Gehdélzstrukturen
gekennzeichnet. Insgesamt bilden die angrenzenden Siedlungs- und Vegetationsstrukturen einen Rahmen um das Plan-
gebiet. Hierdurch besteht kein unmittelbarer Zusammenhang zur freien Feldflur. Eine landschaftliche Bedeutung ist somit
insbesondere als Naherholungsgebiet flir angrenzende Wohnbebauung gegeben.

Durch die landwirtschaftliche Nutzung und die damit einhergehende Strukturarmut ist das Plangebiet derzeit als vorbelas-
tet zu bewerten.

16 Braunerden entstehen durch die natiirliche Verwitterung vorhandener Gesteine. Sie erhalten ihren Namen von der typischen braunen Farbe, die
durch das Oxidieren von im Boden enthaltenen Eisenbestandteilen und anderen Mineralen hervorgerufen wird. Auch typisch ist eine Verlehmung des
Bodens durch die Verwitterung des Ausgangsmaterials. Die Kornzusammensetzung des Bodens wird hierdurch dauerhaft verkleinert und verschiebt
sich in den Bereich der Tone. Ausgehend von den urspriinglichen Bestandteilen kdnnen die Eigenschaften von Braunerde deutlich variieren. Quelle:
KOPPE, W.: Geografie Infothek. Klett Verlag Leipzig, 2012

17 PAFFEN, Karlheinz; SCHUTTLER, Adolf; MULLER-MINY, Heinrich: Die naturrdumlichen Einheiten auf Blatt 108 / 109 Diisseldorf-Erkelenz, 1. Aufl.
Bad Godesberg: Bundesanstalt fiir Landeskunde und Raumforschung Selbstverlag, 1963, S. 36

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH ERKELENZ Stand: Mai 2018 “



Stadt Geilenkirchen Umweltbericht zur Erneuten Offenlage

zur 73. Flachennutzungsplananderung “Golfplatz Loherhof — Erweiterung® — Entwurf —

B) EMPFINDLICHKEIT

Das Landschaftsbild und die Erholung als Naturpotenzial sind allgemein empfindlich gegentber einer Veranderung der
Landschaft, inshesondere in Form von Bebauung und ,landschaftsfremden” Nutzungen. Dadurch wird auch die Erho-
lungsnutzung fir den Menschen, die durch den Eindruck der freien Landschaft entsteht, beeintrachtigt. Neben dem
Hinzufiigen von stérenden Elementen kann das Landschaftsbild auch durch das Entfernen von typischen und préagenden
Elementen, wie etwa Grinstrukturen, beeintrachtigt werden. Das Plangebiet verflgt Giber eine landschaftliche Bedeutung
als Naherholungsgebiet. Somit ist vorliegend von einer {iberdurchschnittlichen Empfindlichkeit auszugehen.

C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Die Funktionen des Landschaftsbildes und dessen Erholungsfunktion wiirden nicht weiter gefor-
dert. Die Entwicklung wirde sich auf andere, u.U. weniger geeignete Flachen ausdehnen bzw. auf die reine Bestandssi-
cherung beschrankt bleiben.

2.1.8  Schutzgut Kultur- und Sachguter

Kultur- und Sachgtiter besitzen ihre Funktion aufgrund ihres historischen Dokumentationspotenzials sowie ihrer wirtschaft-
lichen oder gesellschaftlichen Nutzung. Unter den Begriff Kulturgiiter fallen die Bau- und Bodendenkmale als Einzelobjekt
oder als Ensemble einschlief3lich ihres Umgebungsschutzes sowie das Ortshild. Dazu zahlen auch rdumliche Beziehun-
gen, kulturhistorisch bedeutsame Landschaftsteile, Sichtbeziehungen etc.

A) BASISSZENARIO

Bodendenkmaler

Mit Stellungnahme vom 18.08.2017 hat das LVR — Amt fir Bodendenkmalpflege im Rheinland die nachfolgende Bewer-
tung abgegeben:

,Das Plangebiet liegt im Bereich der fruchtbaren Boden der Julicher Losshérde, die seit 7000 Jahren intensiv be-
siedelt und landwirtschaftlich genutzt wurde. Die urspriinglich starker reliefierte Landschaft ist heute groRtenteils
eingeebnet. Wie aus der geologischen Bodenkarte ersichtlich, liegt das Plangebiet in leichter Spornlage zwi-
schen zwei ehemals Wasser flihrenden Talrinnen, die heute weitgehend kolluvial verfillt sind. Die urspringlich
starker reliefierte Landschaft ist heute groRtenteils eingeebnet.

Innerhalb des Plangebietes wurden zwar bislang noch keine systematischen archéologischen Untersuchungen
(qualifizierte Prospektion) durchgefiihrt, jedoch ist aufgrund der oben beschriebenen topografischen Lage und
einiger in Luftbildern erkennbaren Bewuchsanomalien (lineare und rechteckige Strukturen, grubendhnliche Ano-
malien) zu vermuten, dass sich im Untergrund Besiedlungsreste von der Vorgeschichte bis in die Neuzeit erhal-
ten haben. Ostlich des Plangebietes verlauft dartiber hinaus eine rémische StraBentrasse, die Roermond mit
Aachen verbindet. Im Umfeld solcher StraRen lagen in der Nahe rémische Landgiter.

Dariiber hinaus liegen innerhalb des Plangebietes mindestens 6 Bunker und Unterstdnde des Westwalls aus
dem II. Weltkrieg, deren Lage in etwa bekannt sind. Diese Bunker — gesprengt oder erhalten — sind Mahnmale
des Il. Weltkrieges und sollten denkmalvertraglich in die Planung eingebunden werden. Unter Umsténden stehen
einige Bewuchsanomalien in Zusammenhang mit den kriegerischen Auseinandersetzungen des II. Weltkrieges."

Die bereits bekannten Bunker wurden gemald § 5 Abs. 4 BauGB nachrichtlich in den Fl&chennutzungsplan ibernommen.
Eventuell bzw. sicher vorhandene Bodendenkmaéler waren durch die bestehende, landwirtschaftliche Nutzung vorbelastet.
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Baudenkmaler

Baudenkmaler sind innerhalb der Plangebietsflachen nicht vorhanden. Wesentliche Sichtbeziehungen zu Baudenkmélern
im Umfeld sind nicht ersichtlich, da diese aufgrund der vorhandenen Topografie, Bebauungen und Bepflanzungen von
dem Plangebiet abgeschirmt werden. Fiir Baudenkmale im Umfeld bestehen Vorbelastungen durch umliegende Bebau-
ungen, Bepflanzungen und topografische Unterschiede, die zu einer Einschrankung der Sichtbarkeit fiihren.

Sachgiter

Als Sachgiiter kdnnen Flachen oder Objekte bezeichnet werden, die einer wirtschaftlichen Nutzung unterliegen. Innerhalb
des Plangebietes trifft dies insbesondere filr die landwirtschaftlichen Flachen zu. Diese sind als gebietstypische und weit
verbreitete Sachguter zu werten. Eine Vorbelastung des Sachgutes ,landwirtschaftliche Flache” besteht durch die z.T.
erheblichen Hohenverspriinge innerhalb des Plangebietes sowie durch immissionsschutzrechtlich sensible Wohngebiete
im Umfeld. Zudem werden Plangebietsflachen aus allen Richtungen durch Siedlungsnutzungen oder Landschaftsbestand-
teile von der freien Feldflur getrennt. Insofern ist eine Bewirtschaftung bereits heute nur unter Erschwernissen méglich.

Ferner liegt der rdumliche Geltungshereich dieser Flachennutzungsplanénderung tber den auf Braunkohle verliehenen
Bergwerksfeldern "Union 157" sowie "Stiggerath 1" und Uber dem auf Steinkohle verliehenen Bergwerksfeld "Carl-
Alexander l1I". Eigentimerin des Bergwerksfeldes "Union 157" ist die RV Rheinbraun Handel und Dienstleistungen GmbH,
hier vertreten durch die RWE Power AG, Abt. Liegenschaften und Umsiedlung in 50416 Kdln. Eigentimerin des Berg-
werksfeldes "Stiggerath 1" ist die RWE Power Aktiengesellschaft, Stittgenweg 2 in 50935 Kaln. Eigentiimerin des Berg-
werksfeldes "Carl-Alexander IlI" ist die EBV GmbH, Myhler StraRe 83 in 41836 Huckelhoven. Vorbelastungen bestehen
durch vorhandene Siedlungsnutzungen im Umfeld des Plangebietes. Hierdurch ist eine ungehindert Ausiibung der jewei-
ligen Erlaubnisse bereits heute nicht mdglich.

B) EMPFINDLICHKEIT

Kultur- und Sachgter sind allgemein empfindlich gegeniiber Beschéadigung und Beseitigung. Daneben besteht eine Emp-
findlichkeit gegeniber indirekten Einflissen, beispielsweise wertmindernden Nutzungen auf benachbarten Grundstiicken.

Bodendenkméler

Im Plangebiet befinden sich sicher vorhandene Bodendenkmaler aus dem 2. Weltkrieg und ggf. vorgeschichtliche Denk-
male in Form von Siedlungsresten. Bodendenkmaéler sind allgemein empfindlich gegenliber Erdeingriffen. Aufgrund der
dichten Befundlage ist vorliegend von einer hohen Empfindlichkeit des Schutzgutes auszugehen. Die mit dem geplanten
Vorhaben verbundenen Erdeingriffe sind jedoch gering und werden im iberwiegenden Teil des Plangebietes lediglich den
Oberboden betreffen. Insofern ist die planbedingte Empfindlichkeit als gering zu bewerten.

Baudenkmaéler
Da keine bedeutenden Sichtbeziehungen zu im Umfeld gelegenen Baudenkmalern bestehen, ist die diesbeziigliche Emp-

findlichkeit gering.

Sachgiter

Die vorhandenen Bdden sind sehr fruchtbar und fir eine landwirtschaftliche Produktion besonders geeignet. Somit ist von
einer hohen Empfindlichkeit gegentiber Eingriffen im Allgemeinen auszugehen. Da das Plangebiet mit einer Flachengrole
von 28,3 ha gegeniiber anderen Vorhaben, beispielsweise Wohngebieten vergleichsweise umfangreich ist, kann zudem
eine hohe Empfindlichkeit gegentiber dem geplanten Vorhaben angenommen werden.

Bestehende bergbauliche Erlaubnisfelder sind bereits erheblich Vorbelastet. Ihre Empfindlichkeit ist folglich gering.
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C) NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde das Plangebiet vermutlich weiter in der bisherigen Form als landwirtschaftliche
Flache genutzt werden. Dieses Sachgut wirde nicht weiter beeintrachtigt. Die Vorbelastung eventuell vorhandener Bo-
dendenkmaler wiirde weiter zunehmen. Baudenkmaler und Bergwerksfelder wiirden nicht weiter beeintréchtigt.

2.2 Entwicklungsprognosen
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe b)

GemaR BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe b ist eine Prognose (iber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiih-
rung der Planung zu erstellen. Hierzu sind, soweit méglich, insbesondere die mdglichen Auswirkungen wahrend der Bau-
und Betriebsphase auf die Umweltbelange nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a bis i zu beschreiben.

2.2.1  Bau und Vorhandensein des Vorhabens einschliefflich Abrissarbeiten
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe aa)

Aufgrund der direkten Anbindung des Plangebiets an das bestehende, plangebietsiibergreifende Verkehrsnetz und der
guten fullaufigen Anbindung an umliegende Siedlungsstrukturen ist zu erwarten, dass die von der Planung verursachten
Verkehrsstrome zu keiner erheblichen Belastung der umliegenden Wohngebiete durch Larm oder Abgase flinren werden.
Zudem verursacht auch das spétere Vorhandsein, also der Spielbetrieb selbst keinen maRgeblichen Larm. Es handelt
sich um eine ruhige, naturgebundene Erholungsnutzung. Mit einer von der Planung verursachten Uberschreitung der
zulassigen Immissionsrichtwerte ist in diesem Zusammenhang nicht zu rechnen. Der Bau der Anlage wird zu temporéren
Schall und Staubimmissionen fiihren. Diese Immissionen werden das bestehende, von landwirtschaftlichen Maschinen
ausgeldste MaR nicht wesentlich Gibersteigen. Somit sind erhebliche Beeintréchtigungen des Schutzgutes Mensch insge-
samt nicht zu erwarten.

Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens und das spatere Vorhandensein werden bestehende Ackerflachen voll-
standig ersetzt. An Stelle dieser wird eine Erholungslandschaft entstehen, die kleinteilig durch unterschiedliche Graser
und Krauter sowie Standortgerechte Badume und Straucher gegliedert ist. Insofern wird die Planung zu einer Aufwertung
der vorhandenen Fauna sowie zur Steigerung der Artenvielfalt fiihren. Eine Empfindlichkeit vorhandener Pflanzen gegen-
Uber den tempordr auftretenden Immissionen des Baubetriebes ist nicht ersichtlich. Erhebliche Beeintrachtigungen der
Schutzgutes Pflanzen sind nicht zu erwarten.

Es zeigt sich, dass das Plangebiet ein geeignetes Nahrungshabitat, inshesondere fiir verschiedene Greifvogel- und Eu-
lenarten darstellt. Diese Funktion wird auch nach Umsetzung der Planung bestehen, da mit den Spielbahnen hinreichen-
de und z.T. kurzrasige Grinlandflachen erhalten werden. Durch die Anlage von Gehdlzinseln und Streuobstwiesen kann
die Habitateignung flr einen Teil dieser Arten (z.B. Steinkauz) gesteigert werden. In diesem Zusammenhang ist mit kei-
nem Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG zu rechnen. Uber die Nahrungsaufnahme hinaus-
gehende Habitatfunktionen bestehen fiir die Arten der freien Feldflur (z.B. Feldlerche). Diese kénnten durch eine Beseiti-
gung der vorhandenen Ackerflachen beeintréchtigt werden. Aufgrund der Plangebietsgréfie bestehen jedoch hinreichende
Flachenpotentiale um im Bedarfsfall Ersatzhabitate zu schaffen. Durch Bauzeitenregelungen kénnte eine Beeintrachti-
gung von Nestern eventuell vorhandener Feldvogelarten wahrend der Bauphase ausgeschlossen werden. Vor diesem
Hintergrund ist die Vermeidung von Verbotstatbestéanden grundsétzlich méglich. Mit einer erheblichen Beeintréchtigung
des Schutzgutes Tiere ist nicht zu rechnen.

Die Planung wird zu einer Steigerung der vorhandenen Pflanzenvielfalt fihren und eine Beeintréchtigung eventuell vor-
handener Tierarten wird nicht erwartet. Somit wird die Planung insgesamt zu keiner erheblichen Beeintrachtigung des
Schutzgutes Biologische Vielfalt fiihren.
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Da durch das geplante Vorhaben nur untergeordnete Versiegelungen von etwa 1,4 % der Plangebietsflache zu erwarten
sind, die vorhandene Topografie erhalten werden kann und Bepflanzungen zu einer Verbesserung der Bodenteilfunktio-
nen, beispielsweise als Wasser- oder Kohlenstoffspeicher fiihren werden, ist gegentiber der Planung von einer geringen
Empfindlichkeit auszugehen. Somit sind Beeintréchtigungen vorwiegend durch den Baubetrieb zu erwarten. Bei Beach-
tung entsprechender MafRgaben kénnen diese Eingriffe in die Struktur des Bodens jedoch auf das nétigste MaRR be-
schrankt werden (vgl. Kapitel 2.3). Insofern ist von keinen erheblichen Beeintrachtigungen in das Schutzgut Boden aus-
zugehen.

Konflikte mit der Altlast-Verdachtsflache Geilenkirchen Nr. 33,— Altabgrabung Tichelen —, die der Vollziehbarkeit der Pla-
nung entgegenstehen, sind nicht ersichtlich. Dass ein geringfiigig erhohter Cadmiumgehalt festgestellt wurde, fuhrt nicht
zu dem Ergebnis, dass die geplante Nutzung nicht umgesetzt werden kann. Bei der ermittelten Erhéhung des Schadstoff-
gehalts handelt es um die geringfiigige Uberschreitung eines Grenzwertes aus dem Abfallrecht. Dieser Wert trifft keine
Aussage uber bodenschutzrechtliche Belange. Erst recht ist der Wert ohne Belang, wenn im Bereich der ehemaligen
Abgrabung keine Erdbewegungen erfolgen. Der Verzicht auf Erdbewegungen ist vorliegend, aufgrund der geplanten Nut-
zung als Golfplatz und der weitereichenden Flachenpotentiale des Plangebietes, grundsatzlich méglich. Somit begriindet
die geplante Nutzung keine Gesundheitsgefahrdung. Die abschlieRende Bewaltigung der mit der Altlast verbundenen
Belange betrifft die nachgelagerte Ebene des Baugenehmigungsverfahrens, da erst hier die Lage der geplanten Nutzung,
beispielsweise die Lage der einzelnen Spielbahnen und deren Hohe konkret geregelt werden. Im Rahmen des Bauge-
nehmigungsverfahrens wird die zusténdige Fachbehdrde (Amt fiir Umwelt und Verkehrsplanung) erneut beteiligt. Im Be-
darfsfall werden weitere Details im Hinblick auf die Bauausfiihrung mit Erteilung einer Baugenehmigung geregelt. Erhebli-
che Beeintrachtigungen sind in diesem Zusammenhang nicht zu erwarten.

Die Plangebietsflachen werden bereits heute vollstdndig durch eine landwirtschaftliche Nutzung in Anspruch genommen.
Durch die Umsetzung der Planung kann die Nutzungsvielfalt gesteigert werden. So wird der geplante Golfplatz fir unter-
schiedliche Arten der ruhigen und naturgebundenen Naherholung dauerhaft zur Verfiigung stehen. Die entstehende Bio-
tope und Lebensrdume konnen von unterschiedlichen Tier- und Pflanzenarten genutzt werden und Teilflachen des Plan-
gebietes stehen einer zumindest extensiven, landwirtschaftlichen Nutzung zur Verfligung. Beispielsweise einer Bepflan-
zung mit Obstgehdlzen und deren Bewirtschaftung. Durch die Vereinbarkeit unterschiedlicher Nutzungen auf ein und
derselben Flache, kann dieses Schutzgut insgesamt begiinstigt werden. Da die Planung nicht an die Umsetzung baulicher
Anlagen gebunden ist, wére die durch die Planung begriindete Flacheninanspruchnahme zudem leicht reversibel. Somit
ist eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Flache nicht zu erwarten.

Der geplante Golfplatz unterscheidet sich in seiner Nutzung von der bestehenden, landwirtschaftlichen Nutzung, was
hinsichtlich der Bewésserung und Diingung Auswirkungen haben kann (z.B. durch Absenkung des Grundwassers und
ggf. Belastung mit Pflanzenschutzmitteln oder Nitraten). Nach Umsetzung der Planung ist mit einer geringen Versiegelung
des Plangebietes von etwa 1,4 % und einer durch Gehélzbepflanzungen geférderten Grundwasserneubildungsrate zu
rechnen. Der Einsatz von wassergefahrdenden Stoffen, beispielsweise Diingemitteln- oder Bioziden wird gegenuber der
bestehenden, landwirtschaftlichen Nutzung reduziert werden, da moderne Golfplatze regelméfRig nur im Bereich der
Griins gediingt werden. Somit ist vorliegend davon auszugehen, dass die planbedingten Auswirkungen zu keiner erhebli-
chen Beeintrachtigung fihren werden.

Der Flachennutzungsplan regelt die Lage der geplanten Nutzungen nicht abschlieBend und bauliche Anlagen im Sinne
von Hochbauten werden nicht vorbereitet. Insofern ist eine vertragliche Einbindung vorhandener Grundwassermessstellen
in den geplanten Golfplatz grundsétzlich mdglich. Sollten im Umkreis von 200 m um die Grundwassermessstellen Bau-
malinahmen geplanten sein, dann ist zum Zwecke der Einweisung vor Beginn der Malinahme mit dem jeweiligen Eigen-
timer der Grundwassermessstelle Kontakt aufzunehmen. Unter Beriicksichtigung dieser Mal3gabe sind keine erheblichen
Beeintréchtigungen der mit den Grundwassermessstellen verbundenen Belange zu erwarten.
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Die durch den Braunkohlentagebau bedingten Anderungen der Grundwasserflurabstande sowie die Maglichkeit von Bo-
denbewegungen sollten bei spateren Planungen und Vorhaben grundsétzlich Berlicksichtigung finden. Bei dem verfah-
rensgegenstandlichen Vorhaben handelt es sich um einen Golfplatz. Hoch- und Tiefbauten, deren Standsicherheit durch
Schéden an der Tagesoberflache gefahrdet werden konnte, sind zur Umsetzung und Ausiibung dieser Nutzung nicht
erforderlich bzw. bereits vorhanden oder kénnten im Bedarfsfall durch entsprechende bautechnische MalRnahmen auf der
nachgelagerten Genehmigungsebene realisiert werden. Somit ist in Bezug auf aus das Vorhaben von einer geringen
Empfindlichkeit auszugehen. Eine erhebliche Beeintréchtigung des Schutzgutes Wasser ist insgesamt nicht zu erwarten.

Mit jahreszeitenabhangiger Vegetation und der anthropogen vorbelasteten Nutzung der Flache ist die klimatische und
luftreinhaltende Funktion des Plangebietes gering, sodass vorliegend von einer geringen Empfindlichkeit auszugehen ist.
MaRgebliche Versiegelungen und Bebauungen sind zur Umsetzung der Planung nicht erforderlich, sodass eine Ver-
schlechterung der Strahlungsbilanz oder eine Veranderung von Windstrémungen nicht erfolgen werden. Vielmehr kénnen
die klimatischen Funktionen des Plangebietes, insbesondere die Frischluftproduktion durch die Anpflanzung von Baumen
und Strauchern gesteigert werden. Insofern wird die Planung zu keiner erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes
Klima und Luft fuhren.

Im Sinne des Leitfadens ,Golfplatze — Orientierungsrahmen fiir Standortbeurteilungen” der Bezirksregierung Diisseldorf
sind die Auswirkungen auf das Landschaftsbild maRgeblich von der Gro3e der geplanten Anlage abhangig. Demgeman
verbessert sich die Landschaftsvertraglichkeit mit steigender FlachengroRe eines Golfplatzes. Bestehende und genehmig-
te 9-Loch-Golfanlagen verfligen im Regierungsbezirk Dusseldorf tiber eine durchschnittliche GroRe von 26 ha. Die durch-
schnittliche GroRe der geplanten Anlagen liegt bei 36 ha (Stand 2010). Die verfahrensgegenstandliche Erweiterungspla-
nung umfasst eine 9-Loch-Golfanlage auf einer Gesamtflache von ca. 28,3 ha. Insofern ist davon auszugehen, dass die
angestrebte FlachengréRe allgemein ausreicht, um eine hinreichend extensive Landschaftsgestaltung zu ermdglichen.
Zudem ist ein Golfplatz gemaR Leitfaden grundsatzlich unbedenklich, wenn er im Vergleich zur bisherigen Nutzungsform
zu einer extensiveren, also schonenderen Nutzung der Landschaft filhrt und durch landschaftspflegerische und -
gestalterische MalBnahmen mit naturnahen Landschaftselementen die Landschaft bereichert. Dieser Vorgabe entspre-
chend werden ausschlief3lich solche Flachen in das Plangebiet aufgenommen, die heute einer intensiven, landwirtschaftli-
chen Nutzung unterliegen. An der Stelle dieser soll ein Golfplatz errichtet werden, dessen Spielbahnen Kleinteilig durch
Einzelgeholze, Gehdlzinseln und Obstbaumweisen gegliedert werden. Unter Beriicksichtigung der vorgenannten Aspekte
ist davon auszugehen, dass die Planung zu einer Aufwertung der Landschaft und deren Naherholungsfunktion fihren
wird. Erhebliche Beeintrachtigungen sind in diesem Zusammenhang nicht zu erwarten.

Innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches dieser Flachennutzungsplananderung wurden bislang keine systematischen,
archéologischen Untersuchungen (qualifizierte Prospektion) durchgefiihrt, jedoch ist geméalR Stellungnahmen des LVR -
Amtes fir Bodendenkmalpflege im Rheinland vom 18.08.2017 und 06.12.2017 zu vermuten, dass sich im Untergrund
Besiedlungsreste von der Vorgeschichte bis in die Neuzeit erhalten haben. Zudem befinden sich im rdumlichen Geltungs-
bereich dieser Flachennutzungsplanénderung sicher vorhandene Bunker- und Bunkerreste des 2. Weltkrieges, die gemaf
8 5 Abs. 4 BauGB nachrichtlich in den Fl&chennutzungsplan iibernommen wurden. Es wird darauf hingewiesen, dass der
spatere Bauantrag der Unteren Denkmalbehdrde vorzulegen und auch sonstige mit Erdeingriffen verbundene Planungen
mit ihr abzustimmen sind und mit den Erdeingriffen erst begonnen werden darf, wenn der Bescheid der Unteren Denk-
malbehorde vorliegt. Es muss dann durch die Untere Denkmalbehérde in Abstimmung mit dem LVR-Amt fiir Boden-
denkmalpflege im Rheinland gepriift und festgelegt werden, ob und in welchem Umfang archéologische BegleitmaRnah-
men erforderlich werden. Unter der Berlicksichtigung geeigneter Mainahmen kann eine erhebliche Beeintréchtigung von
Bodendenkmalern vermieden werden.

Da keine bedeutenden Sichtbeziehungen zu im Umfeld gelegenen Baudenkmaélern bestehen, ist die diesbeziigliche
Empfindlichkeit gering und von keiner erheblichen Beeintréchtigung auszugehen.
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GemaR dem Leitfaden ,Golfplatze — Orientierungsrahmen fiir Standortbeurteilungen* der Bezirksregierung Disseldorf ist
die Beanspruchung von schutzwiirdigen Ackerflachen durch Golfplatze jedoch grundsatzlich mdglich, wenn Erdarbeiten
groReren Umfangs vermieden werden. Demgemal sollen die vorhandene Topografie beibehalten und die geplanten
Spielbahnen in das Landschaftsrelief integriert werden. Hierdurch besteht die Mdglichkeit, erhebliche Eingriffe in die
schutzwirdigen Bdden zu vermeiden und die landwirtschaftliche Nutzbarkeit dauerhaft zu erhalten. Zudem stellen die
verfahrensgegenstandlichen Flachen, auch unter Beriicksichtigung landwirtschaftlicher Belange, den fir die geplante
Nutzung geeignetsten Standort dar, da sie z.T. (iber erhebliche Héhenverspriinge gekennzeichnet werden und an immis-
sionsschutzrechtlich sensible Wohngebiete angrenzen. Sie werden aus allen Richtungen durch Siedlungsnutzungen oder
Landschaftsbestandteile von der freien Feldflur getrennt. Insofern ist eine Bewirtschaftung bereits heute nur unter Er-
schwernissen mdglich. Demgegeniiber wiirde unter Berlicksichtigung mdglicher Planungsalternativen in landwirtschaftli-
che Flachen eingegriffen die Teil der freien Feldflur, weitestgehend eben und nur durch wenige Siedlungsnutzungen ein-
geschrankt sind. Unter Berlicksichtigung der vorgenannten Aspekte entfalten die verfahrensgegenstandlichen Flachen
eine geringere Bedeutung fir die Landwirtschaft als die méglichen Planungsalternativen und sind fiir die geplante Nut-
zung zu bevorzugen. Darliber hinaus umfasst die beanspruchte Flache eine fiir die geplante Nutzung vergleichsweise
geringe GrélRe. Die durchschnittliche GréRe der geplanten 9-Loch-Golfanlagen liegt gemaR dem o.g. Leitfaden bei 36 ha
(Stand 2010). Die verfahrensgegenstandliche Erweiterungsplanung umfasst eine 9-Loch-Golfanlage auf einer Gesamtfla-
che von ca. 28,3 ha. Sie bleibt somit flachenmafig hinter dem Durchschnitt zuriick, sodass die Belange der Landwirt-
schaft geschont werden. Bei weiterer Reduzierung der PlangebietsgréRe ware anzunehmen, dass die Belange der Land-
schaftspflege nicht hinreichend beriicksichtigt werden kdnnen. Denn geméR Leitfaden verbessert sich die Landschaftsver-
traglichkeit mit steigender FlachengroRe eines Golfplatzes. Insofern werden die Regelungen des §la
Abs. 2 Satz 2 BauGB berticksichtigt. Landwirtschaftlich genutzte Flachen werden nur in dem Mal? umgenutzt, dass zur
Umsetzung des geplanten Vorhabens erforderlich ist. Unter Abwégung der entgegenstehenden éffentlichen und privaten
Interessen erscheint die Beeintréchtigung landwirtschaftlicher Flachen damit als vertretbar.

In Bezug auf die vorhandenen Bergwerksfelder ist von einer geringen Empfindlichkeit auszugehen, da alleinig durch die
Lage des Plangebietes auf den bezeichneten Feldern keine bodenrechtlichen Spannungen ausgeldst werden und die
Umsetzung des Vorhabens sowie die Ausiibung der beabsichtigten Nutzung unbertihrt bleiben. Ferner wurden die Eigen-
tumerinnen der von der Planung betroffenen Bergwerksfelder an dem Verfahren beteiligt. Diese haben von der Maglich-
keit eine Stellungnahme abzugeben keinen Gebrauch gemacht oder keine Bedenken vorgetragen. Insofern liegen keine
Anhaltspunkte vor, die zu der Annahme fiihren, dass die Belange des Bergbaus durch die Planung erheblich beeintréch-
tigt werden konnten.

Die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetztes
(BNatSchG) sind nicht betroffen. Das nachstgelegene Schutzgebiet mit europdischer Bedeutung stellt das etwa 6,6 km
westlich gelegene FFH-Gebiet DE-5002-301 ,Teverener Heide" dar. Aufgrund der der hohen Entfernung zum Plangebiet
sowie dessen Auspragung als in der Region weit verbreitete, landwirtschaftliche Flache, ist eine Bedeutung des Plange-
bietes fiir das FFH-Gebiet nicht ersichtlich. Zudem bereitet die Planung keine Nutzungen vor, die zu einer Barrierewirkung
fur mogliche Flugkorridore planungsrelevanter Arten fiihren kénnten. Eine Beeintrachtigung ist in diesem Zusammenhang
nicht zu erwarten.

Die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie kann wéhrend der
Bauphase nicht durch die Bauleitplanung gesteuert werden. Durch den Einsatz moderner Technik, beispielsweise durch
Fahrzeuge und Maschinen mit geringem Energieverbrauch, kann jedoch Einfluss auf das MalR der Beeintrachtigung die-
ses Umweltbelanges genommen werden. Da ein sparsamer Umgang und eine effiziente Nutzung von Energie(-trdgern)
bereits aus Kostengriinden von Interesse fiir die Unternehmen sein dirfte, die den Bau ausflihren, ist mit einer Beachtung
dieses Umweltbelanges zu rechnen, weshalb keine erheblichen Auswirkungen zu befiirchten sind. Wahrend des Betrie-
bes sind Anlagen, die der regenerativen Energiegewinnung dienen, im Plangebiet zulassig.
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Die Darstellungen von Landschaftsplanen werden durch das geplante Vorhaben nicht beeintrachtigt. Das Plangebiet
liegt innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches des Landschaftsplanes 1/3 ,Geilenkirchener Wurmtal®, Dieser setzt die
nordlich und 6stlich gelegenen Wald- und Auenbereiche als Landschaftsschutzgebiet ,\Wurmtal mit Tal des Beeckfliess,
Immendorfer Fliess, Gereonsweiler Fliess und Koetteler Schar sowie Leerodter Wald und Hover Busch” fest. Das Plange-
biet liegt, bis auf einen kleinen Zipfel im Nordwesten, nicht innerhalb des Landschaftsschutzgebietes. Der Landschafts-
plan stellt das Entwicklungsziel 2 ,Anreicherung einer im Ganzen erhaltungswiirdigen Landschaft mit gliedernden und
belebenden Elementen” dar. Diesem Entwicklungsziel kann durch die geplante Anpflanzung von standortgerechten Ge-
holzen grundsétzlich gefolgt werden.

Auf den Belang der Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitét in Gebieten, in denen die durch die EU festgelegten
Immissionsgrenzwerte bereits Uberschritten sind haben die mit dem Vorhaben verbundenen BaumafRnahmen keine
erheblichen Auswirkungen. Entsprechende Gebiete sind im Bereich, deren Luftqualitét durch die Umsetzung des geplan-
ten Vorhabens voraussichtlich beeinflusst werden kdnnte, nicht vorhanden.

Auswirkungen auf die Wechselwirkungen und das Wirkungsgefiige zwischen den einzelnen Umweltbelangen nach
§ 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a bis d BauGB sind zu erwarten. Zwischen allen Schutzgtern bestehen vielfaltige Wechsel-
beziehungen als Wirkungszusammenhange oder Abhangigkeiten. Wird ein Schutzgut direkt beeinflusst, wirkt sich das
meist indirekt auch auf andere Schutzgtiter aus. Um nur einige Beispiele zu nennen, veréndert die Beseitigung von Vege-
tation das Kleinklima und vernichtet Lebensraum fiir Tiere, Eingriffe in den Boden vermindern dessen Schutzfunktion fiir
den Wasserhaushalt, ein veranderter Wasserhaushalt wirkt sich u.U. auf die Vegetationszusammensetzung aus. Diese
Wechselbeziehungen sind nicht nur bei der Betrachtung von Eingriffen in den Naturhaushalt wichtig, sondern missen
auch bei der Wahl geeigneter Ausgleichsmalinahmen beachtet werden. Von den allgemeinen ékosystemaren Zusam-
menh&ngen abgesehen, bestehen keine besonderen Wechselbeziehungen im Plangebiet.

2.2.2  Nutzung natirlicher Ressourcen
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe bb)

Die baubedingte Nutzung nattirlicher Ressourcen betrifft vorliegend insbesondere die Schutzguter Fl&che und Boden.
Die ubrigen Schutzgter sind indirekt durch die hiermit verbundenen Wechselwirkungen betroffen. Auswirkungen ergeben
sich aus der Flacheninanspruchnahme fir die Umsetzung des geplanten Vorhabens. Da der Umfang dieser Fl&cheninan-
spruchnahme jedoch keine erhebliche Erh6hung gegeniiber der bestehenden, landwirtschaftlichen Nutzung aufweist und
sich dementsprechend auf vorbelastete Bereiche konzentriert, ist nicht von erheblichen Auswirkungen auf die genannten
Umwelthelange auszugehen. Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes werden keine weiteren Regelungen zur Nutzung
natlrlicher Ressourcen wahrend des Betriebs des geplanten Vorhabens getroffen.

2.2.3  Artund Menge an Emissionen
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe cc)

Es liegen keine Erkenntnisse zur Art und Menge an Emissionen vor, die tber das bereits unter Kapitel 2.2.1 beschriebene
Mal3 hinausgehen. Eine erhebliche Beeintréchtigung der nattirlichen Schutzgiter durch von der Planung ausgeldste Im-
missionen ist nicht zu erwarten.

2.2.4  Artund Menge der erzeugten Abfalle und ihre Beseitigung und Verwertung
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe dd)

Die Art und Menge der erzeugten Abfélle kann im vorliegenden Fall nicht eindeutig benannt und beziffert werden. Es ist
davon auszugehen, dass vorwiegend Griinabfélle erzeugt werden. Daneben ist mit geringfiigigen Mengen an anderen
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Abféllen, beispielsweise Verpackungen von Saatgut oder Diingemitteln zu rechnen. GeméaR KrWG gilt jedoch grundsatz-
lich folgende Rangfolge bei der Abfallbewirtschaftung:

1. Vermeidung des Entstehens von Abféllen,

2. Vorbereitung zur Wiederverwendung von Abféllen,

3. Recycling von Abféllen,

4. Sonstige Verwertung, insbesondere energetische Verwertung und Verfillung,
5. Beseitigung von nicht wiederverwendbaren oder verwertbaren Abféllen.

Durch die Einhaltung dieser Rangfolge und erganzende Gesetze zur Verbringung, Behandlung, Lagerung und Verwertung
des Abfalles konnen schédliche Auswirkungen auf die Umweltbelange nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a, ¢ und d BauGB
(Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima, Wirkungsgefiige, Landschaft, biologische Vielfalt, Mensch, Kultur-
und Sachgiiter) grundsétzlich vermieden werden. Bei nicht sachgemaem Umgang mit belasteten Abféllen konnen auf
direktem Wege die Schutzgiiter Boden, Wasser und Luft kontaminiert werden, was aufgrund der Wechselwirkungen mit
den dbrigen Schutzgitern zu erheblichen Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, das Klima, das Wirkungsgefiige, die biologi-
sche Vielfalt sowie den Menschen haben kann. Auch auf das Landschaftsbild kénnten bei wilder Miillentsorgung erhebli-
che Auswirkungen entstehen.

Der Umweltbelang der Erhaltungsziele und des Schutzzweckes der Natura 2000-Gebiete wird im vorliegenden Fall ohne-
hin nicht ber(hrt, da das Plangebiet nicht von Natura 2000-Gebieten iiberlagert wird oder unmittelbar an diese angrenzt.
Die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat wird ebenfalls nicht durch die durch das Vorhaben produzierten Abfélle be-
eintrachtigt, da keine Abfélle anfallen, die Luftschadstoffe enthalten.

Die Nutzung erneuerbarer Energien ist von der Art und Menge des produzierten Abfalles nicht betroffen, gleichwohl stel-
len das Recycling und die (energetische) Verwertung von Abféllen einen Beitrag zur sparsamen und effizienten Nutzung
von Energie dar, da im Falle einer Wiederverwertung Ressourcen (und damit auch Energie) eingespart werden kdnnen
und im Falle einer energetischen Verwertung Energie erzeugt wird.

2.25 Risiken fir die menschliche Gesundheit, das kulturelle Erbe oder die Umwelt
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe ee)

Erhebliche Risiken kénnten beispielsweise in der Emission von stark gesundheitsgefdhrdenden Schadstoffen bestehen.
Diese kénnen allgemein wahrend dem Bau und dem Betrieb von Vorhaben anfallen. Sie wiirden sowohl ein Risiko fiir die
menschliche Gesundheit, als auch fiir die Umwelt und ihre Belange darstellen. Durch einen Eintrag solcher Stoffe wiirden
der Boden und das Grundwasser belastet, ebenso wie die Luft und das Klima. Durch die Aufnahme kontaminierten Was-
sers wiirden sich Schadstoffe in Pflanzen anreichern und diese erheblich belasten. Dies kénnte einerseits zu einer negati-
ven Beeinflussung des Landschaftshildes durch das Absterben von Pflanzen, andererseits zu einer Gefahrdung von Tie-
ren und Menschen durch den Konsum von belastetem Wasser, Pflanzen oder Luft filhren. Durch die genannten Belastun-
gen und Gefahrdungen wiirden auch das Wirkungsgefiige zwischen den genannten Schutzgitern sowie die biologische
Vielfalt und Schutzgebiete geféhrdet.

Durch die beabsichtigte Naherholungsnutzung sind demgegeniber keine Risiken fir die menschliche Gesundheit, bei-
spielsweise durch eine erhohte Brand- oder Explosionsgefahr gegeben, wie sie beispielsweise bei einem Storfallbetrieb
oder anderen industriellen Nutzungen zu erwarten wéren.
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2.2.6  Kumulierung von Auswirkungen
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe ff)

Kumulierende Auswirkungen &ufRern sich aufgrund der Umsetzung und Austibung eines Vorhabens in Verbindung mit den
Auswirkungen benachbarter Vorhaben. Denn die Summe der Umweltauswirkungen benachbarten Vorhaben kann auch
dann die Schwelle zur Erheblichkeit Gberschreiten, wenn die einzelnen Vorhaben fiir sich alleine betrachtet keine erhebli-
chen, negativen Umweltauswirkungen hervorrufen.

Vorliegend sind kumulierende Auswirkungen durch die Umsetzung des geplanten Golfplatzes, eines siidwestlich davon
gelegenen Wohngebietes, sowie die Verlegung der nordlich gelegenen L364 grundsatzlich vorstellbar. Die von Wohnge-
bieten und Verkehrstrassen hervorgerufenen Beeintréchtigungen der natlrlichen Schutzgiiter stehen jedoch in engem
Zusammenhang mit dem durch diese Vorhaben hervorgerufenen, vergleichsweise hohen Versiegelungsgrad. Insofern
sind die von diesen Vorhaben ausgehenden Beeintréchtigungen deutlich von den Umweltauswirkungen des geplanten
Golfplatzes zu unterscheiden. Eine Kumulation der jeweiligen Auswirkungen ist folglich nicht zu erwarten.

2.2.7  Auswirkungen auf das Klima und Anfélligkeit gegentber den Folgen des Klimawandels
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe gg)

Deutschland hat sich im Rahmen des Agenda 21-Prozesses der Vereinten Nationen dem Ziel unterworfen, bis zum Jahr
2020 seine Treibhausgasemissionen um 40 Prozent zu senken und eine Reduktion der Emissionen von 80 bis 95 Prozent
bis 2050 gegeniiber 1990 zu erreichen. Die daraus abgeleiteten nationalen Klimaschutzziele beinhalten technisch-
wirtschaftliche Minderungspotenziale fir die Sektoren Industrie und Gewerbe, Handel, Dienstleistungen hinsichtlich des
Ausstolies von CO2 beispielsweise durch den Emissionshandel, Investitionen in hohere Energieproduktivitdt und den
verstarkten Einsatz erneuerbarer Energien. Diese Ziele sind in ihren Grundziigen bereits im Aktionsprogramm Klima-
schutz 2020 festgeschrieben.'®

Klimatische Auswirkungen durch Umsetzung der geplanten Nutzung, die Gber die Ausfiihrungen unter Kapitel 2.2.1 hin-
ausgehend, sind vorliegend nicht erkennbar. Dariiber hinaus ist auch eine Empfindlichkeit des geplanten Vorhabens ge-
genlber den Folgen des Klimawandels nicht ersichtlich.

2.2.8  Eingesetzte Stoffe und Techniken
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe hh)

Weder durch den Bau noch durch den Betrieb des Vorhabens sind erhebliche Auswirkungen aufgrund eingesetzter Tech-
niken und Stoffe zu erwarten. Die durch den Baustellenbetrieb verursachten Auswirkungen kénnen bei Gewahrleistung
einer optimalen Entsorgung der Bau- und Betriebsstoffe, sachgerechten Umgang mit Ol und Treibstoffen, regelmaRiger
Wartung der Baufahrzeuge sowie ordnungsgemaler Lagerung wassergefédhrdender Stoffe als unerheblich eingestuft
werden.

2.3 Vermeidungs-, Verminderungs- und AusgleichsmalRnahmen
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe c)

Auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung ist eine abschliefende Regelung von MalRnahmen nicht mdglich. Auf-
grund der GroRRe des Plangebietes, dessen derzeitiger Nutzung als landwirtschaftliche Flache und der geplanten Nutzung
als Kleinteilig strukturierter, mit standortgerechten Gehdlzen und Krautern bepflanzter Golfplatz ist davon auszugehen,
dass die Eingriffe in den Boden innerhalb des Plangebietes ausgeglichen werden kénnen. Sollten zweckgebundene Kom-

18Quelle:  http:/iww.bmub.bund.de/fileadmin/Daten_BMU/Download_PDF/Aktionsprogramm_Klimaschutz/aktionsprogramm_klimaschutz_  2020_
broschuere_bf.pdf, Zugriff am 03.08.2017.
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pensationsmalRnahmen, beispielsweise Ersatzhabitate fiir die Arten der Feldflur erforderlich werden, so bestehen ausrei-
chende Flachenpotentiale, um diese innerhalb der Plangebietsgrenzen umzusetzen. Insofern liegen keine Hinweise vor,
die zu der Annahme flihren, dass die Planung aufgrund der Belange der Kompensation nicht vollziehbar wére.

Dariiber hinaus wird darauf hingewiesen, dass der spatere Bauantrag der Unteren Denkmalbehdrde vorzulegen und auch
sonstige mit Erdeingriffen verbundene Planungen mit ihr abzustimmen sind und mit den Erdeingriffen erst begonnen wer-
den darf, wenn der Bescheid der Unteren Denkmalbehdrde vorliegt. Es muss dann durch die Untere Denkmalbehdrde in
Abstimmung mit dem LVR-Amt fir Bodendenkmalpflege im Rheinland gepriift und festgelegt werden, ob und in welchem
Umfang Kompensationsmaflinahmen in Form archaologischer Begleitmanahmen erforderlich werden.

Weiterhin bieten sich die nachfolgenden, allgemeinen MalRnahmen an, um nicht erforderliche Eingriffe wahrend der Bau-
mafinahmen zu vermeiden:

o Die Flacheninanspruchnahme (z.B. durch den Baubetrieb) ist auf das unbedingt notwendige Mal? und mdoglichst
auf derzeit oder zukinftig bebaute Flachen zu begrenzen.

o Schutz und Sicherung angrenzender Bereiche und Pflanzungen, die nicht zu befahren, zu betreten oder fiir die
Lagerung von Baumaterialien zu nutzen sind; Es sind die Bestimmungen der DIN 18920 ,Schutz von Baumen,
Vegetationsbestdnden und Tieren bei BaumaRnahmen* und die Richtlinie fur die Anlage von StraRen, Teil:
Landschaftspflege, Abschnitt 4 ,Schutz von Baumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei BaumalRnahmen*
(RAS-LP4) in den jeweiligen gultigen Fassungen unbedingt zu beachten.

o Abfalle aller Art, die wahrend der Bauarbeiten anfallen (Gebinde, Verpackung etc.) sind ordnungsgeman zu ent-
sorgen; Es sind die Bestimmungen der DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Vegetationshestdnden und Tieren bei
Baumafinahmen und die Richtlinie fiir die Anlage von Stral3en, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt 4 ,Schutz von
Baumen, Vegetationsbestdnden und Tieren bei Baumalnahmen (RAS-LP4) in den jeweiligen gliltigen Fassun-
gen unbedingt zu beachten.

o Baubedingt beanspruchte Flachen sind unter Berticksichtigung der baulichen und gestalterischen Erfordernisse
nach Beendigung der BaumaRnahme wiederherzustellen; Es sind die Bestimmungen der DIN 18920 ,Schutz von
Baumen, Vegetationsbestdnden und Tieren bei BaumalRnahmen und die Richtlinie fiir die Anlage von StralRen,
Teil: Landschaftspflege, Abschnitt 4 ,Schutz von Baumen, Vegetationsbestdnden und Tieren bei Baumalinah-
men (RAS-LP4) in den jeweiligen giiltigen Fassungen unbedingt zu beachten.

o Der Oberboden ist abzuschieben und getrennt vom Ubrigen Bodenaushub zu lagern. Der Boden ist nach Mdg-
lichkeit vor Ort wieder zu verwenden. Gemal} § 202 BauGB ist Mutterboden in nutzbarem Zustand zu erhalten
und vor Vernichtung und Vergeudung zu schitzen. Nahere Ausfilhrungen zum Vorgehen enthélt die DIN 18915
bezlglich des Bodenabtrags und der Oberbodenlagerung. Es sind die Bestimmungen der DIN 18915 in den je-
weiligen gultigen Fassungen unbedingt zu beachten.

o Der Boden ist wéhrend der Bauzeit durch schichtengerechte Lagerung zu sichern, Bodenverdichtungen sind auf
ein Minimum zu begrenzen. Nach Beendigung der Arbeiten sind die natirlichen Bodenfunktionen wieder zu akti-
vieren (Tiefenlockerung). Es sind die Bestimmungen der DIN 18915 in den jeweiligen gultigen Fassungen unbe-
dingt zu beachten.

o Eine Kontamination von Boden und Wasser wahrend des Baubetriebs ist durch entsprechende MaBnahmen zu
vermeiden und es sind natlirliche Schittgiiter zu verwenden. Fir das Vorhaben gilt, dass nach § 4 Abs. 1
BBodSchG in Verbindung mit § 7 BBodSchG sich jeder so zu verhalten hat, dass schadliche Bodenverénderun-
gen nicht hervorgerufen werden.
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24 Anderweitige Planungsmdglichkeiten
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe d)

Da es sich um eine Erweiterungsplanung handelt, ist das Vorhaben an einen Standort gebunden, der unmittelbar an den
bestehenden Golfplatz angrenzt. Demgemaf kommen die nachfolgenden Standortalternativen grundsatzlich in Frage:

A) ENTWICKLUNG IN RICHTUNG SUDEN

Bei einer Erweiterung des bestehenden Standortes in Richtung Studen wirde sich die Golfanlage in Richtung mehrerer
stark befahrener Stral3en, insbesondere der B56 entwickeln. Hierdurch ware mit einer Gefahrdung des StraRenverkehrs
bzw. umfangreichen Verkehrssicherungsmal3nahmen wie Ballfangzaunen zu rechnen. Durch diese Malinahmen k&me zu
einer Beeintrachtigung des Landschaftshildes, was insbesondere vor dem Hintergrund der geplanten, landschaftsgebun-
denen Erholungsnutzung als wesentlicher Nachteil zu bewerten wére. Die von den Straflen ausgeldsten Larm- und Ab-
gasimmissionen wirden zu einer weiteren Beeintrachtigung der Erholungsfunktion fiihren. Zudem lage die Erweiterung
von den vorhandenen Ortslagen weitestgehend abgewandt, sodass eine ful3laufige Erreichbarkeit nur bedingt gegeben
ware. Aus den vorgenannten Griinden soll von einer Erweiterung in Richtung Stiden abgesehen werden.

B) ENTWICKLUNG IN RICHTUNG OSTEN ODER NORDOSTEN

Durch eine Erweiterung in Richtung Osten oder Nordosten wiirde sich die Golfanlage in grof3flachig zusammenhangende,
landwirtschaftlich genutzte Flache erstrecken. Die Beeintréchtigungen flr die Landwirtschaft wéren somit besonders
erheblich und eine fuBlaufige Erreichbarkeit wére eingeschrénkt. Zudem konnten attraktive Landschaftsbestandteile,
beispielsweise Gehdlzbestdnde nur bedingt eingebunden werden. Somit wirde eine klare Abgrenzung gegeniber der
freien Landschatft fehlen und positive Riickkopplungen fiir die Naherholung wéren gering. Aus den vorgenannten Griinden
soll von einer Erweiterung der bestehenden Golfanlage in Richtung Osten der Nordosten abgesehen werden.

C) ENTWICKLUNG IN RICHTUNG NORDWESTEN

Aus stadtebaulicher Sicht bietet sich die Entwicklung des bestehenden Standortes in Richtung Nordwesten besonders fir
die geplante Nutzung an. Insbesondere da sie sich in Richtung der Wurmaue orientieren und auch in alle weiteren Rich-
tungen von ausgepréagten Gehdlzstrukturen oder ruhigen Wohngebieten umfasst werden. Zudem verfiigen die Plange-
bietsflachen Uber eine lebendige, optisch ansprechende Topografie mit Hohenunterschieden von tiber 10 m. Demgeman
bestehen insgesamt giinstige Voraussetzungen fir die landschaftsgebundene, ruhige Naherholung im Allgemeinen sowie
fur das Golfspiel, welches von dem z.T. terrassierten Geléndeprofil profitiert, im Konkreten.

25 Erhebliche nachteilige Auswirkungen
(BauGB Anlage 1 Nr. 2 Buchstabe e)

Der Begriff eines schweren Unfalls ist bisher nicht eindeutig definiert, bei einem Unfall (ohne Berlcksichtigung der Schwe-
re) handelt es sich jedoch um ein plétzliches, zeitlich und ortlich bestimmtes und von auRen einwirkendes Ereignis, bei
dem ein Personen- oder Sachschaden entsteht. Ein schwerer Unfall kann daher als Unfall mit erheblichem Schadens-
ausman oder erheblichem Umfang der Betroffenen eingeordnet werden.

Eine Katastrophe ist laut DIN 13050 ein iiber das GroRschadensereignis hinausgehendes Ereignis mit einer wesentlichen
Zerstorung oder Schédigung der ortlichen Infrastruktur, das im Rahmen der medizinischen Versorgung und Gefahrenab-
wehr mit den Mitteln und Einsatzstrukturen des Rettungsdienstes alleine nicht bewéltigt werden kann. Das Grol3scha-
densereignis wird dabei als Ereignis mit einer groRen Anzahl von Verletzten oder Erkrankten sowie anderen Geschadig-
ten oder Betroffenen und/oder erheblichen Sachschéden definiert.
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Allgemein kdnnen Vorhaben gegenliber Wetterextremen wie beispielsweise Starkregenereignissen, schweren Sturmer-
eignissen (wie Orkane oder Wirbelstiirme), Hitzewellen oder Hochwasservorkommnissen, aber auch gegentiber GroR-
branden und Explosionen empfindlich sein. Die Wahrscheinlichkeit eines Eintretens dieser kann jedoch nicht mit hinrei-
chender Wahrscheinlichkeit und unter zumutbarem Aufwand ermittelt werden.

Das verfahrensgegenstandliche Vorhaben bereitet keine Nutzungen vor, durch welche schwere Unfélle oder Katastro-
phen verursacht werden kénnten. Die Anfélligkeit des Vorhabens gegeniiber schweren Unféllen und Katastrophen kann
nicht abschlielend bewertet werden, jedoch ist davon auszugehen, dass ein Golfplatz keine erhebliche Anfalligkeit auf-
weist. Die Anzahl der sich hier aufhaltenden Personen wird z.B. gegeniiber Wohngebieten und Betriebsgelanden gering
ausfallen. Zudem wird die Ausgestaltung des Golfplatzes verschiedenen Katastrophen und Unféllen entgegenwirken
kénnen. So werden die nahezu flachendeckende Anlage von Dauergriinland und die Anpflanzung von Gehdlzen zu einer
Reduzierung der Erosionsgefahr bei Starkregenereignissen fiihren.

3 ZUSATZLICHE ANGABEN

(BauGB Anlage 1 Nr. 3)

3.1 Technische Verfahren und Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen
(BauGB Anlage 1 Nr. 3 Buchstabe a)

Konkrete Schwierigkeiten bei der Ermittlung und Zusammenstellung der Angaben haben sich bisher nicht ergeben.
Gleichwohl beruhen verschiedene Angaben auf allgemeinen Annahmen oder grofSrdumigen Daten (z.B. faunistische
Daten, Klimaangaben) und beinhalten eine gewisse Streuungsbreite. Zur Ermittiung und Beurteilung der erheblichen
Umweltauswirkungen der Planung in der vorliegenden Form bilden die zusammengestellten Angaben jedoch eine hinrei-
chende Grundlage.

3.2 Geplante UberwachungsmaBnahmen
(BauGB Anlage 1 Nr. 3 Buchstabe b)

Die MaRnahmen zur Begrenzung der Versiegelung bzw. Bebauung sowie die ggf. erforderlichen, préventiven Maf3nah-
men des Artenschutzes werden durch die Gemeinde und den Kreis Heinsberg als Bauaufsicht ebenfalls im Rahmen der
Beteiligung an bauordnungsrechtlichen oder sonstigen Verfahren ilberwacht und durchgesetzt.

3.3 Allgemein verstandliche Zusammenfassung
(BauGB Anlage 1 Nr. 3 Buchstabe c)

Durch die 73. Flachennutzungsplanénderung sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden, um
einen bestehenden Golfplatz zu erweitern. Hierdurch kdnnen eine ruhige, naturgebundene Naherholung erméglicht und
die Belange der Landschaftspflege gewahrt werden. Gem&R dem bestehenden Flachennutzungsplan ist die geplante
Nutzung nicht méglich. Dieser stellt die fiir die Erweiterung vorgesehenen Flachen als ,Flachen fiir die Landwirtschaft"
dar. Diese Darstellung soll im Rahmen der 73. Fl&chennutzungsplanénderung zu Griinflache mit der Zweckbestimmung
.Golfplatz* gedndert werden. Das Vorhaben wird zu Umweltauswirkungen fiihren die im Rahmen einer Umweltpriifung
untersucht und in diesem Umweltbericht zusammengefasst werden.

Die Planung wird voraussichtlich zu erheblichen Auswirkungen auf das Sachgut ,Landwirtschaftliche Flache" flihren, da
bisher als Acker genutzte Flachen in einem Umfang von etwa 28,3 ha iiberplant werden. GemaR dem Leitfaden ,Golfplat-
ze - Orientierungsrahmen fiir Standortbeurteilungen* der Bezirksregierung Dusseldorf ist die Beanspruchung von schutz-
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wirdigen Ackerflachen durch Golfpldtze jedoch grundsétzlich maglich, wenn Erdarbeiten groReren Umfangs vermieden
werden. DemgemaR werden die geplanten Spielbahnen in das Landschaftsrelief integriert, somit Eingriffe in die schutz-
wirdigen Bdden vermieden und die landwirtschaftliche Nutzbarkeit dauerhaft erhalten. Zudem stellen die verfahrensge-
genstandlichen Flachen, auch unter Beriicksichtigung landwirtschaftlicher Belange, den fiir die geplante Nutzung geeig-
netsten Standort dar, da eine Bewirtschaftung bereits heute nur unter Erschwernissen méglich ist.

Zudem umfasst die beanspruchte Fléche eine fir die geplante Nutzung vergleichsweise geringe GréRe. Die durchschnitt-
liche GroR3e der geplanten 9-Loch-Golfanlagen liegt gemaR Leitfaden bei 36 ha (Stand 2010). Die verfahrensgegensténd-
liche Erweiterung umfasst eine 9-Loch-Golfanlage auf einer Flache von ca. 28,3 ha. Sie bleibt somit flachenmagig hinter
dem Durchschnitt zuriick, sodass die Belange der Landwirtschaft geschont werden. Bei weiterer Reduzierung der Plan-
gebietsgrofle ware anzunehmen, dass die Belange der Landschaftspflege nicht hinreichend beriicksichtigt werden kon-
nen. Denn gemal Leitfaden verbessert sich die Landschaftsvertraglichkeit mit steigender FlachengroRle eines Golfplat-
zes. Insofern werden die Regelungen des 8§ 1a Abs. 2 Satz 2 BauGB beriicksichtigt. Landwirtschaftlich genutzte Fléchen
werden nur in dem zur Umsetzung des Vorhabens erforderlichen Mal? umgenutzt. Unter Abwégung der entgegenstehen-
den &ffentlichen und privaten Interessen erscheint die Beeintrachtigung landwirtschaftlicher Flachen damit als vertretbar.

Innerhalb des rdumlichen Geltungsbereiches dieser Flachennutzungsplandnderung wurden bislang keine systematischen,
archéologischen Untersuchungen (qualifizierte Prospektion) durchgefiihrt, jedoch ist geméafR Stellungnahmen des LVR -
Amtes fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland vom 18.08.2017 und 06.12.2017 zu vermuten, dass sich im Untergrund
Besiedlungsreste von der Vorgeschichte bis in die Neuzeit erhalten haben. Zudem befinden sich im rdumlichen Geltungs-
bereich dieser Flachennutzungsplanénderung sicher vorhandene Bunker- und Bunkerreste des 2. Weltkrieges, die geméaf
§ 5 Abs. 4 BauGB nachrichtlich in den Fl&chennutzungsplan tbernommen wurden. Es wird darauf hingewiesen, dass der
spatere Bauantrag der Unteren Denkmalbehdorde vorzulegen und auch sonstige mit Erdeingriffen verbundene Planungen
mit ihr abzustimmen sind und mit den Erdeingriffen erst begonnen werden darf, wenn der Bescheid der Unteren Denk-
malbehorde vorliegt. Es muss dann durch die Untere Denkmalbehérde in Abstimmung mit dem LVR-Amt fiir Boden-
denkmalpflege im Rheinland geprift und festgelegt werden, ob und in welchem Umfang archéologische BegleitmaRnah-
men erforderlich werden.

In Bezug auf die weiteren Schutzgiter sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Aufgrund der direkten Anbindung des Plangebiets an das bestehende, plangebietsiibergreifende Verkehrsnetz und der
guten fuBlaufigen Anbindung an umliegende Siedlungsstrukturen ist zu erwarten, dass die von der Planung verursachten
Verkehrsstrome zu keiner erheblichen Belastung der umliegenden Wohngebiete durch L&rm oder Abgase flinren werden.
Zudem verursacht auch der Spielbetrieb selbst keinen mafigeblichen Larm. Es handelt sich um eine ruhige, naturgebun-
dene Erholungsnutzung. Mit einer erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes Mensch durch Uberschreitung der zu-
lassigen Immissionsrichtwerte ist somit nicht zu rechnen.

Seltene Gehdlze oder Krauter sind in dem Plangebiet nicht vorhanden und werden entsprechend nicht beeintréchtigt.
Vielmehr werden entsprechende Bepflanzungen im Rahmen der Planung umgesetzt, sodass das Schutzgut Fauna durch
die Planung begunstigt wird.

Nach Auswertung des relevanten Messtischblattes zeigt sich, dass das Plangebiet ein geeignetes Nahrungshabitat, ins-
besondere fiir Greifvogel- und Eulenarten darstellt. Diese Funktion wird auch nach Umsetzung der Planung bestehen, da
mit den Spielbahnen hinreichende und z.T. kurzrasige Grunlandflachen erhalten werden. Durch Anlage von Gehdlzinseln
und Streuobstwiesen kann die Habitateignung fiir einen Teil der Arten (z.B. Steinkauz) gesteigert werden. Uber die Nah-
rungsaufnahme hinausgehende Habitatfunktionen bestehen fiir die Arten der freien Feldflur (z.B. Feldlerche). Diese kdnn-
ten durch Beseitigung vorhandener Ackerflachen beeintréchtigt werden. Aufgrund der PlangebietsgroRe bestehen jedoch
hinreichende Flachenpotentiale um im Bedarfsfall Ersatzhabitate zu schaffen. Vor diesem Hintergrund ist die Vermeidung
von Verbotstatbesténden grundsétzlich moglich. Mit einer erheblichen Beeintrachtigung der Fauna ist nicht zu rechnen.
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Da durch das geplante Vorhaben nur untergeordnete Versiegelungen von etwa 1,4 % der Plangebietsflache zu erwarten
sind, die vorhandene Topografie erhalten kann und Bepflanzungen umgesetzt werden, ist eine Beeintrachtigung der
Schutzgiter Boden, Wasser, Klima und Luft nicht zu erwarten. Vielmehr kdnnen die Funktionen dieser Schutzgiter, z.B.
die Teilfunktionen als Ausgleichskorper im Wasserhaushalt, Wasser- oder Kohlenstoffspeicher sowie die Neubildung von
Grundwasser oder Frischluft durch die Bepflanzungen geférdert werden. Bei Beachtung entsprechender Maligaben kon-
nen zudem baubedingte Eingriffe auf das nétigste Mal? beschrénkt werden. Dazu missen bei den BaumalRnahmen unno-
tige Befahrungen und Bodenbewegungen unterbleiben. Abgetragener Oberboden muss fachgerecht gelagert und nach
Mdglichkeit wieder eingebaut werden.

Im Zentrum des rdumlichen Geltungsbereichs der Flachennutzungsplananderung befindet sich die Altlast-Verdachtsflache
Geilenkirchen Nr. 33,— Altabgrabung Tichelen —. Diesbeziigliche Konflikte kdnnen, in Ricksprache mit der Unteren Bo-
denschutz-Behérde des Kreises Heinsberg, auf der nachgelagerten Genehmigungsebene, z.B. durch gezielte Bagger-
schirfungen wahrend der BaumaRnahmen, abschlieBend bewaltigt werden. In diesem Zusammenhang sind keine erheb-
lichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Das Plangebiet ist von Stimpfungsmalnahmen des Braunkohlentagebaus betroffen. Sowohl im Zuge der laufenden
Grundwasserabsenkung als auch bei einem spéteren Wiederanstieg sind hierdurch bedingte Bodenbewegungen maglich.
Diese kdnnen bei bestimmten geologischen Situationen zu Schaden an der Tagesoberflache filhren, was bei spateren
Planungen und Vorhaben Beriicksichtigung finden sollte. Hoch- und Tiefbauten, deren Standsicherheit durch Schaden an
der Tagesoberflache gefahrdet werden konnte, sind zur Umsetzung und Auslibung der geplanten Nutzung nicht erforder-
lich bzw. bereits vorhanden oder kdnnten im Bedarfsfall durch entsprechende bautechnische Manahmen auf der nach-
gelagerten Genehmigungsebene realisiert werden. In diesem Zusammenhang sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht
zu erwarten.

GemaR Stellungnahme des Erftverbandes vom 03.08.2017 befinden sich im Plangebiet und dessen Umfeld aktive und
inaktive Grundwassermessstellen. Der Flachennutzungsplan regelt die Lage der geplanten Nutzungen nicht abschlie3end
und bauliche Anlagen im Sinne von Hochbauten werden nicht vorbereitet. Insofern ist eine vertragliche Einbindung der
Grundwassermessstellen in den geplanten Golfplatz grundsétzlich mdglich. Sollten im Umkreis von 200 m um die Grund-
wassermessstellen Baumalinahmen geplant sein, dann ist zum Zwecke der Einweisung vor Beginn der Mafinahme mit
dem jeweiligen Eigentimer der Grundwassermessstelle Kontakt aufzunehmen. Unter Berticksichtigung dieser MaRgabe
sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der mit den Grundwassermessstellen verbundenen Belange zu erwarten.

Im Sinne des Leitfadens sind die Auswirkungen auf das Landschaftsbild maRgeblich von der Grolze der geplanten Anlage
abhéngig. Demgemal verbessert sich die Landschaftsvertraglichkeit mit steigender FlachengroRle eines Golfplatzes.
Bestehende und genehmigte 9-Loch-Golfanlagen verfligen im Regierungshezirk Diisseldorf tber eine durchschnittliche
Grole von 26 ha. Die durchschnittliche GroRe der geplanten Anlagen liegt bei 36 ha (Stand 2010). Die verfahrensgegen-
standliche Erweiterungsplanung umfasst eine 9-Loch-Golfanlage auf einer Gesamtflache von ca. 28,3 ha. Insofern ist
davon auszugehen, dass die angestrebte FlachengréRe allgemein ausreicht, um eine hinreichend extensive Landschafts-
gestaltung zu ermdglichen. Zudem ist ein Golfplatz geméaR Leitfaden grundsétzlich unbedenklich, wenn er im Vergleich
zur bisherigen Nutzungsform zu einer extensiveren, also schonenderen Nutzung der Landschaft fihrt und durch land-
schaftspflegerische und -gestalterische MalBnahmen mit naturnahen Landschaftselementen die Landschaft bereichert.
Dieser Vorgabe entsprechend werden ausschlieBlich solche Flachen in das Plangebiet aufgenommen, die heute einer
intensiven, landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen. Unter Berticksichtigung der vorgenannten Aspekte ist davon auszu-
gehen, dass die Planung zu einer Aufwertung der Landschaft und deren Naherholungsfunktion fiihren wird. Erhebliche
Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Da keine bedeutenden Sichtbeziehungen zu im Umfeld gelegenen Baudenkmalern bestehen, ist die diesbeziigliche Emp-
findlichkeit gering und Beeintrachtigung nicht zu erwarten.
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Ferner liegt der rdumliche Geltungsbereich dieser Flachennutzungsplanénderung tber den auf Braunkohle verliehenen
Bergwerksfeldern "Union 157" sowie "Siiggerath 1" und Uber dem auf Steinkohle verliehenen Bergwerksfeld "Carl-
Alexander III". Diesbeziiglich ist von einer geringen Empfindlichkeit auszugehen, da alleinig durch die Lage des Plange-
bietes Uiber den bezeichneten Feldern keine bodenrechtlichen Spannungen ausgeldst werden und die Umsetzung des
Vorhabens sowie die Ausiibung der beabsichtigten Nutzung unberiihrt bleiben. Ferner wurden die Eigentiimerinnen der
von der Planung betroffenen Bergwerksfelder an dem Verfahren beteiligt. Diese haben von der Méglichkeit eine Stellung-
nahme abzugeben keinen Gebrauch gemacht oder keine Bedenken vorgetragen. Insofern liegen keine Anhaltspunkte vor,
die zu der Annahme flihren, dass die Belange des Bergbaus durch die Planung erheblich beeintréchtigt werden kénnten.

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH ERKELENZ Stand: Mai 2018 “



Stadt Geilenkirchen Umweltbericht zur Erneuten Offenlage

zur 73. Flachennutzungsplananderung “Golfplatz Loherhof — Erweiterung® — Entwurf —

3.4 Referenzliste der Quellen
(BauGB Anlage 1 Nr. 3 Buchstabe d)

GESETZLICHE GRUNDLAGEN
o Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634)
o Gesetz (iber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli 2009

(BGBI. I S. 2542) zuletzt gedndert durch das Gesetz vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434)

o Gesetz zum Schutz der Natur in Nordrhein-Westfalen (Landesnaturschutzgesetz - LNatSchG NRW) in der Fas-
sung vom 15. November 2016 (GV. NRW. S. 934)

o Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverdnderungen und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-
Bodenschutzgesetz - BBodSchG) vom 17. Méarz 1998 (BGBI. | S. 502) zuletzt geéndert durch Artikel 3 Absatz 3
der Verordnung vom 27. September 2017 (BGBI. | S. 3465)

o Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG) vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585)
zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. 1 S. 2771)

o Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterun-
gen und ahnliche Vorgénge (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274) zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. |
S. 2771)

o Gesetz zum Schutz der Kulturdenkmale (Denkmalschutzgesetz - DSchG) in der Fassung vom 6. Dezember 1983
(GBI. S. 797) zuletzt gedndert durch Artikel 37 der Verordnung vom 23. Februar 2017 (GBI. S. 99)

WEITERE QUELLEN

o Bezirksregierung Dusseldorf (Hrsg.): Golfplatze — Orientierungsrahmen fir die Standortbeurteilung (Langfas-
sung). Diisseldorf, 28.06.2010

o KOPPE, W.: Geografie Infothek. Klett Verlag Leipzig, 2012

o MATTHIESEN, Klaus: Klima Atlas von Nordrhein-Westfalen, Landesanstalt fiir Okologie, Diisseldorf: Land-
schaftsentwicklung und Forstplanung des Landes Nordrhein-Westfalen, 1989

. PAFFEN, Karlheinz; SCHUTTLER, Adolf: MULLER-MINY, Heinrich: Die naturrdumlichen Einheiten auf Blatt 108
/ 109 Dusseldorf-Erkelenz, 1. Aufl. Bad Godesberg: Bundesanstalt fiir Landeskunde und Raumforschung Selbst-
verlag, 1963

o SCHREY, Hans-Peter: Die Karte der schutzwirdigen Béden in NRW 1 : 50.000, 2. fortgefilhrte Auflage. Krefeld:
Geologischer Dienst NRW - Landesbetrieb, 2004

o Spektrum Akademischer Verlag (Hrsg.): Lexikon der Geowissenschaften. Heidelberg 2000.

INTERNETSEITEN

o http://www.naturkundemuseum-kassel.de/museum/wissenswert/bodenkunde/bodenprofile/gley.php,  abgerufen
am 24.04.2014

o Bundesforschungsanstalt fiir Landeskunde und Raumordnung (Hrsg.): Naturrdumliche Gliederung Deutschlands

— Die naturrdumlichen Einheiten auf Blatt 1222/123 Kéln-Aachen. Bonn/Bad Godesberg, 1978

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH ERKELENZ Stand: Mai 2018 “



Stadt Geilenkirchen Umweltbericht zur Erneuten Offenlage

zur 73. Flachennutzungsplanénderung “Golfplatz Loherhof — Erweiterung® — Entwurf —

o https://bodenkunde.uni-hohenheim.de/67044, abgerufen am 24.04.2014

. http:/lwww.geodz.com/deu/d/Kolluvium, abgerufen am 06.05.2014

o http://www.naturkundemuseum-kassel.de/museum/wissenswert/bodenkunde/bodenprofile/rendzina.php, abgeru-
fen am 21.10.2014

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH ERKELENZ Stand: Mai 2018 “



TO P O leojektmanagement GmbH - Maastrichter Stral3e 8 - 41812 Erkelenz - vdh@vdhgmbh.de

BEGRUNDUNG

zur 73. Flachennutzungsplananderung
,Golfplatz Loherhof — Erweiterung*

L e

Stadt Geilenkirchen — Ortslage Hinshoven

Entwurf zur erneuten Offenlage

Begrindung zur erneuten Offenlage

Stand: Juni 2018 -



Stadt Geilenkirchen Begrindung zur erneuten Offenlage

zur 73. Flachennutzungsplanénderung “Golfplatz Loherhof — Erweiterung“ — Entwurf —

Inhalt
1 ERFORDERLICHKEIT DER PLANUNG.........ccoomumrmmmssresssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns 2
2 LAGE, GRORE UND ABGRENZUNG DES ANDERUNGSBEREICHES ..........ccommmeessmunmsesssasnssssssssssssssssssssssssssees 3
3 PLANUNGSRECHTLICHE VORGABEN........ccosmmmmmrississssssssssssssssssss s s ssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 4
3.1 Ziele der LandesplanUNg.........cceeeieririiesieeiseseieesie st ss sttt 4
3.2 Darstellung im heutigen FIACheNNUEZUNGSPIAN.........c.coiiiriiirirccrce e 4
3.3 LaNASChAMSPIAN ... 4
3.4  Schutzgebiete und schutzwiirdige BeriChe...........cceiririiierier s 5
4 PLANINHALT ....cuitetssssssesssssessssessssssessssssessssssessssssesssssssssssessssssessssssesssnsssssssessssssssssnssesssassssssssssssssessssssssssnssssssnssssnsnees 6
5 PLANKONZEPT ......ccooitreersrsessssesesssssssssssesssssssssssssesssssssssssesssssssssssssesssnsssssssssssssssssssssesssnssssssssssssssssssnssesssnsssssssssssssens 6
5.1 BEDAUUNGSKONZEPL. ..ottt bbb 7
5.2 ErsChlIEBUNGSKONZEPL........cviuiiiiieiiiiieireie sttt bbb 7
8.3 WEGEKONZEPE ... 7
5.4 ENIWASSEIUNGSKONZEPL ......vuiuiiiiiitiicieireeet bbbt 9
5.5 LandsChafSKONZEPE ........cciueiiiiiiccce ettt bbbt bbb s 10
5.6 AUSGIBICNSKONZEPL .....oeeiiice ettt en 12
6 KENNZEICHNUNG ........ccotitecrieessscsssssse s sssss s s s ssss e s e sssesssssssssssssssss e s ssssesssnssesssnssesssnesssnssssssnssssssnens 14
7 NACHRICHTLICHE UBERNAHNME ........oovvvevvuunnnessssssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassnns 14
8 HINWEISE ...ttt ss s s ss e e e AR 14
9 AUSWIRKUNGEN DER PLANUNG ..ot ssssssss s ssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssanes 16
9.1 UMWEHAUSWITKUNGEN ...ttt bbbt 16
9.2 Inanspruchnahme landwirtschaftlicher FIAChEN ...........ccoviieeniicce s 17
TR N 1010 41551 1= o TSR 17
O 1 T TSRS 18
LT (0 3 1 T 18
T o V. 7 I T 18
12 ANHANG s r s s A AR AR AR AR R R AR R 19

VDH PROJEKTMANAGEMENT GMBH ERKELENZ Stand: Juni 2018



Stadt Geilenkirchen Begrindung zur erneuten Offenlage

zur 73. Flachennutzungsplanénderung “Golfplatz Loherhof — Erweiterung“ — Entwurf —

1 ERFORDERLICHKEIT DER PLANUNG

Im Osten der Ortslage Hiinshoven befindet sich der Loherhof. Hierbei handelt es sich um eine Sport- und Freizeitanlage,
die durch unterschiedliche Nutzungen, beispielsweise ein Restaurant, eine Tennishalle und eine 9-Loch Golfanlage ge-
kennzeichnet ist. Der Betreiber beabsichtigt, den Golfplatz zu einer vollwertigen 18-Loch Golfanlage zu erweitern. Durch
die Nahe zu umliegenden Ortschaften sowie einem angrenzenden Hochschulstandort leistet der Loherhof einen Beitrag
zur Naherholung der 6rtlichen Bevolkerung, sodass ein stadtisches Interesse an der geplanten Erweiterung gegeben ist.

Mehrere Griinde sprechen fiir die angestrebte Erweiterung. Zum einen erfreut sich der Golfsport einer immer gréReren
Beliebtheit. Die Zahl der in Deutschland organisierten Golfspieler ist 2015 um 0,2 % gestiegen und hat damit einen neuen
Hochststand erreicht. Damit verzeichnet der organisierte Golfsport seit Beginn der Aufzeichnungen im Jahr 1951 im
65. Jahr in Folge ein Wachstum." Dies belegt, dass ein gesteigerter Bedarf nach Golfplatzen gegeben ist.

Auch der verfahrensgegenstandliche 9-Loch-Golfplatz verzeichnet seit seiner Er6ffnung im Jahr 2006 ein stetiges Wachs-
tum an Spielern, was insbesondere auf die Mdglichkeit zuriickzufiihren ist, den Platz als Gast, also ohne Mitgliedschaft in
einem Golfclub nutzen zu kdnnen. Aufgrund dieser Entwicklung stét der vorhandene Golfplatz zunehmend an seine
Kapazitatsgrenze. Durch die geplante Erweiterung konnte die Mitgliederzahl, gemafR den Prognosen des Betreibers und
innerhalb eines Zeitraums von 3 Jahren nach Eroffnung, um ein Drittel erhdht werden. Zudem konnte die Jahresspielge-
bihr fir die standigen Mitglieder des Golfclubs auf Grundlage der Erweiterung erhht werden. Insofern ist die wirtschaftli-
che Nachhaltigkeit als gesichert zu erachten.

Darlber hinaus ist die Nutzung der Anlage an keine Clubmitgliedschaft gebunden. Insofern bietet sie die Mdglichkeit
eines kostengunstigen Einstiegs in den Golfsport und dient der Naherholung der Allgemeinheit. Insbesondere da die Nut-
zung der Spielbahnen auch fiir Spieler ohne Platzreife ermdglicht wird. Derzeit wird die Anlage von 450 dauerhaften Mit-
gliedern zzgl. wechselnden Gésten ohne dauerhafte Mitgliedschaft genutzt. Die Nutzergruppe der Gaste umfasst u.a.
Schiler im Rahmen des Schulsports, Studenten aus dem angrenzenden Standort der Fachhochschule Aachen sowie
Bewohner der angrenzenden Ortschaften. Im Rahmen der geplanten Erweiterung konnte die Anlage fur weitere Nutzer-
gruppen zuganglich gemacht werden. Beispielsweise durch die Umsetzung eines 6ffentlich zugénglichen Wegenetzes.

Da es sich um eine Erweiterung handelt, ist die geplante Nutzung an einen Standort gebunden, der unmittelbar an den
bestehenden Golfplatz angrenzt. Demgemalt kommen die nachfolgenden Standortalternativen grundsatzlich in Frage:

A. ENTWICKLUNG IN RICHTUNG SUDEN

Bei einer Erweiterung des bestehenden Standortes in Richtung Stiden wiirde sich die Golfanlage in Richtung mehrerer
stark befahrener Straflen, inshesondere der B56 entwickeln. Hierdurch ware mit einer Gefahrdung des Stralenverkehrs
bzw. umfangreichen VerkehrssicherungsmaRnahmen wie Ballfangzaunen zu rechnen. Durch diese Mainahmen kame es
zu einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, was insbesondere vor dem Hintergrund der geplanten, landschaftsge-
bundenen Erholungsnutzung als wesentlicher Nachteil zu bewerten wére. Die von den Stralen ausgel6sten Larm- und
Abgasimmissionen wiirden zu einer weiteren Beeintrachtigung der Erholungsfunktion flihren. Zudem l&ge die Erweiterung
von den vorhandenen Ortslagen weitestgehend abgewandt, sodass eine fuRlaufige Erreichbarkeit nur bedingt gegeben
ware. Aus den vorgenannten Grinden soll von einer Erweiterung in Richtung Stiden abgesehen werden.

' Deutscher Golf Verband e.V., 31.12.2015
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B. ENTWICKLUNG IN RICHTUNG OSTEN ODER NORDOSTEN

Durch eine Erweiterung in Richtung Osten oder Nordosten wiirde sich die Golfanlage in grolflachig zusammenhangende,
landwirtschaftlich genutzte Flache erstrecken. Die Beeintrachtigungen fir die Landwirtschaft waren somit besonders
erheblich und eine fuBlaufige Erreichbarkeit ware eingeschrankt. Zudem kénnten attraktive Landschaftsbestandteile,
beispielsweise Gehdlzbestande nur bedingt eingebunden werden. Somit wirde eine klare Abgrenzung gegenlber der
freien Landschaft fehlen und positive Riickkopplungen fiir die Naherholung waren gering. Aus den vorgenannten Griinden
soll von einer Erweiterung der bestehenden Golfanlage in Richtung Osten der Nordosten abgesehen werden.

C. ENTWICKLUNG IN RICHTUNG NORDWESTEN

Aus stadtebaulicher Sicht bietet sich die Entwicklung des bestehenden Standortes in Richtung Nordwesten besonders flir
die geplante Nutzung an. Insbesondere da sie sich in Richtung der Wurmaue orientieren und auch in alle weiteren Rich-
tungen von ausgepragten Gehdlzstrukturen oder ruhigen Wohngebieten umfasst werden. Zudem verfligen die Plange-
bietsflachen Uber eine lebendige, optisch ansprechende Topografie mit Hohenunterschieden von iber 10 m. Demgeman
bestehen insgesamt glinstige Voraussetzungen fiir die landschaftsgebundene, ruhige Naherholung im Allgemeinen sowie
fir das Golfspiel, welches von dem z.T. terrassierten Gelandeprofil profitiert, im Konkreten.

Gemalk dem bestehenden Flachennutzungsplan ist die geplante Nutzung nicht méglich. Dieser stellt die fiir die Erweite-
rung vorgesehenen Flachen als ,Flachen fiir die Landwirtschaft* dar. In diesem Zusammenhang ist die Anderung des
Flachennutzungsplanes erforderlich. Es besteht ein Planungsbedarf gemaR § 1 Abs. 3 BauGB. Durch die geplante Ande-
rung kénnen die planungsrechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden, um den bestehenden Golfplatz zu erweitern.

2 LAGE, GRORE UND ABGRENZUNG DES ANDERUNGSBEREICHES

Abbildung 1: Luftbild des Plangebietes

Ziel der Planung ist die Erweiterung eines bestehenden Golfplatzes auf den Flachen Gemarkung Geilenkirchen, Flur 64,
Flurstiicke 42, 44, 524, 525 und 526. Der raumliche Geltungsbereich der Flachennutzungsplandnderung umfasst damit
eine Gesamtflache von etwa 28,3 ha. Somit konnte der Golfplatz auf eine Gesamtflache von etwa 46,2 ha erweitert wer-
den. Hinzu kommen Infrastrukturflachen, beispielsweise fiir Stellplatze, die jedoch gemeinschaftlich mit dem Sportpark
Loherhof genutzt und aus diesem Grund nicht in die Flachenbilanzierung aufgenommen werden.
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Derzeit unterliegen die verfahrensgegenstandlichen Flachen einer landwirtschaftlichen Nutzung als Ackerflache. Im Wes-
ten befindet sich, hinter weiteren landwirtschaftlich genutzten Flachen, die Ortslage Hiinshoven. Im Norden grenzt die Aue
der Wurm an das Plangebiet an, die in dem Landschaftsplan 1/3 ,Geilenkirchener Wurmtal* als Landschaftsschutzgebiet
festgesetzt wurde. Dieses Landschaftsschutzgebiet setzt sich im Osten des Plangebietes, hinter ebenfalls landwirtschaft-
lich genutzten Flachen, in der Form weitestgehend linearer Waldbereiche fort. Im Siiden des Plangebietes befindet sich
der bestehende Golfpark Loherhof.

3 PLANUNGSRECHTLICHE VORGABEN

Zur Bewertung des Eingriffs ist festzustellen, ob die Planung nach anderen rechtlichen Vorgaben (z.B. Bauleitplanung und
Schutzstatus) zuldssig und grundsatzlich vollziehbar ist; dies ist nachfolgend geschehen.

31 Ziele der Landesplanung

Gemal dem neuen Landesentwicklungsplan fir das Land Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) vom 14.12.2016 befinden
sich die verfahrensgegenstandlichen Flachen in einem als Freiraum dargestellten Bereich. Der Grundsatz 7.1-1 des Lan-
desentwicklungsplanes sieht vor, dass der Freiraum einschlieRlich seiner Funktionen erhalten werden soll. Dies wird
durch die Planung nicht in Frage gestellt. Das Plangebiet wird auch nach Umsetzung des geplanten Vorhabens Freiraum
sein. Dessen Funktion geht insofern nicht verloren.

Im Sinne des Grundsatzes 7.1-8 sollen Bereiche, die sich aufgrund ihrer Struktur, Ungestértheit und Erreichbarkeit be-
sonders eignen, fir naturvertragliche Erholungs-, Sport- und Freizeitnutzungen gesichert und weiterentwickelt werden.
Diesem Grundsatz kann durch die Umsetzung der Planung gefolgt werden. Das Plangebiet dient nach Umsetzung des
geplanten Vorhabens der naturvertraglichen Erholungs-, Sport- und Freizeitnutzung. Insofern sind insgesamt keine Kon-
flikte zwischen der Planung und den Vorgaben des Landesentwicklungsplanes ersichtlich.

Die Ziele der Landesplanung werden im Regionalplan flir den Regierungsbezirk Kéln, Teilabschnitt Region Aachen kon-
kretisiert. Dieser stellt die verfahrensgegenstandlichen Flachen als ,Allgemeinen Freiraum und Agrarbereich“ (AFAB) dar.
Die westlich gelegene Ortslage Hinshoven wird als ,Allgemeiner Siedlungsbereich® (ASB) dargestellt. Fir die umliegen-
den Auen und Walder erfolgt die Darstellung ,Waldbereiche* bei teilweiser Uberlagerung durch die Darstellung ,Schutz
der Landschaft und Landschaftsorientierte Erholung” (BSLE).

GemaR den textlichen Darstellungen zum Regionalplan dienen die AFAB u.a. den Griin-, Sport- und sonstigen Gemein-
bedarfsflachen sowie Freizeit- und Erholungsflachen, deren Erscheinungsbild nicht durch Bebauung oder Bodenversiege-
lung geprégt ist. Die geplante Nutzung dient der naturvertraglichen Erholung. Versiegelungen sind zur Umsetzung der
Planung, mit der Ausnahme einer Regenschutzhitte und von einzelnen Wegen, nicht erforderlich. Insofern ist das Vorha-
ben allgemein in einem AFAB zulassig.

3.2 Darstellung im heutigen Flachennutzungsplan

Der derzeit giiltige Flachennutzungsplan der Stadt Geilenkirchen trifft fir das Plangebiet die Darstellung ,Flachen fur die
Landwirtschaft".

3.3 Landschaftsplan

Das Plangebiet liegt innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches des Landschaftsplanes 1/3 ,Geilenkirchener Wurmtal®.
Dieser setzt die nordlich und dstlich gelegenen Wald- und Auenbereiche als Landschaftsschutzgebiet ,Wurmtal mit Tal
des Beeckfliess, Immendorfer Fliess, Gereonsweiler Fliess und Koetteler Schar sowie Leerodter Wald und Hover Busch®
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fest. Das Plangebiet liegt, bis auf einen kleinen Zipfel im Nordwesten, nicht innerhalb des Landschaftsschutzgebietes. Der
Landschaftsplan stellt das Entwicklungsziel 2 ,Anreicherung einer im Ganzen erhaltungswirdigen Landschaft mit glie-
dernden und belebenden Elementen® dar. Diesem Entwicklungsziel kann durch die geplante Anpflanzung von standortge-
rechten Geholzen grundsatzlich gefolgt werden.
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Abbildung 2: Auszug aus dem Landschaftsplan I/3 ,Geilenkirchener Wurmtal; Quelle: Kreis Hemsberg

3.4 Schutzgebiete und schutzwiirdige Bereiche

Zur Beurteilung der vorhandenen Schutzgebiete wird auf den Dienst ,NRW Umweltdaten vor Ort* des Ministeriums fir
Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen zurlickgegriffen.
Demnach wird das unter Kapitel 3.3 aufgeflihrte Landschaftsschutzgebiet in mehrere schutzwiirdige Biotope untergliedert.

Die ostlich angrenzenden Waldbereiche werden als schutzwiirdiges Biotop BK-5002-0034 ,Hange eines Trockentales
stidlich von Siiggerath” bezeichnet. Es handelt sich um einen alten Eichenmischwald. Nebenbaumarten sind Rotbuche,
Birke, Kirsche, Robinie und Esche. Die Strauchschicht wird von Vogelbeere und Bergahorn bestimmt. Die fast geschlos-
sene Streuauflage wird von Brombeeren und Efeu gekennzeichnet. Das Biotop verfiigt (iber eine lokale Bedeutung. Eine
Gefahrdung besteht gemal dem Report zum Biotop durch direkte Eingriffe, insbesondere Millablagerungen und Beseiti-
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gung alter Badume. Entsprechende Eingriffe und somit eine Beeintrachtigung des Biotops sind durch die Umsetzung der
Planung nicht zu erwarten.

Die nordlich angrenzenden Auenbereiche werden als schutzwiirdiges Biotop BK 5002-092 ,Ehemaliges Auwaldgebiet
stdostlich von Schloss Trips“ bezeichnet. Dieses setzt sich zusammen aus feuchten Wiesenflachen und groRtenteils
trockengefallenen Auenwaldern. Hauptsachlich besteht lichter Hybridpappelwald, z.T. potentielle, natiirliche Vegetation.
Dazwischen befinden sich trockengefallene Graben. Mit Wasser gefiilite Bombentrichter befinden sich an der nordlich
angrenzenden Bahnlinie. In Teilbereichen ist es zu Nachpflanzungen mit jungen Gehdlzen gekommen. Das Biotop verfiigt
uber eine lokale Bedeutung und ist stark beeintrachtigt, wird in Teilen jedoch gesetzlich geschutzt (GP-5002-0007). Es
dient insbesondere solchen Arten als Habitat, die mit Gehdlzen bestandene, parkartige Landschaften besiedeln, bei-
spielsweise den Arten Ringeltaube und Griinspecht. Solche Landschaften werden durch die Planung vorbereitet. Ferner
kommt es zu keinem direkten Eingriff in das Biotop, sodass eine Beeintrachtigung insgesamt nicht zu erwarten ist.

Weitere Biotope befinden sich in einem Abstand von mindestens 300 m zum Plangebiet und werden durch Landschafts-
elemente oder Siedlungsstrukturen raumlich und funktional von dem Plangebiet abgetrennt. Beeintrachtigungen dieser
Biotope sind somit ebenfalls unwahrscheinlich.

Das nachstgelegene Schutzgebiet mit europaischer Bedeutung stellt das etwa 6,6 km westlich gelegene FFH-Gebiet DE-
5002-301 ,Teverener Heide“ dar. Aufgrund der der hohen Entfernung zum Plangebiet sowie dessen Auspragung als in
der Region weit verbreitete, landwirtschaftliche Flache, ist eine Bedeutung des Plangebietes fiir das FFH-Gebiet nicht
ersichtlich. Zudem bereitet die Planung keine Nutzungen vor, die zu einer Barrierewirkung flr mogliche Flugkorridore
planungsrelevanter Arten filhren kénnten. Eine Beeintrachtigung ist in diesem Zusammenhang nicht zu erwarten.

Bei dem nachstgelegenen Wasserschutzgebiet handelt es sich um das etwa 3,3 km westlich gelegene, geplante Trink-
wasserschutzgebiet Gangelt-Stahe. Das Schutzgebiet befindet sich in weiter Entfernung und wird durch Siedlungsstruktu-
ren von dem Plangebiet abgegrenzt. Zudem flhrt die Planung zu keinem malgeblichen Einsatz von Pestiziden oder
sonstigen wassergefahrdenden Stoffen. Vielmehr ist davon auszugehen, dass der Einsatz von Diingemitteln und Pestizi-
den gegenliber der bisherigen, intensiven, landwirtschaftlichen Nutzung reduziert wird. Insofern ist zu erwarten, dass die
Umsetzung der Planung zu keiner Beeintrachtigung des Schutzgebietes fiihren wird.

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG), Nationalparke (§ 24 BNatSchG) und Biosphérenreservate sind durch die Planung
nicht betroffen.

4 PLANINHALT

Zur Sicherstellung einer geordneten und nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung soll unter Berlcksichtigung der Belan-
ge des Umweltschutzes im Bereich der 73. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Geilenkirchen zukiinftig die
Darstellung ,Griinflache” mit der Zweckbestimmung ,Golfplatz” getroffen werden.

5 PLANKONZEPT

In Abstimmung mit der zustandigen Bezirksregierung Koln soll im Rahmen der 73. Flachennutzungsplananderung bereits
ein konkretes Planungskonzept aufgezeigt werden. Die Umsetzung dieses Konzeptes kann auf der Ebene des Flachen-
nutzungsplanes nicht abschlieRend geregelt werden. Vor diesem Hintergrund wurde eine Lésungsmdglichkeit entwickelt,
auf deren Grundlage die Vollziehbarkeit der Planung aufgezeigt werden kann.

Bei der Erstellung dieses Plankonzeptes wird auf den Leitfaden ,Golfplatze — Orientierungsrahmen fiir Standortbeurtei-
lungen® der Bezirksregierung Dusseldorf zuriickgegriffen. DemgemaR sollen Golfanlagen zu einer Verbesserung des
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Freiraums und der Naherholungsfunktion durch landschaftsgerechte Planung fiihren und bevorzugt in Siedlungsnahe
errichtet werden. Anhand dieser Kriterien wird das Planungskonzept nachfolgend beschrieben.

5.1 Bebauungskonzept

Die fur die geplante Nutzung erforderlichen Gebaude, insbesondere ein Clubhaus und die Abschlagboxen, wurden bereits
im Zusammenhang mit dem bestehenden Golfplatz errichtet. Demgemal konzentriert sich das Bebauungskonzept im
Wesentlichen auf die Nutzung dieses Gebaudebestands. Als zuséatzliche Bebauung soll lediglich eine Regenschutzhlitte
errichtet werden. Hierbei wird eine leichte bzw. mobile Bauweise beabsichtigt, sodass erhebliche Eingriffe in den Boden,
etwa durch Fundamentierungen oder Anschllisse nicht zu erwarten sind.

5.2 ErschlieBungskonzept

Da die verfahrensgegenstandlichen Fldchen unmittelbar an die Siedlungsbereiche der Ortslage Hiinshoven angrenzen, ist
die fuBlaufige Erreichbarkeit optimiert. Hierdurch kann zusatzlichen, motorisierten Verkehrsstrémen soweit wie mdglich
entgegengewirkt und dem Ziel einer ruhigen, naturvertraglichen Naherholung Rechnung getragen werden.

In Bezug auf die nicht vermeidbaren, motorisierten Verkehrsstrome besteht eine ebenfalls sehr gute Anbindung, da sich
die Auffahrt zur B56 in etwa 1,3 km Entfernung befindet. Die zur Auffahrt fuhrenden Straen verlaufen auBerhalb ge-
schlossener Siedlungsbereiche, sodass die durch das Vorhaben verursachten Verkehrsstrome voraussichtlich zu keiner
Uberlastung des bestehenden Verkehrsnetzes oder einer Beeintrachtigung vorhandener Wohnbereiche fiihren werden.

Das Plangebiet grenzt in Richtung Stidosten an den Pater-Briers-Weg. Weitere Stralken grenzen nicht an, sodass eine
Gefahrdung des offentlichen StraRenverkehrs gering ist. Sollten im Zusammenhang mit dem Pater-Briers-Weg Verkehrs-
sicherungsmalnahmen, beispielsweise Ballfangzaune oder abschirmende Bepflanzungen erforderlich werden, so werden
diese in das weitere Verfahren eingestellt.

Da das Plangebiet unmittelbar an den bestehenden Golfplatz angrenzt, kann die vorhandene Infrastruktur, beispielsweise
die Parkplétze und das Clubhaus, weiter genutzt werden. Eine erhebliche Ertlichtigung der bestehenden Infrastruktur ist
nach derzeitigem Kenntnisstand nicht erforderlich, sodass Eingriffe durch Versiegelung insgesamt gering sein werden.

5.3 Wegekonzept

Im Sinne des Leitfadens ,Golfplatze — Orientierungsrahmen fiir Standortbeurteilungen* der Bezirksregierung Dusseldorf
ist bei der Anlage von Golfplatzen dem Anspruch aller Erholungssuchenden durch Férderung der Zuganglichkeit der ent-
stehenden Landschaft Rechnung zu tragen. Insofern soll Spaziergdngern und Wanderern der Zutritt zu dem geplanten
Golfplatz ermdglicht werden.

Bereits heute ist das Umfeld des Plangebietes durch unterschiedliche Feld- und Wirtschaftswege gekennzeichnet, die fir
die Zwecke der Naherholung genutzt werden kénnen. Vorwiegend bestehen Wege in Nord-Siid-Ausrichtung. Verbindende
Wege in West-Ost-Ausrichtung sind nur untergeordnet, insbesondere nérdlich und stdlich des Plangebietes vorhanden.
Dieses bestehende Wegenetz soll im Rahmen der spateren Genehmigungsplanung um einen den Golfplatz querenden
Weg erweitert und, durch eine Intensivierung der Pflege, in seiner Zuganglichkeit verbessert werden. Hierdurch entstehen
unterschiedliche neue Rundwege, sodass die Planung zu einer Qualifizierung der Erholungslandschaft fiihrt und der ge-
plante Golfplatz als Teil der Erholungslandschaft genutzt und erlebt werden kann (vgl. Abbildung 3).
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4

Legende

== bestehendes FuRwegenetz

== Ergénzung Planung

Abbildung 3: Ergénzung des bestehenden FulRwegenetzes; Quelle: Eigene Darstellung

Um die Verletzungsgefahr auf ein Minimum zu reduzieren, werden die oben bezeichneten Besucher tber einen klar ab-
gegrenzten Weg (iber den Golfplatz gefiihrt. Dieser wird zwischen den Spielbahnen angeordnet, sodass eine Querung der
Spielbahnen nicht erfolgt. Hierdurch kann ein klarer Bereich definiert werden, innerhalb dessen &uRerste Vorsicht und
Ricksichtnahme geboten ist. Zur Forderung einer bestmdglichen Sichtbarkeit der Erholungssuchenden, wird auf eine
dichte Bepflanzung im Bereich des offentlich zuganglichen Weges verzichtet. Vielmehr beschrankt sich die Bepflanzung
auf einzelne Gehdlze und Gehdlzgruppen.
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Abbildung 4: Beispiellésung zur Querung des Pater-Briers-Wegs, Quelle: Eigene Darstellung

Im Zusammenhang mit der Verkehrssicherheit ist zudem die Querung des Pater-Briers-Wegs zu betrachten. Diese Strale
trennt den geplanten von dem bestehenden Golfplatz und stellt somit einen potentiellen Gefahrenschwerpunkt dar. Es
bestehen jedoch hinreichende, bauliche Méglichkeiten, die eine sichere Querung durch Golfspieler und andere Fulgan-
ger ermdglichen. In diesem Zusammenhang wurde bereits eine beispielhafte Losungsmdglichkeit erarbeitet. Diese wird im
Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung nicht abschlieBenden geregelt sondern dient dem Nachweis ihrer Vollzieh-
barkeit.

Die beispielhafte Planung sieht die Ausgestaltung der StraRenquerung auf der Grundlage einer Verkehrsinsel vor. Ver-
kehrsinseln sind gegentber anderen Losungsmdglichkeiten, z.B. Unterfuhrungen oder Briicken vergleichsweise kompakt
und damit besonders flexibel in Bezug auf ihre rdumliche Verortung. Hierdurch kénnen sie optimal auf die zu erwartenden
FuBRgangerbewegungen abgestimmt werden und einer ungewollten StraRenquerung an anderer Stelle, zugunsten eines
kiirzeren FuBweges, wird entgegengewirkt. Uber eine zusétzliche Wegefiihrung im Bereich des bestehenden Golfplatzes
kénnen die FuBganger zudem gezielt in Richtung der Verkehrsinsel gelenkt werden.

In Ricksprache mit dem zustandigen Tiefbauamt der Stadt Geilenkirchen soll die Querung mit der Neugestaltung einer
vorhandenen Bushaltestelle verbunden werden. Durch die Kombination der Querung und der Bushaltestelle entsteht ein
sogenannter ,Buskap®, also eine bauliche Ausgestaltung der Bushaltestelle, durch die ein Uberholen von haltenden Bus-
sen verhindert bzw. die Verkehrssicherheit geférdert wird.

5.4 Entwasserungskonzept

Der mit der geplanten Nutzung verbundenen Versiegelungen sind gering und beschranken sich auf die Wege- und Was-
serflachen sowie auf eine Regenschutzhiitte. Unter Berticksichtigung der angestrebten Plankonzeption werden lediglich
1,4 % der gesamten Plangebietsflache versiegelt. Aufgrund dieses geringen Flachenumfangs ist davon auszugehen, dass
anfallendes Niederschlagswasser uber die verbleibenden Flachen versickern wird. Zudem bestehen ausreichende Freifl-
chenpotentiale innerhalb des Plangebietes, sodass im Bedarfsfall zuséatzliche Versickerungsanlagen, beispielsweise Mul-
den angelegt werden kénnten.
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Da die geplante Nutzung zu keinem erhdhten Schmutzwasseraufkommen fithren wird, ist ein Anschluss an bestehende
Schmutzwasserkanale nicht vorgesehen. Sollten Toiletten benétigt werden, so kann grundsatzlich auf mobile Toiletten-
wagen mit Schmutzwassertank zurlickgegriffen werden.

5.5 Landschaftskonzept

Das Landschaftsbild hat in erster Linie asthetische und identitatsbewahrende Funktion. Die Komposition verschiedener,
typischer Landschaftselemente macht die Eigenart eines Landstriches aus. Neben der Bewahrung typischer Arten, Struk-
turen und Bewirtschaftungsformen spielt dies auch fiir den Erholungswert der Landschaft eine grofie Rolle.

BESTAND

Innerhalb des Plangebietes setzt sich das Landschaftsbild aus intensiv genutzten Ackerflachen zusammen. Diese Berei-
che sind in ihrer Vielfalt, Eigenart und Naturndhe als nachrangig einzustufen. Es handelt sich um Biotoptypen mit gerin-
gem Arten- und Biotoppotenzial. Durch die landwirtschaftliche Nutzung und die damit verbundene Strukturarmut ist das
vorhandene Landschaftsbild als vorbelastet zu bewerten. Gehdlze beschranken sich auf angrenzende Flachen und sind
innerhalb des Plangebietes nicht vorhanden. Die Topografie des Plangebietes fallt in Richtung Norden um ber 10 m ab.

Das Plangebiet ist in Bereiche mit unterschiedlicher, landschaftlicher Bedeutung eingebettet. In Richtung Westen befinden
sich die Siedlungsstrukturen der Ortslage Geilenkirchen. Diese verfligen iiber keine hervorzuhebende Bedeutung fir das
Landschaftsbild, wéren als Uberwiegende Wohnsiedlungsbereiche jedoch empfindlich gegentiber einer Verschlechterung
des Landschaftsbildes. Im Siiden befindet sich der bestehende Golfplatz. Dieser ist mit ausgepragten, standortgerechten
Geholzstreifen und -inseln sowie zahlreichen Einzelgehdlzen bepflanzt. Gleiches gilt fur die 6stlich angrenzenden Wald-
bereiche und die Auen im Norden. Auch diese werden durch intensive, weitestgehend standortgerechte Gehdlzstrukturen
gekennzeichnet. Insgesamt bilden die angrenzenden Siedlungs- und Vegetationsstrukturen einen Rahmen um das Plan-
gebiet. Hierdurch besteht kein unmittelbarer Zusammenhang zur freien Feldflur. Eine landschaftliche Bedeutung ist somit
insbesondere als Naherholungsgebiet flir angrenzende Wohnbebauung gegeben.

EINGRIFF

Durch die Planung werden die bisher landwirtschaftlich genutzten Fl&chen berplant. An der Stelle dieser soll ein Golf-
platz entstehen, dessen Spielbahnen kleinteilig durch Einzelgehélze, Gehdlzinseln und Obstbaumwiesen untergliedert
werden, sodass insgesamt von einer Extensivierung der Nutzung auszugehen ist.

Die Gehdlzauswahl erfolgt anhand der heutigen potentiellen nattirlichen Vegetation (hpnV). Die hpnV bezeichnet die
Gesamtheit der Pflanzengesellschaften, die sich aufgrund der am jeweiligen Standort herrschenden abiotischen Faktoren
wie Boden, Wasser und Klima natlrlicherweise und ohne Beeinflussung durch den Menschen einstellen wirden. Da in
unserer Kulturlandschaft natiirliche, vom Menschen nicht veranderte Flachen nur sehr selten zu finden sind, kann die
Rekonstruktion der potenziellen Endgesellschaft am jeweiligen Standort dazu beitragen, mdglichst landschaftsgerechte
und 6kologisch sinnvolle Rekultivierungs- und Ausgleichsmafinahmen durchzuflihren.

Das Plangebiet befindet sich in der naturrdumlichen Einheit Niederrheinisches Tiefland in der Untereinheit der Geilenkir-
chener Lehmplatte. Die potenzielle natlrliche Vegetation stellen maRig saure Eichen- und Hainbuchenwalder dar. Da es
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sich bei den Braunerden? der Ackerplatte um guten, tiefgriindigen und mittelschweren Acker handelt, wurden die ur-
springlich vorhandenen Walder durch landwirtschaftliche Fléchen ersetzt.

Die Bepflanzung der Einzelgehdlze und Gehdlzinseln soll sich an der hpnV orientieren. Die raumliche Verteilung der Ge-
hdlzinseln beschrankt sich im Wesentlichen auf die Bereiche zwischen den Spielbahnen. Sie werden in die sogenannten
rough-Bereiche eingebettet. Hierbei handelt es sich um extensiv gepflegte Wiesenflachen mit einer Wuchshéhe von 80
bis 100 cm. Durch die extensive Pflege und den hier nur stark eingeschrankt stattfindenden Spielbetrieb stellen die Ge-
hdlzinseln potentielle Lebensrdume und Trittsteinbiotope, insbesondere fiir an den Siedlungsraum angepasste Arten dar.

Bei der Bepflanzung der Obstbaumwiesen sollen standortgerechte, lokale Obstsorten verwendet werden. Unter den Ge-
hdlzen soll das sogenannte hard-rough entstehen. Hierbei handelt es sich um Bereiche, die einer extensiven Pflege, bei-
spielsweise durch Beweidung oder 2x-jdhrliche Mahd unterliegen. Die Obstbaumwiesen werden insbesondere an den
nordlichen und ostlichen Randern des Plangebietes verortet. Hierdurch stellen sie Pufferzonen zu den angrenzenden
Landschaftsschutzgebieten dar, wodurch die Lebensraumbedingungen innerhalb dieser erhalten bzw. geférdert werden
konnen. Zudem bilden die Obstbaumwiesen neue Lebensraume, etwa flr die Arten Steinkauz oder Kleinspecht, mit deren
Vorkommen im Plangebiet grundséatzlich zu rechnen ist.4

GemaR Leitfaden ist die Beanspruchung von schutzwiirdigen Ackerflachen durch Golfplatze nur mdglich, wenn Erdarbei-
ten groferen Umfangs vermieden werden. Ob eine Ackerflache schutzwiirdig ist, hangt von den Kennwerten der vorhan-
denen Bdden ab. Zur Bewertung der Bdden werden die Kartierungen zum Boden der Geobasisdaten der Vermessungs-
und Katasterverwaltung NRW (www.tim-online.nrw.de) und die Bodenkarte (M. 1:50.000) des geologischen Dienstes
NRW zur Hilfe genommen. DemgemaB ist in dem Plangebiet mit besonders fruchtbaren, schutzwiirdigen Boden zu rech-
nen, sodass die vorhandene Topografie beibehalten und die geplanten Spielbahnen in das vorhandene Landschaftsrelief
integriert werden sollen.

BEWERTUNG

Im Sinne des Leitfadens ,Golfplatze — Orientierungsrahmen fir Standortbeurteilungen* der Bezirksregierung Disseldorf
sind die Auswirkungen auf das Landschaftsbild maRgeblich von der Gréfke der geplanten Anlage abhangig. Demgemal
verbessert sich die Landschaftsvertraglichkeit mit steigender FlachengrolRe eines Golfplatzes. Bestehende und genehmig-
te 9-Loch-Golfanlagen verfiigen im Regierungsbezirk Disseldorf iber eine durchschnittliche GréRe von 26 ha. Die durch-
schnittliche Grofke der geplanten Anlagen liegt bei 36 ha (Stand 2010). Die verfahrensgegenstéandliche Erweiterungspla-
nung umfasst eine 9-Loch-Golfanlage auf einer Gesamtflache von ca. 28,3 ha. Insofern ist davon auszugehen, dass die
angestrebte FlachengréRe allgemein ausreicht, um eine hinreichend extensive Landschaftsgestaltung zu ermdglichen.

Auf der Grundlage einer Flachenbilanzierung der geplanten Anlagengestaltung kénnen diese Aussagen bestatigt werden.
Demnach umfassen diejenigen Bereiche, die flir den intensiven Spielbetrieb vorgesehen sind (Abschlége, Spielbahnen,
Griins, Bunker, Wasser, Wege, Regenschutzhiitte und semi-roughs), lediglich eine Flache von ca. 16,5 ha. Somit steht
etwa die Hélfte des gesamten Plangebietes fir den stark eingeschrankten Spielbetrieb (Roughs/Rauheflachen) und die
Zwecke des Ausgleichs (Buschwerk, Straucher und Obstbaumweisen) zur Verfugung.

2 Braunerden entstehen durch die natiirliche Verwitterung vorhandener Gesteine. Sie erhalten ihren Namen von der typischen braunen Farbe, die
durch das Oxidieren von im Boden enthaltenen Eisenbestandteilen und anderen Mineralen hervorgerufen wird. Auch typisch ist eine Verlehmung des
Bodens durch die Verwitterung des Ausgangsmaterials. Die Kornzusammensetzung des Bodens wird hierdurch dauerhaft verkleinert und verschiebt
sich in den Bereich der Tone. Ausgehend von den urspriinglichen Bestandteilen kdnnen die Eigenschaften von Braunerde deutlich variieren. Quelle:
KOPPE, W.: Geografie Infothek. Klett Verlag Leipzig, 2012

3 PAFFEN, Karlheinz; SCHUTTLER, Adolf; MULLER-MINY, Heinrich: Die naturrdumlichen Einheiten auf Blatt 108 / 109 Diisseldorf-Erkelenz, 1. Aufl.
Bad Godesberg: Bundesanstalt fiir Landeskunde und Raumforschung Selbstverlag, 1963, S. 36

4 Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen: Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 5002
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Zudem ist ein Golfplatz gemaR Leitfaden grundsétzlich unbedenklich, wenn er im Vergleich zur bisherigen Nutzungsform
zu einer extensiveren, also schonenderen Nutzung der Landschaft fihrt und durch landschaftspflegerische und -
gestalterische MaBnahmen mit naturnahen Landschaftselementen die Landschaft bereichert. Dieser Vorgabe entspre-
chend werden ausschlieRlich solche Flachen in das Plangebiet aufgenommen, die heute einer intensiven, landwirtschaftli-
chen Nutzung unterliegen. An der Stelle dieser soll ein Golfplatz errichtet werden, dessen Spielbahnen kleinteilig durch
Einzelgehdlze, Gehdlzinseln und Obstbaumweisen gegliedert werden.

Unter Beriicksichtigung der beabsichtigten Pflanzenauswahl, deren raumlicher und qualitativer Strukturierung sowie der
Tatsache, dass die vorhandene Topografie beibehalten werden kann, wird sich das geplante Vorhaben in die vorhandene
Landschaft eingliedern und zu einer Steigerung der Naherholungsfunktion beitragen. Die bestehende, kleinteilig struktu-
rierte Landschaft der angrenzenden Waldbereiche und Auen wird fortgeftihrt, wodurch die Lebensraumbedingungen po-
tentiell vorkommender Arten begiinstigt werden. Somit ist insgesamt davon auszugehen, dass die Planung zu positiven
Auswirkungen auf das Landschaftsbild flihren wird.

5.6 Ausgleichskonzept

Durch die Planung werden Eingriffe in Natur und Landschaft vorbereitet. Diese werden gemal § 14 BNatSchG definiert
als ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht
in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das
Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen konnen®. Durch § 15 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) i.V.m. § 1a BauGB
(Baugesetzbuch) wird der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrchtigungen zu unterlassen und
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch geeignete Malnahmen auszugleichen (Ausgleichsmalnahmen) oder zu erset-
zen (ErsatzmalRnahmen).

Eine Beurteilung der zu erwartenden Eingriffe erfolgt vorliegend auf der Grundlage des Bewertungsverfahrens ,Numeri-
schen Bewertung von Biotoptypen firr die Eingriffsregelung in NRW", Ausgabe Mérz 2008, herausgegeben von dem Lan-
desamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW 2008). Durch das Anwenden
eines standardisierten Bewertungsverfahrens ist die Bewertungs- und Abwégungsgrundlage fiir Nichtfachleute leichter
nachzuvollziehen und die Subjektivitat der Beurteilung wird begrenzt.

Durch die in der verwandten Methodik berticksichtigte Gegenliberstellung des Ausgangzustandes mit dem geplanten
Zustand kann die unterschiedliche 6kologische Wertigkeit in Punkten ausgedriickt werden. Hierbei wird flir neu angelegte
Biotope in der Planung teilweise ein geringerer Grundwert angenommen als im Ausgangszustand, da davon ausgegan-
gen wird, dass innerhalb von 30 Jahren nach Neuanlage eines Biotoptyps, hoherwertige Biotope noch nicht entsprechend
stark ausgebildet sind. Zudem flieRt der Grad der dkologischen Auspragung der Biotope, wie sie in der Ortlichkeit vorge-
funden werden, in die Bewertung ein. Der hieraus ermittelte Differenzwert gibt wieder, ob ein Eingriff ausgeglichen ist oder
ein zusétzliches bzw. extern zu kompensierendes Defizit besteht.

Auf der Grundlage der verwendeten Methodik ergibt sich die nachfolgende Bewertung. Zur Forderung einer besseren
Nachvollziehbarkeit wird die Aufstellung im Anhang tabellarisch und grafisch aufbereitet.

BESTAND

Derzeit wird das Plangebiet vollstandig als intensive Ackerflache genutzt, Wildkrautarten sind weitestgehend fehlend. Die
Flachen sind demnach entsprechend des Codes HAO, aci zu bewerten und erhalten einen Grundwert von
2 Okopunkten/m2. Bei einer FlachengroRe von 283.212 m? besteht ein Einzelflachenwert von 566.424 Okopunkten. Weite-
re Biotope sind derzeit nicht vorhanden, sodass der Gesamtflachenwert dem Einzelflachenwert entspricht.
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PLANUNG

Durch die Planung werden die bestehenden Biotope verandert und Teilflachen werden versiegelt. Die geplanten Wege
werden in einer wassergebundenen Bauweise umgesetzt. Insofern ist von einer Teilversiegelung entsprechend des
Codes VF1 mit einem Gesamtwert von 2 Okopunkten/m? auszugehen. Bei einer Gesamtfléche von 3.790 m2, wovon
821 m? auf Verbindungswege zwischen den Spielbahnen und 2.969 m? auf 6ffentlich zugéangliche FuBwege entfallen,
besteht ein Einzelflachenwert von 3.790 Okopunkten. Die von der geplanten Regenschutzhiitte betroffenen Bereiche
werden vollstandig versiegelt. Sie entsprechen dem Code VFO und erhalten einen Gesamtwert von 0 Okopunkten/m?.

Die Abschlage (3.759 m?), Spielbahnen (70.292 m?), Griins (6.674 m?), Sandbunker (8.818 m?) und semi-roughs
(75.312 m?) werden einer regelmafigen Pflege und einem intensiven Spielbetrieb unterliegen. Aufgrund der vorgenannten
Aspekte sind sie aus 6kologischer Sicht mit privaten Gartenflachen vergleichbar. DemgemaR fallen sie unter den Code
HJ, ka4 und erhalten einen Grundwert von 2 Okopunkten/m2. Aufgrund der Stellungnahme der Unteren Naturschutzbe-
horde vom 25.10.2017 werden die Abschldge, Spielbahnen und Griins mit einem Korrekturfaktor von 0,75 und die Sand-
bunker mit einem Korrekturfaktor von 0,5 abgewertet. Hierdurch kann der Beeintrachtigung durch die intensive Nutzung
weiterhin Rechnung getragen werden. Somit besteht durch die Summe der vorgenannten Flachen ein Einzelflachenwert
von insgesamt 280.530 Okopunkten.

Im Stiden des Plangebietes soll ein Teich errichtet werden. Die Abdichtung von diesem soll durch Tone erfolgen. Der
Einbau einer Folie ist nicht geplant. Da der Teich in die Spielbahnen eingebunden wird, werden jedoch erhebliche anthro-
pogene Auswirkungen bestehen. Insofern handelt es sich um ein bedingt naturfernes Gewasser im Sinne des Codes
FF, wf3, fiir das ein Gesamtwert von 5 Okopunkten/m? angesetzt wird. Mit einer FlachengroRe von 3.456 m? besteht ein
Einzelflachenwert von 17.280 Okopunkten.

Wesentliche Bereiche des Plangebietes werden als sogenannte Rauhebereiche bzw. roughs angelegt. Diese grenzen
unmittelbar an die Flachen an, welche fiir den hauptsachlichen Spielbetrieb genutzt werden und umfassen eine Flache
von 73.076 m?. Aufgrund der Verwendung krautreicher Saatgutmischungen (z.B. RSM 7.1.1), einer extensiven Pflege
und einer Wuchshdhe von 80 bis 100 cm handelt es sich um eine artenreiche, gut ausgepragte Mahwiese. Entsprechend
des Codes EA, xd1, veg1 ist von einem Grundwert von 6 (")kopunkten/m2 auszugehen. Da die Flachen, im Vergleich zu
einer typischen Mahwiese, einer erheblichen Belastung durch den angrenzenden Spielbetrieb unterliegen, wird ein Kor-
rekturfaktor von 0,8 angesetzt. DemgeméaR bestehen ein Gesamtwert von 4,8 ('5kopunkten/m2 und ein Einzelflachenwert
von 350.765 Okopunkten.

Weitere Bereiche werden mit Geblschen und Strauchgruppen bepflanzt. Vorgesehen ist eine Bepflanzung mit lebens-
raumtypischen Gehdlzen von mehr als 70 %. Demnach fallen die Fl&chen unter den Code BB100 und erhalten einen
Grundwert von 6 Okopunkten/m?. Die Bepflanzungen bilden Riickzugsmaglichkeiten fiir Arten der Fauna. Zudem werden
sie durch die Rauhebereiche von den Spielbahnen abgegrenzt. Insofern ist eine Abwertung tiber den Korrekturfaktor nicht
erforderlich. Durch die 11.290 m? groRe Fléche besteht somit ein Einzelflachenwert von 67.740 Okopunkten.

Um angrenzende Lebensrdume zu schonen werden Randbereiche des Plangebietes als Obstbaumwiesen angelegt.
Innerhalb dieser Bereiche soll eine 2x-jahrliche Mahd oder eine Beweidung durch eine begrenzte Anzahl an Tieren erfol-
gen. Somit werden die Obstbaumwiesen unter dem Code HK3, ta15a eingeordnet und erhalten einen Grundwert von
6 Okopunkten/m?. Da die Obstbaumwiesen am Rand des Plangebietes bzw. zu angrenzenden Landschaftsschutzgebie-
ten hingewandt liegen, sind sie durch den Spielbetrieb weitestgehend nicht beeintrachtigt und eine Abwertung Uber den
Korrekturfaktor ist nicht erforderlich. Bei einer FlachengrdfRe von 26.598 m? besteht ein Einzelflachenwert von 159.588 m?.

Unter Addition aller Einzelflachenwerte besteht nach Umsetzung der Planung ein Gesamtflachenwert von
879.692 Okopunkten. Nach Gegeniiberstellung mit dem bestehenden Gesamtflachenwert von 566.424 Okopunkten ent-
steht somit ein 6kologischer Uberschuss von 313.268 Okopunkten. Es Iasst sich zusammenfassen, dass die Planung fiir
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den Naturhaushalt und das Landschaftshild zu absehbaren positiven Effekten fiihren wird. Unter diesen Voraussetzungen
geht der Leitfaden ,Golfplatze — Orientierungsrahmen fur Standortbeurteilungen® der Bezirksregierung Dusseldorf davon
aus, dass die Errichtung und der Betrieb eines Golfplatzes grundsatzlich unbedenklich sind.

6 KENNZEICHNUNG

GemaR § 5 Abs. 3 BauGB sollen u.a. die Flachen, deren Bdden erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind,
im Flachennutzungsplan gekennzeichnet werden. Im raumlichen Geltungsbereich der vorliegenden Flachennutzungs-
plananderung befindet sich die Altlast-Verdachtsflache Geilenkirchen Nr. 33,— Altabgrabung Tichelen —. Diese wird durch
,umgrenzung der Fl&chen, deren Boden mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind“ im Flachennutzungsplan gekenn-
zeichnet. Eine Konkretisierung der damit verbundenen Restriktionen erfolgt durch einen Hinweis (vgl. Kapitel 8).

7 NACHRICHTLICHE UBERNAHME

Gemal § 5 Abs. 4 Satz 1 BauGB sollen Planungen und sonstige Nutzungsregelungen, die nach anderen gesetzlichen
Vorschriften festgesetzt sind, sowie nach Landesrecht denkmalgeschiitzte Mehrheiten von baulichen Anlagen nachricht-
lich in den Flachennutzungsplan Gbernommen werden. Dies trifft vorliegend insbesondere auf die im Plangebiet und des-
sen naherem Umfeld vorhandenen Grundwassermessstellen zu. Insofern werden diese nachrichtlich in den Flachennut-
zungsplan Ubernommen.

Darlber hinaus befinden sich im Plangebiet, gemaf Stellungnahme des Landschaftsverbands Rheinland — Rheinisches
Amt flir Bodendenkmalpflege vom 18.08.2017, Bunker und Unterstande des Westwalls aus dem II. Weltkrieg, deren Lage
in etwa bekannt ist. Diese Bunker — gesprengt oder erhalten — sind Mahnmale des Il. Weltkrieges und sollten denkmalver-
traglich in die Planung eingebunden werden. Diese Denkmaler werden somit ebenfalls nachrichtlich in die Flachennut-
zungsplananderung tbernommen. Eine Konkretisierung der mit den Grundwassermessstellen und Bodendenkmalern
verbundenen Restriktionen und MaRgaben erfolgt durch diesbeziigliche Hinweise (vgl. Kapitel 8).

Der raumliche Geltungsbereich der Flachennutzungsplan@nderung liegt ferner im Bereich der derzeitigen L 364. Ein Plan-
feststellungsverfahren fir die Verlegung des von der Planung betroffenen Abschnittes der L 364 ist bereits abgeschlos-
sen. Da der Flachennutzungsplan die Anordnung der geplanten Nutzungen nicht abschlieBend regelt, betrifft eine ab-
schliel®ende Beriicksichtigung der mit den L 364 verbundenen Belange die nachgelagerte Genehmigungsebene. Gleiches
gilt fir die Frage, welche der beiden Trassenfiihrungen bei der abschlieBenden Planung zu berticksichtigen ist. Denn zu
berticksichtigen ist die Trassenfiihrung, die zum Zeitpunkt der Bauantragsstellung giiltig ist. Da die spater zu berticksichti-
gende Trassenfiihrung unbekannt ist, wird von einer nachrichtlichen Ubernahme der Anbauverbots- und Anbaubeschran-
kungszone abgesehen.

Das Plangebiet liegt innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches des Landschaftsplanes 1/3 ,Geilenkirchener Wurmtal®.
Dieser setzt die nérdlich und éstlich gelegenen Wald- und Auenbereiche als Landschaftsschutzgebiet ,Wurmtal mit Tal
des Beeckfliess, Immendorfer Fliess, Gereonsweiler Fliess und Koetteler Schar sowie Leerodter Wald und Hover Busch®
fest. Zur Férderung einer besseren Ubersichtlichkeit erfolgt die nachrichtliche Ubernahme der bestehenden Landschafts-
schutzgebiete im Flachennutzungsplan der Stadt Geilenkirchen durch einen Ergédnzungsplan. Von dieser Vorgehensweise
soll vorliegend nicht abgewichen werden, sodass von einer zusatzlichen, nachrichtlichen Ubernahme im Rahmen der 73.
Flachennutzungsplanénderung abgesehen wird.

8 HINWEISE

Zur Konkretisierung der mit den nachrichtlich in den Flachennutzungsplan Gbernommenen Grundwassermessstellen wird
der nachfolgende Hinweis in den Flachennutzungsplan aufgenommen:
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,Grundwassermessstellen

Im rédumlichen Geltungsbereich dieser Fldchennutzungsplanénderung und dessen Umfeld befinden sich aktive und inakti-
ve Grundwassermessstellen, die nachrichtlich in die Flachennutzungsplandnderung (ibernommen wurden. Aktive Grund-
wassermessstellen sind notwendige Instrumente der Gewésserunterhaltung nach § 91 Wasserhaushaltsgesetz. Daher
sind ihre Zugénglichkeit und ihr Bestand dauerhaft zu wahren. Des Weiteren wird darauf hingewiesen, dass inaktive
Grundwassermessstellen, die nicht zuriickgebaut und verftillt worden sind, die Tragféhigkeit des Baugrundes beeinflussen
kénnen.

Sollten innerhalb eines 200 m Korridors um die Grundwassermessstellen BaumalSnahmen geplant sein, dann ist zum
Zwecke der Einweisung vor Beginn der MafRnahme mit dem jeweiligen Eigentiimer der Grundwassermessstellen Kontakt
aufzunehmen. Weitergehende Informationen (ber die Grundwassermessstellen kénnen (ber das Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW, E-Mail: grundwasserstand@lanuv.nrw.de angefragt werden”

Um die mit der L 364 verbundenen Belange hinreichend zu berticksichtigen, regt der Landesbetrieb Straenbau NRW,
HS Ménchengladbach mit Schreiben vom 26.07.2017 an, bereits auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung auf
folgendes hinzuweisen:

LAnbaubeschréankungszone der L 364

In einer Entfernung bis zu 40 m, gemessen vom &ulleren Rand der befestigten Fahrbahn von Landesstral3en (Anbaube-
schrdnkungszone § 25 StrWG NRW)

e dirfen nur solche Bauanlagen errichtet, erheblich gedndert oder anders genutzt werden, die die Sicherheit und
Leichtigkeit des Verkehrs auf der LandesstralSe weder durch Lichteinwirkung, Ddmpfe, Gase, Rauch, Geréu-
sche, Erschiitterungen und dgl. gefédhrden oder beeintréchtigen,

e sind alle Beleuchtungsanlagen innerhalb und auflerhalb von Grundstiicken und Gebéduden so zu gestalten oder
abzuschirmen, dass die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auf der LandesstralSe nicht durch Blendung
oder in sonstiger Weise beeintréachtigt wird,

e bedirfen Werbeanlagen, Firmennamen, Angaben (iber die Art von Anlagen oder sonstige Hinweise mit Wirkung
zur Landesstral8e einer stralSenrechtlichen Priifung und Zustimmung.”

Aufgrund der Stellungnahme der Unteren Bodenschutzbehérde des Kreises Heinsberg vom 09.08.2017 wird der nachfol-
gende Hinweis in den Flachennutzungsplan aufgenommen:

LJAltlasten-Verdachtsflache

Die durch ,Umgrenzung der Fléchen, deren Béden mit umweltgefdhrdenden Stoffen belastet sind“ gekennzeichneten
Fléchen sind von der Altlast-Verdachtsfldche Geilenkirchen Nr. 33, Altabgrabung Tichelen — betroffen.

Im Rahmen der Erstbewertung von altlastenverdéchtigen Fldchen im Kreis Heinsberg konnten im nérdlichen Bereich der
Flache Verfiilltiefen zwischen 4,50 und 5,30 m und im siidlichen Bereich zwischen 0,80 und 3,0 m aufgeschlossen wer-
den. Die aufgefiillten Materialien beinhalteten Ziegelbruch und Bauschuttanteile. Die genaue Begrenzung der Altlabgra-
bung ist aufgrund der nach Norden hin méchtiger werdenden Auffiillungen nicht klar zu definieren. Beantragt wurden
Abgrabungstiefen bis 15 m unter GOK.

Schadstoffe konnten in den ersten Untersuchungen mit Ausnahme eines geringfiigig erhéhten Cadmiumgehaltes in einer
Probe nicht festgestellt werden. Es ist nicht auszuschliefen, dass auch héhere Belastungen abfallrechtlich und boden-
schutzrechtlich relevant sein kbnnten.”
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Die Untere Wasserbehorde des Kreises Heinsberg bittet mit Schreiben vom 11.08.2017 um Berticksichtigung der folgen-
den Hinweise:

»Niederschlagswasserbeseitigung

Sollten Versickerungsanlagen zur Einleitung von Niederschlagswéssern von Dachfldchen sowie sonstigen befestigten
Fléchen in den Untergrund errichtet werden, ist beim Landrat des Kreises Heinsberg — Untere Wasserbehérde — eine
wasserrechtliche Erlaubnis zu beantragen. Die Antragsunterlagen und ein Merkblatt dazu kénnen auf der Homepage der
Kreisverwaltung (iber den Bereich Biirgerservice-Schlagwortindex- Niederschlagswasserbeseitigung abgerufen werden.
Weitere Auskiinfte hierzu erhalten Sie bei der Unteren Wasserbehérde unter der Tel.-Nr.:0 24 52/13-61 19.“

»Recyclingbaustoffe

Fiir den Fall, dass bei der Ausfiihrung von Erd- und Wegearbeiten Recyclingbaustoffe verwendet werden sollen, ist recht-
zeitig vor Einbau dieser Baustoffe beim Landrat Heinsberg — Untere Wasserbehdrde — eine wasserrechtliche Erlaubnis zu
beantragen. Auskiinfte hierzu erhalten Sie beim Landrat des Kreises Heinsberg — Untere Wasserbehérde — Tel.-Nr. 0 24
52/13-61 12 und -61 45.*

Der nachfolgende Hinweis wird aufgrund der Stellungnahme des Landschaftsverbands Rheinland — Rheinisches Amt fiir
Bodendenkmalpflege vom 18.08.2017 in die Flachennutzungsplananderung aufgenommen:

,Bodendenkmaéler

Innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches dieser Flachennutzungsplandnderung wurden bislang keine systematischen,
archédologischen Untersuchungen (qualifizierte Prospektion) durchgefiihrt, jedoch ist gemal Stellungnahmen des LVR -
Amtes fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland vom 18.08.2017 und 06.12.2017 zu vermuten, dass sich im Untergrund
Besiedlungsreste von der Vorgeschichte bis in die Neuzeit erhalten haben. Zudem befinden sich im rdumlichen Geltungs-
bereich dieser Fldchennutzungsplananderung sicher vorhandene Bunker- und Bunkerreste des 2. Weltkrieges, die gemal3
§ 5 Abs. 4 BauGB nachrichtlich in den Fléchennutzungsplan tibernommen wurden.

Gemél § 29 Abs. 1 DSchG NRW hat derjenige, der ein eingetragenes oder vermutetes Bodendenkmal verdndert oder
beseitigt, die vorherige wissenschaftliche Untersuchung, Bergung und Dokumentation sicherzustellen und die Kosten
dafiir zu tragen. Es wird deshalb darauf hingewiesen, dass der spétere Bauantrag der Unteren Denkmalbehdrde vorzule-
gen und auch sonstige mit Erdeingriffen verbundene Planungen mit ihr abzustimmen sind und mit den Erdeingriffen erst
begonnen werden darf, wenn der Bescheid der Unteren Denkmalbehérde vorliegt. Es muss dann durch die Untere
Denkmalbehérde in Abstimmung mit dem LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland gepriift und festgelegt werden,
ob und in welchem Umfang archéologische BegleitmalBnahmen erforderlich werden.*

9 AUSWIRKUNGEN DER PLANUNG

91 Umweltauswirkungen

Die planbedingten, voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen wurden ermittelt und in einem Umweltbericht als Teil
der Begriindung beschrieben und bewertet. Die Umweltpriifung ist von der Kommune in eigener Verantwortung durchzu-
fuhren. Die Kommune stellt dazu in jedem Bauleitplan fest, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Ermittiung der
Belange fir die Abwégung erforderlich ist. Sie bezieht sich auf das, was nach gegenwartigem Wissensstand und allge-
mein anerkannten Priifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplanes angemessenerweise ver-
langt werden kann. Liegen Landschaftspléne vor, so sind deren Bestandsaufnahmen und Bewertungen in der Umweltpri-
fung heranzuziehen.
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9.2 Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen

Durch die Planung kommt es zu einer Inanspruchnahme bisher landwirtschaftlich genutzter Flachen. Gem.
§ 1a Abs. 2 BauGB besteht hierbei eine Begriindungs- und Abwagungspflicht.

Im Plangebiet ist mit besonders fruchtbaren, schutzwirdigen Boden zu rechnen. GemaR dem Leitfaden ,Golfplatze —
Orientierungsrahmen fiir Standortbeurteilungen® der Bezirksregierung Diisseldorf ist die Beanspruchung von schutzwiirdi-
gen Ackerflachen durch Golfplatze jedoch grundsétzlich moglich, wenn Erdarbeiten groeren Umfangs vermieden wer-
den. Demgemal sollen die vorhandene Topografie beibehalten und die geplanten Spielbahnen in das Landschaftsrelief
integriert werden. Hierdurch besteht die Mdglichkeit, erhebliche Eingriffe in die schutzwlirdigen Boden zu vermeiden und
die landwirtschaftliche Nutzbarkeit dauerhaft zu erhalten.

Zudem stellen die verfahrensgegenstandlichen Flachen, auch unter Berlcksichtigung landwirtschaftlicher Belange, den
fur die geplante Nutzung geeignetsten Standort dar, da sie z.T. (iber erhebliche Hohenverspriinge gekennzeichnet wer-
den und an immissionsschutzrechtlich sensible Wohngebiete angrenzen. Sie werden aus allen Richtungen durch Sied-
lungsnutzungen oder Landschaftsbestandteile von der freien Feldflur getrennt. Insofern ist eine Bewirtschaftung bereits
heute nur unter Erschwernissen moglich. Demgegenuber wirde unter Berticksichtigung moglicher Planungsalternativen in
landwirtschaftliche Flachen eingegriffen die Teil der freien Feldflur, weitestgehend eben und nur durch wenige Siedlungs-
nutzungen eingeschrankt sind. Unter Berlcksichtigung der vorgenannten Aspekte entfalten die verfahrensgegensténdli-
chen Flachen eine geringere Bedeutung fiir die Landwirtschaft als die mdglichen Planungsalternativen und sind fiir die
geplante Nutzung zu bevorzugen.

Darlber hinaus umfasst die beanspruchte Flache eine fiir die geplante Nutzung vergleichsweise geringe Grole. Die
durchschnittliche GréRe der geplanten 9-Loch-Golfanlagen liegt gemaR dem o.g. Leitfaden bei 36 ha (Stand 2010). Die
verfahrensgegensténdliche Erweiterungsplanung umfasst eine 9-Loch-Golfanlage auf einer Gesamtflache von
ca. 28,3 ha. Sie bleibt somit flichenmé&Rig hinter dem Durchschnitt zuriick, sodass die Belange der Landwirtschaft ge-
schont werden. Bei weiterer Reduzierung der Plangebietsgrofie ware anzunehmen, dass die Belange der Landschafts-
pflege nicht hinreichend beriicksichtigt werden kdnnen. Denn geméaR Leitfaden verbessert sich die Landschaftsvertrég-
lichkeit mit steigender FlachengroRe eines Golfplatzes.

Insofern werden die Regelungen des § 1a Abs. 2 Satz 2 BauGB beriicksichtigt. Landwirtschaftlich genutzte Flachen wer-
den nur in dem MaR umgenutzt, dass zur Umsetzung des geplanten Vorhabens erforderlich ist. Unter Abwagung der
entgegenstehenden 6ffentlichen und privaten Interessen erscheint die Beeintrachtigung landwirtschaftlicher Flachen damit
als vertretbar.

9.3 Immissionen

Aufgrund der direkten Anbindung des Plangebiets an das bestehende, plangebietstibergreifende Verkehrsnetz und der
guten fulaufigen Anbindung an umliegende Siedlungsstrukturen ist zu erwarten, dass die von der Planung verursachten
Verkehrsstrdme zu keiner erheblichen Belastung der umliegenden Wohngebiete durch Larm oder Abgase fiihren werden.

Zudem verursacht auch der Spielbetrieb selbst grundsatzlich keinen mafgeblichen Larm. Es handelt sich um eine ruhige,
naturgebundene Erholungsnutzung. Mit einer von der Planung verursachten Uberschreitung der zuléssigen Immissions-
richtwerte ist in diesem Zusammenhang nicht zu rechnen.

Jedenfalls ware es mdglich, innerhalb der in dieser Flachennutzungsplananderung dargestellten Flache die Golfplatzer-
weiterung so zu planen und zu errichten, dass unzumutbare Immissionen nicht entstehen wiirden. Um insoweit Sicherheit
zu bekommen, wird im Rahmen des anstehenden Baugenehmigungsverfahrens bei Bedarf eine entsprechende larmgut-
achterliche Beurteilung erfolgen. In diesem Rahmen wird der exakte Verlauf der Schlagbahnen und z. B. die genaue Ein-
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griinung des Golfplatzes darzustellen sein. Eine Genehmigung wird nur dann zu erteilen sein, wenn sichergestellt ist,
dass unzumutbare Larmimmissionen durch den Golfplatz nicht hervorgerufen werden; das gilt insbesondere im Hinblick
auf das zz. entstehende slidwestlich benachbarte Wohngebiet im Rahmen der Erweiterung des so genannten Flussvier-
tels.

9.4 Altlasten

Gemal Stellungnahme der Unteren Bodenschutzbehorde des Kreises Heinsberg vom 09.08.2017 befindet sich im raum-
lichen Geltungsbereich dieser Flachennutzungsplananderung die Altlasten-Verdachtsflache Geilenkirchen Nr. 33,— Altab-
grabung Tichelen —. Schadstoffe konnten in ersten Untersuchungen mit Ausnahme eines geringfiigig erhohten Cadmium-
gehaltes in einer Probe nicht festgestellt werden. Dass ein geringfligig erhdhter Cadmiumgehalt festgestellt wurde, fihrt
nicht zu dem Ergebnis, dass die geplante Nutzung nicht umgesetzt werden kann. Bei der ermittelten Erhéhung des
Schadstoffgehalts handelt es um die geringfiigige Uberschreitung eines Grenzwertes aus dem Abfallrecht. Dieser Wert
trifft keine Aussage (ber bodenschutzrechtliche Belange. Erst recht ist der Wert ohne Belang, wenn im Bereich der ehe-
maligen Abgrabung keine Erdbewegungen erfolgen. Der Verzicht auf Erdbewegungen ist vorliegend, aufgrund der ge-
planten Nutzung als Golfplatz und der weitereichenden Flachenpotentiale des Plangebietes, grundsétzlich mdglich. Somit
begriindet die geplante Nutzung keine Gesundheitsgefahrdung und die Vollziehbarkeit der Planung wird nicht in Frage
gestellt.

Die abschlieBende Bewaltigung der vorgetragenen Belange betrifft die nachgelagerte Ebene des Baugenehmigungsver-
fahrens, da erst hier die Lage der geplanten Nutzung, beispielsweise die Lage der einzelnen Spielbahnen und deren
Hohe konkret geregelt werden. Im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens wird die zustandige Fachbehérde (Amt fiir
Umwelt und Verkehrsplanung) erneut beteiligt. Im Bedarfsfall werden weitere Details im Hinblick auf die Bauausfihrung
mit Erteilung einer Baugenehmigung geregelt.

Zusétzlich wird die vom Altlasten-Verdacht betroffene Flache durch eine ,Umgrenzung der Flachen, deren Bdden mit
umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind“ gekennzeichnet (vgl. Kapitel 6), Aussagen bzgl. der vorgetragenen Belange
werden in den Umweltbericht aufgenommen und es wird ein Hinweis in die Flachennutzungsplanénderung (vgl. Kapitel 8)
aufgenommen.

10 KOSTEN

Der Stadt Geilenkirchen entstehen durch die Planung keine Kosten. Die Vorhabentragerin hat sich auf der Grundlage
eines stadtebaulichen Planungsvertrages zur generellen Ubernahme der Kosten und Nebenkosten dieses Bauleitplanver-
fahrens bereit erklart.

11 PLANDATEN

RAUMIIChEr GEIEUNGSDEIGICK ........vviiie s ca. 28,3ha
BESTAND
Flachen flr die LandWIrtSChaft...........coiiuiiicci ettt sttt s ca. 28,3ha
PLANUNG
Griinflache mit der Zweckbestimmung ,GOIfPIAtZ” ..o s ca. 28,3ha
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Diese Begriindung ist Bestandteil des Beschlusses mit dem der Rat der Stadt Geilenkirchen am ............ccccoceeeviiiinnee,
die 73. Flachennutzungsplanénderung ,Golfplatz Loherhof — Erweiterung® beschlossen hat.

12 ANHANG
o Karte ,LPB-Bestand*
o Karte ,LPB-Planung*

o Tabelle Eingriffsbilanzierung
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Amt fur Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau

01.06.2018
1261/2018
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Entscheidung 14.06.2018
Wirtschaftsforderung

Beratung und Verabschiedung einer Stellungnahme zur Anderung des Landesentwicklungsplans
Sachverhalt:
1. Bestehender LEP und Anderungsverfahren

Der Landesentwicklungsplan (LEP NRW) ist eine pflichtige Planung auf Landesebene. Er ent-
halt Ziele und Grundsdtze der Raumordnung fir die Gesamtentwicklung des Landes Nord-
rhein-Westfalen. Der Plan wird von der Landesregierung mit Zustimmung des Landtags als
Rechtsverordnung beschlossen und ist auf einen Zeitraum von 15 Jahren ausgelegt. Verbind-
lichkeit entfaltet der LEP gegenlber den nachfolgenden Planungsebenen und bei raumbe-
deutsamen Einzelentscheidungen. Damit ist der LEP zu beachten in der Regionalplanung, Bau-
leitplanung (Flachennutzungsplan und Bebauungsplan), Fachplanung (Landschaftsplanung,
Braunkohlenplanung) und bei raumbedeutsamen Planfeststellungsbescheiden.

Der bestehende Landesentwicklungsplan wurde in den Jahren 2013 bis 2017 in einem mehr-
stufigen Verfahren unter Beteiligung der Offentlichkeit, der Verbande und der Landesministe-
rien erarbeitet, der gemall Landesverfassung am 08.02.2017 in Kraft getreten ist. Per Gesetz
sind die Kommunen aufgerufen und berechtigt, ihre ortlichen konkreten Belange vorzubrin-
gen, damit die Gegebenheiten und Erfordernisse vor Ort im LEP berUcksichtigt werden. Dieses
Planungsvorgehen, bei dem sich die Interessen des Landes und die der ortlichen Ebene be-
gegnen, bezeichnet das Gesetz als Gegenstromprinzip.

Ohne seine ausgleichende Anwendung kann ein Landesentwicklungsplan unter Beachtung der
kommunalen Selbstverwaltungsgarantie nicht zustande kommen. Somit hatte bereits inner-
halb des Verfahrens zum geltenden LEP auch der Ausschuss fir Stadtentwicklung und Wirt-
schaftsférderung Uber den Plan beraten und eine Stellungnahme zum damaligen Entwurf ver-
abschiedet (siehe Vorlage 940/2013).

Aufgrund der verdanderten politischen Zielsetzungen der Landesregierung hat sie am
17.04.2018 die Anderung dieses LEP gebilligt und ein erneutes Beteiligungsverfahren be-
schlossen. In diesem Beteiligungsverfahren werden die Offentlichkeit und die in ihren Belan-
gen berUhrten 6ffentlichen Stellen gem. § 9 Abs. 1 ROG beteiligt.

Die Stadt Geilenkirchen hat bis zum 15.07.2018 Gelegenheit, zum Entwurf der LEP-Anderung
Stellung zu nehmen. Nach § 7 Abs. 1 der Zustdndigkeitsordnung beschlieBRt der Ausschuss fiir
Stadtentwicklung und Wirtschaftsforderung auf dem Gebiet der Raumordnung, Landes- und
Fachplanung Stellungnahmen und Empfehlungen der Stadt bei der Aufstellung, Anderung und
Aufhebung von Landes- und Gebietsentwicklungsplanen.



Die entsprechenden Verfahrensunterlagen zur LEP-Anderung wurden vorab den Fraktionsvor-
sitzenden in Papierform zugestellt. Dartber hinaus sind sie auch im Ratsinfoportal abrufbar.

2.  Inhalt der Plandnderung

Inhaltlich spiegelt die Anderung des LEP die politische Absicht der neuen Landesregierung
wider, in landlichen Regionen und Ballungsraumen gleichwertige Entwicklungschancen zu
gewahrleisten. Zu diesem Zweck ist vorgesehen, den Kommunen mehr Flexibilitdt und Ent-
scheidungskompetenzen bei der Flachenausweisung zu geben und bedarfsgerecht neue
Wohngebiete und Wirtschaftsflachen auch in Orten mit weniger als 2.000 Einwohnern festzu-
legen. Mit diesen Anderungen sollen Anreize zur Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen
und fUr den Erhalt von Wertschdpfungsketten geschaffen werden. Dies wird auf nachgeord-
neten Planungsebenen voraussichtlich zu konkret beschreibbaren nachteiligen Auswirkungen
fur einzelne Umweltschutzglter fihren (z. B. durch Flacheninanspruchnahme). Dazu sind auf
diesen Planungsebenen dann eigene konkretere Umweltprifungen durchzufihren.

- Kleinere Ortsteile im regionalplanerisch festgelegten Freiraum

Ein neues Ziel 2-4 ermdglicht den im regionalplanerisch festgelegten Freiraum gelegenen
Ortsteilen unter Bericksichtigung der Erfordernisse der Landschaftsentwicklung und des Er-
halts der landwirtschaftlichen Nutzflache eine bedarfsgerechte, an die vorhandene Infra-
struktur angepasste Siedlungsentwicklung. Darlber hinaus ist die bedarfsgerechte Entwick-
lung eines solchen Ortsteils zu einem Allgemeinen Siedlungsbereich (ASB) moglich, wenn ein
hinreichend vielfaltiges Infrastrukturangebot zur Grundversorgung sichergestellt wird.

Wortlich heiRt es hierzu im Anderungsentwurf ,Bedarfsgerecht bedeutet hierbei zum einen,
bezogen auf den Ortsteil, regelmdfig, dass der nattirlichen Bevélkerungsentwicklung im Orts-
teil abnehmenden Belegungsdichten von Wohnungen, steigenden Wohnfldchenanspriichen
der Einwohner oder Sanierungs- oder UmstrukturierungsmafSnahmen im Baubestand, z. B. zur
Beseitigung stddtebaulicher Missstédnde, durch die Ausweisung zusdtzlicher Wohnbaufléchen
Rechnung getragen werden kann. Hierzu sind auch Angebotsplanungen von Baufléchen und
Baugebieten fiir einen mittel- bis langfristigen Planungshorizont méglich. Dariiber hinaus ist
diesen Ortsteilen eine stéddtebauliche Abrundung oder Ergénzung von Wohnbaufldchen im
Rahmen der Tragfdhigkeit der vorhandenen Infrastruktur méglich.”

Fir gemeindliche Steuerung und zur schlissigen Begrindung der oben beschriebenen Orts-
teilentwicklungen kann ein gesamtgemeindliches Konzept mit einer Analyse der in den Orts-
teilen vorhandenen Infrastruktur, den noch freien Kapazitaten und den sich daraus unter Be-
ricksichtigung des bestehenden Siedlungsflachenbedarfs ergebenen stadtebaulichen Ent-
wicklungspotenzialen sinnvoll sein.

Ein solches gesamtgemeindliches Konzept wurde durch den Rat am 31.05.2017 (Vorlage
0891/2016) mit dem ,Strategiepapier — Baulandentwicklung” verabschiedet.

- Inanspruchnahme von Standorten fir landesbedeutsame flachenintensive GroBvorhaben

Unter Ziel 6.4-1 ist der Standort Geilenkirchen-Lindern als Standort fir landesbedeutsame
flachenintensive GroRRvorhaben nach wie vor festgelegt. Allerdings gilt ein industriell geprag-
tes Vorhaben zuklnftig bereits schon mit einem Flachenbedarf von 50 ha (bisher 80 ha) als
von besonderer Bedeutung flr die wirtschaftliche Entwicklung des Landes.



- Windenergie

Zusatzlich zu den bekannten Anderungen (u. a. Streichung von Flachenkulissen fiir den Wind-
energieausbau; dies bedeutet keine MindestflachengroRen; z. B. wie im alten LEP vorgesehen
14.500 ha) ist ein weiterer Grundsatz 10.2-3 vorgesehen, wonach bei der planerischen Steue-
rung von Windenergieanlagen in Regionalplanen und in kommunalen Flachennutzungsplanen
zu allgemeinen Siedlungsbereichen und zu Wohnbauflachen ein planerischer Vorsorgeab-
stand eingehalten werden soll, der den o6rtlichen Verhaltnissen nach angemessen ist. Zusatz-
lich wird im Wortlaut des Grundsatzes selbst festgelegt: , Hierbei ist ein Abstand von 1.500 m
zu allgemeinen und reinen Wohngebieten vorzusehen. Dies gilt nicht fiir den Ersatz von Altan-
lagen (Repowering)”.

3. Betrachtung des LEP-Anderungsentwurfs aus kommunaler Sicht
3.1 Bewertung des Stadte- und Gemeindebundes Nordrhein-Westfalen (StGB NRW)

Der StGB NRW vertritt die Anliegen der kleineren und mittleren Stadte und Gemeinden u. a.
bei der Gesetzgebung in Nordrhein-Westfalen. Mit Schnellbrief 128/2018, der dieser Vorlage
als Anlage beigefligt ist, gibt der Nordrhein-Westfalische Stadte- und Gemeindebund eine
erste Bewertung des Entwurfs der geplanten Anderung des LEP ab, auf die verwiesen wird.

3.2 Bewertung der Stadt Geilenkirchen

Die Anderungen des LEP entsprechen im GroRen und Ganzen den im Beteiligungsverfahren
zum bestehenden LEP vorgetragenen Forderungen des Stadte- und Gemeindebundes, denen
sich die Stadt Geilenkirchen angeschlossen hatte. Aus Sicht der Verwaltung kdénnte der neue
LEP tatsachlich mehr kommunale Flexibilitat, Entscheidungskompetenz bei der Flachenaus-
weisung und damit verbunden grolRere Entwicklungschancen bieten. Zu dieser Einschatzung
kommt auch die Bewertung des Stadte- und Gemeindebundes, die allerdings noch keine ab-
schlielende Stellungnahme darstellt. Da sich die Bewertung der Stadt Geilenkirchen mit der
des kommunalen Spitzenverbandes deckt, sollte die Stadt Geilenkirchen zum Entwurf der
Anderung des geltenden Landesentwicklungsplans NRW sich der noch vorzulegenden Stel-
lungnahme des Stadte- und Gemeindebundes anschlielRen.

Beschluss:

Die Stadt Geilenkirchen folgt der Bewertung des Stadte- und Gemeindebundes NRW vom
22.05.2018, die in der Anlage der Vorlage beigefligt wird. Es wird beschlossen, auch der ange-
kindigten Stellungnahme des Nordrhein-Westfalischen Stadte- und Gemeindebundes zu fol-
gen und zum Anderungsentwurf des LEP fristgerecht entsprechend Stellung zu nehmen.

Anlage/n:

Bewertung StGdB

Geplante Anderung des LEP NRW (Entwurf - Stand 17.04.2018)

Umweltbericht des Ministeriums fir Wirtschaft, Innovation,Digitalisierung und Energie des
Landes NRW zur Anderung des LEP NRW

(Amt fur Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau, Herr M. Jansen, 02451 - 629 208)
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22. Mai 2018
Bewertung des Entwurfs zur Anderung des geltenden Landesentwicklungsplans NRW

Sehr geehrte Damen und Herren Biirgermeisterinnen und Biirgermeister,

die Landesregierung hat am 17.04.2018 Anderungen des Landesentwicklungsplans (LEP) und
die Durchfiihrung des Beteiligungsverfahrens beschlossen (siehe bereits Schnellbrief Nr. 104
vom 20.04.2018). In der Zeit vom 07.05. bis 15.07.2018 kénnen sich die in ihren Belangen be-
rihrten offentlichen Stellen — dazu gehéren auch die Stidte und Gemeinden - sowie die Of-
fentlichkeit beteiligen und zu dem LEP-Entwurf, zur Planbegriindung und zum Umweltbericht
Stellung nehmen.

Mit der vorliegenden Bewertung (Anlage) werden vor allem kommunalrelevante Festlegungen
des Planentwurfs auf ihre Auswirkungen auf die kommunale Planungshoheit und -praxis un-
tersucht und den Mitgliedskommunen eine erste Einschitzung fiir ihre Stellungnahme ge-
genuber der Landesplanungsbehdrde, die in der neuen Legislaturperiode von der Staatskanzlei
zum Ministerium fur Wirtschaft, Innovation, Digitalisierung und Energie des Landes NRW -
MWIDE - gewechselt ist, gegeben. Zudem erfolgt eingangs ein Uberblick iiber die wesentli-
chen Inhalte, den Ablauf und weitere wichtige Aspekte im Zuge des LEP-Anderungsverfahrens.

Die kommunalen Spitzenverbdnde in NRW werden wie gewohnt eine gemeinsame Stellung-

nahme im Rahmen des Beteiligungsverfahrens abgeben. Hieriiber und iiber die weitere Ent-
wicklung werden wir Sie wie gewohnt informieren.

Mit freundlichen GriiRen
In Vertretung

Rudolf Graaff
Anlage
Diesen Schnellbrief und weitere tagesaktuelle Informationen, Gesetzesvorlagen und -texte, Mustersatzungen

und -dienstanweisungen etc. aus dem kommunalen Bereich finden Sie im kostenlosen Intranet des StGB NRW. Die
Zugangsdaten hierfiir erhalten Sie im Hauptamt lhrer Kommune .
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Stadte- und Gemeindebund
Nordrhein-Westfalen

Dez. Il 22.05.2018

Bewertung des Entwurfs der geplanten Anderungen des
Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfalen (Stand 17. April 2018)

A. Vorbemerkung

Die Landesregierung hat am 17.04.2018 Anderungen des Landesentwicklungsplans Nordrhein-
Westfalens (LEP NRW) und die Durchfiihrung des Beteiligungsverfahrens beschlossen. In der
Zeit vom 07.05. bis 15.07.2018 kdnnen sich die in ihren Belangen beriihrten 6ffentlichen Stel-
len — dazu gehoren auch die Stadte und Gemeinden - sowie die Offentlichkeit beteiligen und
zu dem LEP-Entwurf, zur Planbegriindung und zum Umweltbericht Stellung nehmen.

Mit der vorliegenden Bewertung werden vor allem kommunalrelevante Festlegungen des Pla-
nentwurfs auf ihre Auswirkungen auf die kommunale Planungshoheit und -praxis untersucht
und den Mitgliedskommunen eine erste Einschétzung fiir ihre Stellungnahme gegeniiber der
Landesplanungsbehdrde, die in der neuen Legislaturperiode von der Staatskanzlei zum Minis-
terium fiir Wirtschaft, Innovation, Digitalisierung und Energie des Landes NRW - MWIDE -
gewechselt ist, gegeben.

1. Anlass, Rechtsgrundlagen und inhaltlicher Rahmen des LEP-Entwurf

Mit den geplanten Anderungen soll der seit dem 08.02.2017 geltende Landesentwicklungsplan
(LEP) punktuell gedndert werden. Anlass fiir die beabsichtigten Anderungen sind die verander-
ten politischen Zielsetzungen der Landesregierung. Dazu zahlt die Absicht, landlichen Regio-
nen und Ballungsraumen gleichwertige Entwicklungschancen zu gewdhrleisten. Zu diesem
Zweck ist vorgesehen, den Kommunen mehr Flexibilitdt und Entscheidungskompetenzen bei
der Flaichenausweisung zu geben und bedarfsgerecht neue Wohngebiete und Wirtschaftsfla-
chen, auch in Orten mit weniger als 2.000 Einwohnern, festzulegen. Mit diesen Anderungen
sollen Anreize zur Sicherung und Schaffung von Arbeitspldtzen und fiir den Erhalt von Wert-
schépfungsketten geschaffen werden.

Auch soll die Landesplanung hierdurch einen Beitrag leisten, ausreichende Flachen fiir die
Wirtschaft bereitzustellen. Der LEP enthdlt dementsprechend u.a. neue Festlegungen zur Sied-
lungsentwicklung, zur Nutzung erneuerbarer Energien, zur verkehrlichen Infrastruktur und zur
Rohstoffversorgung.

Aufgabe und Rechtswirkung

Im System der raumlichen Planung legt der LEP als oberster Raumordnungsplan fiir einen Zeit-
raum von etwa 15 bis 20 Jahren die raumliche und strukturelle Gesamtentwicklung des Landes
durch raumordnerische Ziele und Grundsitze fest. Dabei hat er als der zusammenfassende,
Uberdrtliche und fachiibergreifende Raumordnungsplan fiir das gesamte Landesgebiet die
unterschiedlichen Anforderungen an den Raum aufeinander abzustimmen, auftretende Kon-
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flikte auszugleichen sowie Vorsorge fiir die verschiedenen Nutzungen und Funktionen des
Raumes zu treffen.

Dazu enthalt der LEP Vorgaben fiir alle rdumlichen Planungen und MaRnahmen, wie sie in Re-
gionalplanen, Bauleitplanen, Landschaftsplianen und anderen Fachplinen umgesetzt bzw.
konkretisiert werden. Bei raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen &ffentlicher Stellen
sowie bei Entscheidungen 6ffentlicher Stellen tiber die Zuldssigkeit raumbedeutsamer Planun-
gen und MaBnahmen sind gemaR § 4 ROG die im LEP festgelegten Ziele der Raumordnung zu
beachten und die Grundsatze der Raumordnung in Abwégungs- und Ermessensentscheidun-
gen zu beriicksichtigen. Bereits die ,in Aufstellung befindlichen Ziele der Raumordnung” des
Planentwurfs sind gemaR § 3 Abs. 1 Nr. 4 iVm. § 4 ROG als ,,sonstige Erfordernisse der Raum-
ordnung” bei anderen Planungen und Entscheidungen zu beriicksichtigen.

Bei der Erarbeitung des LEP NRW sind die Entwicklungserfordernisse seiner Teilriume in den
Gemeinden zu beriicksichtigen. Nach diesem sog. Gegenstromprinzip, das in § 1 Abs. 3 ROG
festgelegt ist, erfolgt ein wechselseitiger Abgleich der Entwicklungsvorstellungen und Festle-
gungen zwischen den Planungsebenen sowie zwischen rdumlicher Gesamtplanung und sekt-
oralen Fachplanungen. Das Gegenstromprinzip verlangt vom Tréger der Landes- und Regional-
planung, bei der Steuerung des Gesamtraums die Gegebenheiten und Erfordernisse der Ge-
meinden zu beachten.

Inhaltlicher Rahmen der Festlegungen

In den Zielen 2-3 und 2-4 ist mehr Flexibilitat bei der Flichenausweisung vorgesehen. Erleich-
tert werden sollen insbesondere die Festsetzung von Baufldchen und Baugebieten in kleinen
Ortsteilen mit weniger als 2.000 Einwohnerinnen und Einwohnern, die Erweiterung bestehen-
der Betriebe und die Planung von gewerblichen Tierhaltungsanlagen im AuRenbereich.

Der 5 ha-Grundsatz (bisher Grundsatz 6.1-2) soll gestrichen werden. Er gibt vor, dass das tégli-
che Wachstum der Siedlungs- und Verkehrsflichen bis zum Jahr 2020 landesweit auf 5 ha und
langfristig auf ,,Netto-Null“ reduziert werden soll. Dabei will sich die Landesregierung weiter
fiir die Vermeidung unnétiger Flicheninanspruchnahmen und fiir den Schutz landwirtschaftli-
cher Flachen einsetzen.

Fur landesbedeutsame Standorte fiir flichenintensive GroBvorhaben wird der bisher geltende
Mindestfldchenbedarf fiir eine Erstansiedlung von 80 ha auf 50 ha reduziert (Ziel 6.4-2). Dies
geschieht u.a. mit Blick auf die Entwicklung des ,newParks" in der Emscher-Lippe Region und
andere Standorte fiir landesbedeutende flichenintensive GroRvorhaben.

Eine Streichung im Ziel 7.2-2 fiihrt dazu, dass die Méglichkeit der Unterschutzstellung des der-
zeitigen Truppeniibungsplatzes Senne als Nationalpark nicht mehr zwingend vorzusehen ist.
Dies schlieBt eine spatere Unterschutzstellung als Nationalpark zwar nicht aus. Mit der Ande-
rung wird dieses Ziel jedoch zunéchst politisch nicht weiter verfolgt.

Die Festlegungen zur Windenergie (Ziele 7.3-1 und 10.2-2 sowie der Grundsatz 10.2-3) sollen
geandert werden. Die Aussagen zur Moglichkeit der Errichtung von Windenergieanlagen im
Wald und die verpflichtende Vorgabe von konkreten Flichenkulissen fiir Vorranggebiete fiir
die Windenergie in den einzelnen Regionalpldnen sollen aufgehoben werden. Demgegeniiber
soll die Vorgabe zur Festlegung von Vorranggebieten fiir die Windenergienutzung in den Regi-
onalplidnen zu einem Grundsatz - und damit als Méglichkeit und nicht mehr als Pflicht - her-
abgestuft werden. Zu allgemeinen und besonderen Wohngebieten soll ein Mindestabstand fiir
Windenergieanlagen von 1.500 m eingefiihrt werden.

Die Unterscheidung zwischen landes- und regionalbedeutsamen Flughifen wird aufgegeben
(ziel 8.1-6).
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In Ziel 9.2-1 (oberflichennahe Bodenschatze) wird die verpflichtende Festlegung von Vorrang-
gebieten in den Regionalplanen mit der gleichzeitigen Wirkung als Eignungsgebiete aufgege-
ben. In Ziel 9.2-2 werden die Versorgungszeitraume fiir die Sicherung oberflachennaher,
nichtenergetischer Rohstoffe (z.B. Kies und Sand) wieder auf 25 Jahre verlangert.

Insgesamt sollen 16 Ziele und Grundsédtze der Raumordnung gedndert oder sogar gestrichen
werden, ein neues Ziel und drei neue Grundsatze kommen hinzu.

Umweltbericht

Gemal § 8 ROG wurde fiir die vorgesehenen Anderungen des LEP NRW ein Umweltbericht
erstellt. Dieser beriicksichtigt die Vorgaben des ROG fiir die Umweltpriifung und lehnt sich
methodisch an den Umweltbericht zum geltenden LEP NRW nach allgemein anerkannten
Standards an. Den Kern des Umweltberichts bildet die Beschreibung und Bewertung von még-
lichen Umweltauswirkungen fiir die jeweils geplanten Einzelanderungen des LEP in einheitlich
aufgebauten Priifbégen.

Der Umweltbericht kommt zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass zu den geplanten Ande-
rungen des LEP keine rdumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutzgiiter beschrieben
werden kénnen. Insgesamt ist jedoch damit zu rechnen, dass verschiedene geplante Anderun-
gen des LEP zu einer intensiveren planerischen Inanspruchnahme des Freiraums fiihren wer-
den. Dies wird auf nachgeordneten Planungsebenen voraussichtlich zu konkret beschreibbaren
nachteiligen Auswirkungen fiir einzelne Umweltschutzguter fihren (z. B. durch Flidcheninan-
spruchnahmen). Dazu sind auf diesen Planungsebenen dann eigene konkretere Umweltprii-
fungen durchzufiihren.

2. Verfahren zur Aufstellung des LEP

Das Verfahren zur Aufstellung von Raumordnungsplidnen wie dem LEP ist in § 10 ROG in Ver-
bindungen mit §§ 13 und 17 LPIG geregelt. GemaR § 7 Abs. 7 ROG gelten die Vorschriften des
ROG lber die Aufstellung von Raumordnungsplénen auch fir ihre Anderung, Erganzung und
Aufhebung.

§ 9 Abs. 1 ROG sieht die Pflicht vor, die Offentlichkeit sowie die in ihren Belangen beriihrten
offentlichen Stellen von der Aufstellung des Raumordnungsplans zu unterrichten. AuBerdem
sind die offentlichen Stellen aufzufordern, Aufschluss iiber diejenigen von ihnen beabsichtig-
ten oder bereits eingeleiteten Planungen und MaRnahmen sowie tber deren zeitliche Abwick-
lung zu geben, die fiir die Planaufstellung bedeutsam sein kénnen. Gleiches gilt fur weitere
von ihnen vorliegende Informationen, die fiir die Ermittlung und Bewertung des Abwagungs-
materials zweckdienlich sind.

Der Zeitpunkt der Unterrichtung ist in der Norm selbst nicht festgelegt; aus der Gesetzesbe-
griindung (BT-Drs. 18/10883, S. 46) ergibt sich jedoch, dass diese in der ,Phase vor dem Vorlie-
gen des ersten Planentwurfes” stattzufinden hat. Mangels konkreter bundesrechtlicher Vor-
gaben Uber das Verfahren sind verschiedene Wege der Unterrichtung méglich. Die Landespla-
nungsbehdrde ist dieser Verpflichtung unmittelbar nach Kabinettsbeschluss zur Durchfiihrung
des ,Scopingverfahrens” nachgekommen, indem eine Pressekonferenz anberaumt wurde, in
der die vorgesehenen Anderungen dargestellt und anschlieRend landesweit in der Presse
nachzuvollziehen waren und zeitgleich wurden alle vorgesehenen Anderungen ins synopti-
scher Aufbereitung ins Internet eingestellt. Des Weiteren erfolgt mit den an Nordrhein-
Westfalen angrenzenden Staaten eine grenziiberschreitende Abstimmung gemaR § 9 Abs. 4
ROG.

Die Offentlichkeit und die in ihren Belangen beriihrten 6ffentlichen Stellen werden bei den

Anderungen des LEP NRW gem. § 13 LPIG NRW beteiligt. Wahrend der 6ffentlichen Auslegung
des Entwurfs vom 07.05.2018 bis zum 15.07.2018 kénnen Biirgerinnen und Biirger und die in
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ihren Belangen beriihrten 6ffentliche Stellen zum Entwurf der Anderungen des LEP NRW, zur
Planbegriindung und zum Umweltbericht Stellung nehmen. Damit hat die Landesplanungsbe-
horde die in § 13 Abs. 1 LPIG NRW vorgegebene Beteiligungsfrist von mindestens zwei Mona-
ten etwas erweitert. Zu den zu beteiligenden 6ffentlichen Stellen gehéren neben den 396
Stadten und Gemeinden etwa 500 Verbande, Einrichtungen und Institutionen.

An das Beteiligungsverfahren wird sich die Auswertung der eingegangenen Stellungnahmen
anschlieBen. Sollte die Landesplanungsbehérde bei der Uberarbeitung des Entwurfs wesentli-
che Anderungen vornehmen, ist rechtlich eine erneute, verkiirzte Beteiligung geboten.

Nach dem anschlieBenden Aufstellungsbeschluss der Landesregierung leitet sie den Planent-
wurf mit einem Bericht iiber das Aufstellungsverfahren gemiR § 17 Abs. 1 LPIG NRW dem
Landtag zu. Die Anderungen des LEP werden von der Landesregierung mit Zustimmung des
Landtags als Rechtsverordnung beschlossen (§ 17 Ab. 2 LPLG NRW). Danach werden die Ande-
rungen im Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Land Nordrhein-Westfalen bekannt gemacht
und damit rechtswirksam. Mit dem Inkrafttreten ist friihestens im ersten Halbjahr 2019 zu
rechnen.

3. BewertungsmaRstab und Beschlusslage des Stiddte- und Gemeindebundes NRW

Eine Bewertung des Entwurfs durch den Stadte- und Gemeindebund NRW kann sich aus-
schlieBlich auf die planerische Methodik und auf die landesweit relevanten Planungsinhalte
beziehen. Die Anmerkungen beziehen sich insoweit auf wichtige kommunalrelevante Festle-
gungen des Planentwurfs.

Sie wurden in der Arbeitsgruppe ,Erfahrungsaustausch Stidtebauliche Erneuerung” des Stad-
te- und Gemeindebundes NRW eingehend beraten. Die Anmerkungen, Anregungen und Forde-
rungen zu den einzelnen Festlegungen erfolgten einvernehmlich.

B. Zu den inhaltlichen Festlegungen des LEP-Entwurfs

Die nachfolgenden Ausfiihrungen zu den raumordnerischen Festlegungen des LEP-Entwurfs
orientieren sich an der Gliederung der Entwurfsfassung und werden den jeweiligen Kapiteln
zugeordnet.

1. Rdumliche Struktur des Landes (Kapitel 2)

Léndliche Rdume haben ein enormes Potenzial fiir Wirtschaft und Gesellschaft, das auch in
Zeiten des demografischen Wandels mehr als bisher aktiviert werden kann. Die nordrhein-
westfélische Wirtschaft ist nicht nur ausgeprigt mittelstindisch aufgestellt, sondern zeichnet
sich auch durch ihre starke raumliche Verankerung aus. Etwa 70 % der sozialversicherungs-
pflichtig Beschaftigten in NRW sind bei kleineren und mittelstindischen Unternehmen im
kreisangehdrigen Raum tétig. Auch in landlicheren Regionen gibt es eine Vielzahl von ,Hidden
Champions®. Es gilt, noch mehr als bisher, die Kommunen im lindlichen Raum und ihr Potenzi-
al als Innovationsraume zu begreifen und zu stirken, um die Wertschépfung in den landlichen
Raumen halten und sogar ausbauen zu kénnen. Daneben kann der Nachfragebedarf in ange-
spannten Wohnungsmarkten abgemildert werden, sofern kleinere Orte als attraktive Wohn-
standorte und im Einklang mit der benétigten Infrastruktur zukunftsgerecht weiterentwickelt
werden kénnen. Ziel muss die Herstellung gleichwertiger Lebensverhiltnisse sein.

Die Stdrkung des landlichen Raums setzt voraus, dass auch in Orten mit weniger als 2.000

Einwohnerinnen und Einwohnern eine bedarfsgerechte Siedlungsentwicklung erfolgen kann.
Es ist daher sehr zu begriiBen, dass sich der Entwurf fiir einen geinderten LEP, iiber Erweite-
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rungen des Ziels 2-3 hinaus, mit dem neuen Ziel 2-4 eindeutig zu den Entwicklungschancen
der im regionalplanerisch festgelegten Freiraum gelegenen Ortsteile bekennt.

Siedlungsraum und Freiraum (2-3 Ziel)

Die Erweiterungen des Ziels 2-3 sind zu begriien und entsprechen in vielen Teilen der Forde-
rung der kommunalen Spitzenverbande, den kommunalen Planungsspielraum zu erhéhen und
landliche Raume zu stérken. Positiv ist insbesondere die ganzlich weggefallene Beschrankung
auf den Bedarf der ansassigen Bevolkerung und der vorhandenen Betriebe. Denn in groRen,
diinnbesiedelten Flichengemeinden gibt es Ortsteile mit weniger als 2.000 Einwohnerinnen
und Einwohnern, die eine Versorgungsfunktion fiir andere, noch kleinere Ortsteile Gberneh-
men. Zur Sicherung des vorhandenen Angebots an &ffentlichen und privaten Dienstleistungs-
und Versorgungseinrichtungen in diesen versorgenden Ortsteilen muss ihnen eine Siedlungs-
entwicklung - auch im AuBenbereich - zugestanden werden, die liber den Eigenbedarf der
Einwohnerinnen und Einwohner dieses Ortsteils hinaus geht. Der vorliegende Entwurf beriick-
sichtigt diese Forderung und wird daher begriift.

Kiinftig werden die in Frage kommenden Ausnahmen fiir Weiterentwicklungen in den Frei-
raum hinein zentral im Ziel 2-3 gebilndelt, so etwa auch bei den Standorten fiir raumbedeut-
same, Uiberwiegend durch bauliche Anlagen gepragte Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Touris-
museinrichtungen (zuvor Ziel 6.6-2, das jetzt nur noch fiir neue Standorte gilt).

Dabei ist insbesondere zu begriien, dass mit dem neu eingefiigten ersten Spiegelstrich klar-
gestellt wird, dass Flachenerweiterungen in den Freiraum hinein auch kiinftig im Rahmen der
landesplanerischen Unschirferegelung betrachtet werden kénnen. Ebenso entspricht es dem
kommunalen Interesse, groRe Tierhaltungsanlagen auf der Grundlage einer Bauleitplanung im
Freiraum zulassen zu kdnnen. Andernfalls hatte die Ausweisung von Bauflachen fir Intensiv-
tierhaltungsanlagen nur noch in den festgelegten Siedlungsbereichen und damit in Gewerbe-
und Industriegebieten erfolgen kdnnen. Die ergidnzte Ausnahme fiir bauliche Anlagen der
Kommunen bei der Erfullung ihrer Aufgaben im Brand- und Katastrophenschutz tragt eben-
falls der Realitdt im landlichen Raum Rechnung und wird daher begriit. Wie in den Erldute-
rungen erwahnt, sollte dies auch Rettungswachen umfassen. Zur Klarstellung sollte im Wort-
laut des Ziels daher von ,Aufgaben im Brand- und Katastrophenschutz sowie im Rettungswesen™
gesprochen werden.

Der neu eingefiigte, zweite Spiegelstrich fiihrt zudem explizit aus, dass die angemessene Er-
weiterung vorhandener Betriebe oder eine Betriebsverlagerung zwischen benachbarten Orts-
teilen zuldssig sein soll. Hierbei waren Erlauterungen hilfreich, wann von einer ,angemesse-
nen” Erweiterung ausgegangen werden kann. Dies konnte sowohl auf den Ortsteil als Ganzen
als auch nur auf den Bedarf des Betriebs an sich zu beziehen sein. Als ,,angemessen® sollte da-
bei auch die bedarfsgerechte Sicherung von Reservefldchen angesehen werden. Bei den Anfor-
derungen an die Angemessenheit bzw. Bedarfsgerechtigkeit von Betriebserweiterungen muss
zudem ein Gleichlauf zwischen den Zielen 2-3 und 2-4 bestehen. Hierzu waren Klarstellungen
in den Erlduterungen wiinschenswert. Auch sollten weitergehende Erlauterungen zu der Frage
erfolgen, wann Ortsteile als ,benachbart gelten”, da dies aufgrund der unterschiedlichen
raumlichen Strukturen in den einzelnen Landesteilen nicht immer einfach abzugrenzen sein
wird. Zudem bleibt offen, ob die Ausnahme auch fiir benachbarte Ortsteile verschiedener Ge-
meinden gilt.

Entwicklung der im regionalplanerisch festgelegten Freiraum gelegenen Ortsteile (2-4 Ziel)

Der bisherige Satz 3 des Ziels 2-3 wird gestrichen und stattdessen mit dem neuen Ziel 2-4 eine
bedarfsgerechte, an die vorhandene Infrastruktur angepasste Siedlungsentwicklung von Orts-
teilen im regionalplanerisch festgelegten Freiraum ermdglicht. Damit wird die Bedeutung die-
ser Entwicklungsmaglichkeiten starker als bisher betont, was sehr zu begriiRen ist.
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Positiv ist, dass im Rahmen einer bedarfsgerechten Weiterentwicklung auch Angebotsplanun-
gen von Baufldchen und Baugebieten fiir einen mittel- bis langfristigen Planungshorizont
moglich sind. Bei den genannten Aspekten, die fiir die Bewertung der Bedarfsgerechtigkeit
herangezogen werden kénnen, sollten zudem gemeindliche Strategien erginzt werden, die
einem (moglichen) Bevélkerungsriickgang entgegen wirken sollen.

Es erscheint zudem sachgerecht, dass die Weiterentwicklung zu einem ASB an ein hinreichend
vielfaltiges Infrastrukturangebot zur Grundversorgung, das ggf. auch erst zukiinftig sicherge-
stellt wird, gekniipft wird. Die Aufzahlung der Grundversorgungsangebote sollte dabei bei-
spielhaft erfolgen, um nicht den Eindruck entstehen zu lassen, dass erst das Vorliegen simtli-
cher Angebote fiir eine Grundversorgung ausreicht. Anstelle eines durch die Verbindung
»oder” angedeuteten Alternativverhiltnisses, das speziell im Fall der Kirchen und Supermérkte
kaum beabsichtigt sein diirfte, sollte innerhalb der Liste einfach durch Kommas getrennt und
die méglichen Beispiele noch um Arztpraxen, Tankstellen und - wegen ihrer sozialen Funktion
als gemeinschaftlicher Treffpunkt — auch Gast- und Versammlungsstitten ergénzt werden.
Neben Supermarkten und Discountern sollten zudem unbedingt ,,Dorfliden erwiahnt werden,
da diese in ihrer modernen Form Uiber den Verkauf von Lebensmitteln hinaus oft auch als zent-
raler Anlaufpunkt fiir verschiedene Dienstleistungen (Post, Geldautomat, Friseur, Versiche-
rungsagentur etc.) dienen.

Zu hinterfragen ist auBerdem folgende Aussage der Erlauterungen: ,Zukiinftig konnen Teile
einer solchen Grundversorgung bei entsprechender BreitbanderschlieBung auch durch digitale
Angebote wie z. B. Onlinesupermérkte oder E-Health-Angebote abgedeckt werden®. Damit
wird zwar zu Recht verdeutlicht, dass der Begriff der Grundversorgung wegen der rasanten
technologischen Entwicklung einem Wandel unterliegt und entwicklungsoffen definiert wer-
den sollte. Inwieweit internetbasierte Lésungen tatsachlich den Wegfall einzelner Angebote
vor Ort auffangen werden, kann durch die Planung der Stadte und Gemeinden jedoch nur sehr
begrenzt beeinflusst werden. AuBerdem ist das Abstellen auf die BreitbanderschlieBung teil-
weise irrefiihrend. Die Nutzung etwa von Onlinesupermirkten, die das gesamte Angebot ein-
schlieBlich Frische- und Tiefkiihlartikeln abdecken, setzt in erster Linie den Aufbau einer Liefer-
logistik und weniger eine hohe Internetbandbreite voraus. Wir regen daher an, den Satz wie
folgt zu formulieren: ,Zukiinftig Gegebenenfalls konnen Teile einer solchen Grundversorgung
bei-entsprechender-BreitbandersehlieBung auch durch digitale Angebote wie—z—B—Onlinesu-
a rE-Health-Angebete abgedeckt werden”. Details sollten im Ubrigen einem ge-
meindlichen Konzept zur Ortsteil- und Infrastrukturentwicklung vorbehalten bleiben.

2. Regionale und grenziibergreifende Zusammenarbeit (Kapitel 5)

Strukturwandel in Kohleregionen (5-4 Grundsatz)

Die Starkung der regionalen Zusammenarbeit, um den Strukturwandel in den Kohleregionen
bewidltigen zu konnen, ist grundsatzlich sinnvoll. Der Grundsatz bleibt in Bezug auf die konkre-
ten Ziele jedoch eher vage. Unklar ist auch die in den Erlduterungen geiuRerte Intention der
Landesregierung, den Kommunen des Rheinischen Reviers eine nicht niher definierte ,Sonder-
stellung bei der Ausweisung zusatzlicher Industrie- und Gewerbegebiete” zu ermdglichen, die
aber ,ohne Auswirkungen in anderen Regionen” bleiben soll.

Die Landesregierung muss aus kommunaler Sicht sicherstellen, dass regionale Kooperationen
in den Kohleregionen im Einklang mit den Wachstumsperspektiven anderer Landesteile stehen
und dass mit Blick auf die Ausweisung von neuen GIB-Bereichen alle Regionen in NRW gleich-
berechtigt bleiben.
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3. Siedlungsraum (Kapitel 6)

Leitbild ,fldchensparende Siedlungsentwicklung“ (6.1-2 Grundsatz)

Der Grundsatz, wonach das tagliche Wachstum der Siedlungs- und Verkehrsflichen in NRW
bis zum Jahr 2020 auf 5 ha und langfristig auf ,netto null“ zu reduzieren sein soll, wird ginz-
lich gestrichen. Damit entfallt ein wesentliches Hindernis fiir die kommunale Baulandentwick-
lung. Die kommunalen Spitzenverbande hatten bereits bei der Aufstellung dieses -
urspriinglich sogar noch als raumordnerisches Ziel angedachten - Grundsatzes deutlich darauf
hingewiesen, dass der Wohnungsbaubedarf von aktuell jihrlich 60.000 Wohnungen in NRW,
der Bedarf an Gewerbe- und Industrieflichen und der Bedarf fiir iiberértliche Verkehrswege
nicht mit dem 5 ha-Ziel zu vereinbaren sind. Ohnehin ist unklar, welchen Anteil hiervon die
sechs Planungsregionen und die 396 Stadte und Gemeinden in NRW jeweils im Rahmen ihrer
Siedlungsflachenentwicklung umsetzen sollen und wie dieser Anteil bestimmt werden soll. Die
Regelung ist daher zu unbestimmt.

Die kommunalen Spitzenverbdnde hatten die Festlegung des 5-ha-Ziels auch als Grundsatz aus
den genannten rechtlichen Griinden abgelehnt, das 5-ha-Ziel allerdings als politisches Leitbild
grundsatzlich mitgetragen. Die Streichung ist daher mit Blick auf die rechtlich unsichere Um-
setzung des Grundsatzes zu begriiBen und entspricht unserer Forderung. Dennoch wird das 5-
ha-Ziel als politisches Ziel von den kommunalen Spitzenverbinden nach wie vor ausdriicklich
unterstitzt und wird die Landesregierung in ihrem Anliegen unterstiitzt, sich fiir die Vermei-
dung unnétiger Flacheninanspruchnahmen und fiir den Schutz landwirtschaftlicher Flichen
einzusetzen.

Neue Bereiche fiir gewerbliche und industrielle Nutzungen (6.3-3 Ziel)

Mit den Streichungen in der Erlduterung werden bei der Nachnutzung bereits versiegelter Fli-
chen mehr als nur geringfiigige Anpassungen an aktuelle Anforderungen der Wirtschaft sowie
der Neubau von ErschlieBungsanlagen erméglicht. Dies ist zu begriiBen.

Nutzung von militéirischen Konversionsfléichen (7.1-7 Grundsatz)

Die Streichung des Zusatzes, wonach Photovoltaikanlagen nur auf bereits versiegelten Flichen
in Betracht kommen sollen, ist zu begriiBen. Dies erleichtert auf Ebene der Regionalplanung
die Inanspruchnahme von militarischen Konversionsflachen und dient dem Ziel, die Nutzung
der Solarenergie starker als bisher zu férdern. Die Regionalplanungsbehérden miissen hiervon
allerdings auch Gebrauch machen, da fiir Photovoltaikanlagen - anders als im Bereich der
Windenergie - keine Aulenbereichsprivilegierung besteht und damit stets eine gemeindliche
Bauleitplanung erforderlich sein wird.

4. Freiraum (Kapitel 7)

Walderhaltung und Waldinanspruchnahme (7.3-1 Ziel)

In Ziel 7.3-1, der die Nutzung von Waldflachen regelt, wird der Satz ,,Die Errichtung von Wind-
energieanlagen ist moglich, sofern wesentliche Funktionen des Waldes nicht erheblich beein-
trachtigt werden” gestrichen. Dies geschieht vor dem Hintergrund der Aussage des Koalitions-
vertrages, wonach ,die Privilegierung der Windenergieerzeugung im Wald“ aufgehoben wer-
den soll. Die Privilegierung der Windenergienutzung im Wald ist jedoch Folge ihrer Privilegie-
rung im Aullenbereich, die aus dem Ubergeordneten Bundesbaurecht in § 35 Abs. 1 Nr. 5, Abs.
3 Satz 3 BauGB folgt und nicht Giber Landesplanungsrecht aufgehoben werden kann. Aus dem
Bauplanungsrecht hat die Rechtsprechung die bekannte Vorgabe hergeleitet, wonach der
Windenergie bei der Planung von Konzentrationszonen substanziell Raum gegeben werden
muss, weshalb Waldflachen grundsatzlich keine harten Tabuzonen mehr darstellen (OVG
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NRW, Urt. v. 22.09.2015 - 10 D 82/13.NE). Insofern hatte die im Ziel 7.3-1 zugelassene Nutzung
von Waldfldchen durch Windenergieanlagen nur eine deklaratorische Bedeutung.

Der Wegfall der o.g. Formulierung kénnte aber nun den Eindruck erwecken, dass Waldflichen
in der gemeindlichen Konzentrationszonenplanung kiinftig (doch wieder) als harte Tabuzonen
einzustufen sind. Fiir den bereits dhnlich formulierten LEP NRW 1995, B Ill 3.21 hat das OVG
NRW jedoch gerade erst entschieden, dass eine solche Interpretation unzulissig ist (OVG NRW,
Urt. v. 06.03.2018, 2 D 95/15.NE, Rn. 109ff.). Es sollte deshalb, wenn an der Streichung festge-
halten werden soll, jedenfalls in den Erlduterungen klargestellt werden, dass hiermit fiir die
Regional- und Bauleitplanung keinerlei Rechtsénderung verbunden ist.

5. Verkehr und technische Infrastruktur (Kapitel 8)

Landesbedeutsame Flughdifen in Nordrhein-Westfalen (8.1-6 Ziel)

Durch die Anderung des Ziels werden die Flughifen Diisseldorf, KéIn/Bonn, Miinster, Dort-
mund, Paderborn/Lippstadt und Weeze-Laarbruch beziiglich ihrer Weiterentwicklung gleich-
gestellt. Mit der vorherigen Einteilung in ,landesbedeutsame Flughidfen“ und ,regionalbedeut-
same Flughdfen“ bestand die Gefahr, dass es zu einer unverhiltnismiRigen Beschrankung der
Entwicklungsmoglichkeiten der ,regionalbedeutsamen Flughifen“ hitte kommen kénnen. Die
Anderung ist daher zu begriiRen.

Energiewende und Netzausbau (8.2-7 Grundsatz)

Mit dem neuen Grundsatz soll in den Regionalplinen der Ausbau der Energienetze stérker be-
rlicksichtigt werden. Dies ist wegen der ,Energiewende” zu begriiRen. Der in Norddeutschland
insbesondere an den Kiisten und durch sog. Offshore-Windfarms erzeugte regenerative Strom
muss nach Siiden, insbesondere in das hochindustrialisierte und dicht besiedelte Nordrhein-
Westfalen, transportiert werden. Mit der vorhandenen Infrastruktur ist dies nicht méglich,
weshalb dem Ausbau der Stromleitungsnetze auf Bundesebene oberste Prioritit beigemessen
wird. Die Landesplanungsbehérde reagiert auf diese Herausforderungen, in dem fiir die Regio-
nalplane vorsieht, dass diese die raumordnerische Durchfiihrbarkeit der benétigten Leitungs-
vorhaben einschlieRlich der fiir ihren Betrieb notwendigen Anlagen férdern.

6. Rohstoffversorgung (Kapitel 9)

Réumliche Festlegungen fiir oberfliichennahe nichtenergetische Rohstoffe (9.2-1 Ziel)

Die planerische Sicherung der heimischen oberflichennahen nichtenergetischen Bodenschit-
ze (z.B. Sand, Kies, Ton, Lehm, Kalkstein, Tonstein, Basalt, Sandstein) soll nach der geanderten
Zielfestlegung 9.2-1 in den Regionalpldnen (durch textliche und zeichnerische Festlegungen
von Bereichen fiir die Sicherung und den Abbau oberflichennaher Bodenschitze (BSAB)) nur
noch dann als Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten erfolgen, wenn beson-
dere planerische Konfliktlagen bestehen. Dies ist insoweit zu begriiBen, als hierdurch rechtli-
che Unklarheiten aufgrund der bisherigen Fassung des LEP beseitigt werden. Die Erliuterung
zum Ziel 9.2-1 wies bereits zuvor darauf hin, dass Abgrabungen geringen Umfangs auch au-
Berhalb der festgelegten BSAB zuldssig sein kénnen. Die bislang vorgesehene Raumkategorie
im LEP lie einen Abbau auBerhalb von BSAB aber gar nicht zu.

Versorgungszeitrdume (9.2-2 Ziel)
Der Versorgungszeitraum fiir die Rohstoffsicherung von Lockergesteinen wird von 20 auf 25

Jahre erhéht. Das erhéht die Sicherheit der betroffenen Unternehmen und ist daher zu begrii-
Ren. '
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Reservegebiete (9.2-4 Grundsatz)

Nach dem neuen Grundsatz sollen fiir die langfristige Rohstoffversorgung Reservegebiete in
die Erlduterungen zum Regionalplan aufgenommen werden. Der derzeitig giiltige LEP sieht die
Ausweisung von Reservegebieten nicht vor. Aus Griinden der Bestimmtheit miisste dies aber
nicht nur in den Erlauterungen, sondern auch zeichnerisch erfolgen. Insoweit waren die Erldu-
terungen zu Grundsatz 9.2-4 zu ergdnzen. Aufgrund der knappen Erlduterung ist zudem nicht
absehbar, welche Rechtswirkung derartige Reservegebiete entfalten sollen und in welchem
Umfang mit ihrer Aufnahme in die Regionalpldne zu rechnen ist. Damit ist auch unsicher, in-
wieweit Planungskonflikte z. B. mit Blick auf den Siedlungsfldchenbedarf zu erwarten sind. Es
miisste daher bei der Festlegung von Reservegebieten jedenfalls sichergestellt werden, dass es
zu keiner unverhiltnismaRigen Einschrankung kommunaler Entwicklungsméoglichkeiten
kommt.

7. Energieversorgung (Kapitel 10) -

Kraft-Wirme-Kopplung (10.1-4 Grundsatz)

Die bereits im geltenden LEP enthaltene Festlegung soll nun von einem Ziel auf einen Grund-
satz der Raumordnung abgestuft werden. Die Festlegung dient dazu, die Potentiale der kom-
binierten Strom- und Warmeerzeugung und der Nutzung von Abwidrme zum Zwecke einer
moglichst effizienten Energienutzung in der Regional- und Bauleitplanung zu nutzen. Wenn-
gleich es zu begriien ist, dass iiber die Auskopplung von Warme raumlich zugeordnete Ge-
werbebetriebe oder Wohngebiete iiber Netze der Nah- und Fernwarmeversorgung versorgt
werden kénnen, muss insbesondere die Ausiibung des Anschluss- und Benutzungszwangs fiir
die Nutzung von Fern- und Nahwdrme von den konkreten Rahmenbedingungen vor Ort und
den Interessen der Bewohnerinnen und Bewohner eines Baugebietes abhangig gemacht wer-
den. Sie darf nicht zu einer generellen Verdrangung anderer Anlagen zur Erzeugung und Nut-
zung erneuerbarer Energien filhren und die Wahlfreiheit der Bauherren einschranken. Inso-
weit muss vor Ort ermittelt werden, ob fiir diese Art der Warmeversorgung eine Nachfrage
besteht und ob sie wirtschaftlich umgesetzt werden kann. Vor diesem Hintergrund ist zu be-
grien, dass die Kraft-Warme-Kopplung nicht mehr als strikt zu beachtende Zielvorgabe gere-
gelt werden soll, sondern als Grundsatz der Raumordnung, der einer Abwagung der 6rtlichen
Belange zuganglich wird.

Vorranggebiete fiir die Windenergienutzung (10.2-2 Grundsatz) und Umfang der Fléiichenfestle-
gungen fiir die Windenergienutzung (10.2-3 Grundsatz alt)

Das bisherige Ziel 10.2-2 wird in einen Grundsatz umgewandelt und enthalt nur noch die Fest-
legung, dass in den Planungsregionen Gebiete fiir die Nutzung der Windenergie als Vorrang-
gebiete in den Regionalpldnen festgelegt werden kénnen, jedoch nicht — wie nach dem gelten-
den LEP — miissen. Die hierfiir im bisherigen Grundsatz 10.2-3 niedergelegten Flachenumféange
von insgesamt ca. 54.000 ha werden ersatzlos gestrichen.

Die mit der Anderung dieser LEP-Festlegungen verbundene Erhéhung der kommunalen Pla-
nungshoheit ist zu begriiBen. Dies gilt speziell fiir die Streichung des bisherigen Grundsatzes
10.2-3.

Aus kommunaler Sicht ist auf raumordnerische Festlegungen fiir die Windenergienutzung
jedoch génzlich zu verzichten. Sie schranken die kommunale Planungshoheit unangemessen
ein und fiihren durch die Ausweisung von Vorranggebieten zu einem erheblichen Abstim-
mungsbedarf der Kommunen mit den Regionalplanungsbehdrden, zu Verzégerungen bei der
kommunalen Bauleitplanung und zu praktischen Umsetzungsproblemen.
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Die Ausweisung von Vorranggebieten in Regionalpldnen verursacht einen Konflikt zwischen
zwei dann konkurrierenden Planungsebenen - der der Regionalplanung und der der Bauleit-
planung - und kann sogar zu widerspriichlichen Festsetzungen fiihren. So besteht beispiels-
weise flir die Regionalplanung keine rechtliche Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Arten-
schutzpriifung. Diese gilt erst fiir die nachgelagerten Planungs- und Zulassungsverfahren. Da-
her wird bei Ausweisung von Windenergie-Vorrangzonen auf Ebene der Regionalplanung nur
eine liberschlagige Vorabschatzung durchgefiihrt, die beim anschlieBenden Anderungsverfah-
ren des Flachennutzungsplans und der dort durchzufiihrenden Artenschutzpriifung zu dem
Ergebnis fiihren kann, dass die Vorrangflache aus dem Regionalplan aufgrund eines rechtli-
chen Hindernisses nicht vollzugsfahig ist, da diese Flache dann ein hartes Tabukriterium dar-
stellt.

Zudem wird den Gemeinden im Falle von Flichenausweisungen in den Regionalpldanen die
Moglichkeit, Biirgerbeteiligungsmodelle und andere Formen der kommunalen Partizipation zu
organisieren, unnotig erschwert. Hilfreicher ware vielmehr, das Beratungsangebot des Landes
weiter auszubauen.

Abstand von Bereichen/Flichen von Windenergieanlagen (10.2-3 Grundsatz)

Der neue Grundsatz 10.2-3 sieht vor, dass mit Ausnahme des Repowerings bei der planeri-
schen Steuerung von Windenergieanlagen in Regionalplanen und in kommunalen Flachennut-
zungsplanen zu Allgemeinen Siedlungsbereichen und zu Wohnbauflachen ein planerischer
Vorsorgeabstand eingehalten werden soll. Dabei ist zu allgemeinen und reinen Wohngebieten
ein Abstand von 1.500 m vorgesehen.

Wie bereits oben erwahnt, sind raumordnerische Vorgaben fiir die Windenergienutzung abzu-
lehnen, da sie unnétig in die kommunale Planungshoheit eingreifen und (bei negativen Vorga-
ben wie der hier fraglichen Art) den benétigten Ausbau der erneuerbaren Energien erheblich
einschranken kénnen.

Es erscheint auBerdem aus verschiedenen Griinden zweifelhaft, dass eine Abstandsregelung in
dieser Form rechtssicher im LEP NRW verankert werden kann.

Zundchst ist der Grundsatz in sich widerspriichlich und verstoBt damit gegen das Gebot der
Normenklarheit. Der erste Satz spricht davon, dass zum ASB und zu Wohnbauflachen (jeder
Art) ein planerischer Vorsorgeabstand eingehalten werden ,soll“, der nach den 6rtlichen Ver-
héltnissen angemessen ist. In Satz 2 heiBt es jedoch, dass zu allgemeinen und reinen Wohnge-
bieten ein Abstand von 1.500 m vorzusehen ,,ist“. Fiir diese Wohngebiete sieht der Wortlaut
daher keinerlei Offnung zwecks einer Abwagung im Einzelfall vor. Die Anwendung von Satz 1
als allgemeinere Regel ware wegen dieser spezielleren Regel fiir allgemeine und reine Wohn-
gebiete in jeder Fallkonstellation ausgeschlossen, selbst wenn die planerischen Gegebenheiten
einen solchen Abstand nicht zulassen sollten. Dies widerspricht erkennbar dem Grundgedan-
ken des Satzes 1. Nach den Erlauterungen ist dies zwar nicht beabsichtigt, weil es dort heif3t:
»Soweit die ortlichen Verhaltnisse dies ermoglichen, ist ein Abstand von 1500 Metern zu reinen
und allgemeinen Wohngebieten einzuhalten.” Einen solchen Spielraum sieht Satz 2 im Unter-
schied zu Satz 1 jedoch gerade nicht vor. Auch im Falle eines solchen stellt sich die Frage, wie
eine planende Stadt oder Gemeinde diesen in der Abwagung umzusetzen hat, insbesondere,
wie der Verweis auf die ,6rtlichen Verhaltnisse” mit Blick auf das von der Rechtsprechung
entwickelte Gebot, der Windenergie substantiell Raum zu verschaffen (Substanzgebot), zu
verstehen ist. Eine rechtssichere Handhabung des Grundsatzes ist mit der vorliegenden Formu-
lierung nicht méglich. Vor dem Hintergrund der vielerorts beengten Verhaltnisse ist absehbar,
dass wegen des Substanzgebots regelmafig eine Abwdgung zulasten eines Abstands von
1.500 m erforderlich werden wird. Vorgaben dieser Art im LEP wiirden damit die ohnehin be-
reits schwierige planerische Abwagung noch zusatzlich erschweren.
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Vorliegend ist auch nicht ersichtlich, wie ein ,Vorsorgeabstand” von 1.500 m der Hoéhe nach,
losgelost vom konkreten Sachverhalt gerechtfertigt werden soll. In den Erlduterungen wird
hierzu lediglich ausgefiihrt: ,Bei Einhaltung eines solchen Vorsorgeabstandes kann generell da-
von ausgegangen werden, dass von den Windenergieanlagen bei immer noch zunehmender An-
lagenhohe keine optisch bedridngende Wirkung zu Lasten der Wohnnutzung ausgeht und somit
das Gebot der Riicksichtnahme nicht verletzt wird." Dies geht jedoch deutlich iiber die standige
Rechtsprechung des OVG NRW hinaus, das die Vermutung aufgestellt hat, dass eine optisch
bedrédngende Wirkung bereits bei einem Abstand, der der dreifachen Gesamthoéhe entspricht,
regelmalig zu verneinen ist (sieche nur OVG NRW, Urt. v. 09.08.2006, 8 A 3726/05; Beschl. v.
24.06.2010, 8 A 2764/09; Beschl. v. 23.10.2017 - 8 B 565/17). Auch bei Zugrundelegung eines
Vorsorgezuschlags und einer unterstellten weiteren Zunahme der Anlagenhdhen diirfte sich
auf absehbare Zeit keine derart optisch bedrangende Wirkung ergeben, dass ein Abstand von
1.500 m generell erforderlich werden wiirde. Selbst eine - in der Praxis bisher unerreichte -
Gesamthdhe von 300 m wiirde nach der o. g. Vermutung der Rechtsprechung kaum einen vier-
stelligen Abstandswert rechtfertigen. In der bisherigen Genehmigungspraxis genugen haufig
Abstdnde, die nicht einmal halb so grof sind wie im geplanten Grundsatz 10.2-3 vorgesehen.
Die Erlauterungen hierzu setzen sich jedoch weder mit der Rechtsprechung des OVG noch mit
anderen, sachverstiandigen Quellen zur Berechnung von Vorsorgeabstanden auseinander, son-
dern nennen vielmehr gar keine Begriindung zum Zustandekommen des genannten Wertes.
Raumordnungsplane mit vergleichbaren Abstandsregelungen sehen im Ubrigen nur Werte von
1.000 m (Hessen) bzw. 1.100 m (Rheinland-Pfalz) vor.

SchlieBlich ist zweifelhaft, ob und inwieweit ein solcher Grundsatz mit § 35 Abs. 1 Nr. 5, Abs. 3
Satz 3 BauGB als hoherrangigem Recht vereinbar ware. Die Erlauterungen zu Grundsatz 10.2-3
fiihren explizit aus, dass die kommunale Bauleitplanung im Sinne dieser auf § 35 Abs. 1 Nr. 5
BauGB basierenden Rechtsprechung bei der Konzentrationszonendarstellung in den Flachen-
nutzungsplanen der Windenergienutzung substanziell Raum schaffen muss. Dies ist aber nur
durch Abwagung im Einzelfall méglich. Eine starre - nach Metern bemessene - Abstandsrege-
lung erschwert diese Abwagung. Das Substanzgebot gilt aber auch fiir die Ebene der Raumpla-
nung. So wie die Gemeinde fiir ihre Konzentrationszonenplanung unter anderem ein schlissi-
ges gesamtraumliches Planungskonzept vorlegen muss, sind auch die Plangeber der Raum-
ordnungspldne daran gehindert, eine reine Negativ- bzw. Verhinderungsplanung zu betreiben.
Vor diesem Hintergrund hat der VGH Hessen (Urt. v. 23.09.2015 - 4 C 358/14.N) den dort lan-
desplanerisch festgelegten Mindestabstand gebilligt, weil nach dem Hessischen Energiegesetz
sowie weiteren Zielen des dortigen LEP Vorranggebiete mit Ausschlusswirkung in einer kon-
kreten GroBenordnung vorgegeben waren, und fiir den VGH nicht ersichtlich war, dass diese
ZielgrolRe mit dem Mindestabstand nicht erreicht werden kann. Im LEP NRW hingegen soll -
was, wie gesagt, ausdriicklich zu begriiBen ist - von der flaichenmafigen Vorgabe von Vor-
ranggebieten abgesehen werden. Aus den Erlauterungen zum LEP geht aber nicht hervor, wie-
viel Fldche bei Einhaltung des 1.500 m-Abstandes zu allgemeinen und reinen Wohngebieten
grundsatzlich fiir die Windenergienutzung im Land verbleibt und ob dieser Umfang dem Sub-
stanzgebot entspricht. Ob die Landesregierung eine entsprechende Landesanalyse durchge-
fiihrt hat, ist diesseits nicht bekannt. Untersuchungsergebnisse verdffentlicht hat sie jedenfalls
nicht.

Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang auch auf die jiingere Rechtsprechung des OVG
NRW, das die Bindung der Raumordnung an § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB klar bestatigt und ausge-
fuhrt hat, dass der Ausschluss von Windenergie stets mit einer entsprechenden positiven
Standortzuweisung in einem hierfiir im Rahmen der Bauleitplanung oder der Raumplanung
bestimmten Planungsraum verbunden sein miisse. Dieses Prinzip gelte nicht nur im Rahmen
der gemeindlichen Konzentrationszonenplanung, sondern auch schon auf Ebene der Raum-
ordnung, denn ansonsten bliebe ,unberiicksichtigt, dass, wollte man die Raumplanung von der
durch den Regelungszweck des § 35 Abs. 1 Nr. 5, Abs. 3 Satz 3 BauGB vorgegebenen Bindung frei-
zeichnen, grofie Teile der Gemeindegebiete der bundesrechtlich privilegierten Windenergienut-
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zung entzogen werden konnten” (OVG NRW, Urt. v. 06.03.2018, 2 D 95/15.NE, Rn. 121ff; vgl.
auch bereits BVerwG, Urt. v. 13.03.2003, 4 C 4.02).

Angesichts der eindeutigen Formulierung fuhrt die vorgesehene Regelung zu einem faktischen
Ausschluss von Windkraftanlagen in einem Abstand von 1500 m zu aligemeinen und besonde-
ren Wohngebieten. Zwar sind Grundsétze der Raumordnung - anders als Ziele der Raumord-
nung - nicht zwingend zu beachten, sondern in der Abwagung oder bei der Ermessensaus-
ubung nach MaRgabe der dafiir geltenden Vorschriften zu beriicksichtigen. Dennoch geht von
einem solchen Grundsatz die Abwagungsdirektive aus, die Errichtung von Windenergieanla-
gen nach Méglichkeit nicht zuzulassen. Damit konnte ein Versto gegen den Grundsatz der
bundesfreundlichen Kompetenzausiibung vorliegen. Nach diesem vom BVerfG aus dem Bun-
desstaatsprinzip und Rechtsstaatsprinzip abgeleiteten Grundsatz diirfen die Kompetenzen
eines Bundeslandes nicht so genutzt werden, dass dadurch bundesrechtliche Vorgaben unter-
laufen werden. Dies kénnte aber mit dem geplanten Grundsatz der Raumordnung im Hinblick
aufdiein § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB verankerten energiepolitischen Ziele des Bundes der Fall sein.

Nach eigener Aussage will die Landesregierung die Akzeptanz fiir die Nutzung der Windener-
gieanlagen erhalten und die kommunale Entscheidungskompetenz stirken. Beide Ziele wer-
den vorliegend verfehlt. Durch die nicht sachlich begriindete Vorgabe eines pauschalen Ab-
stands besteht die Gefahr, dass die Akzeptanz von Windenergieanlagen unterhalb dieser Gré-
Benordnung weiter abnehmen wird. Planenden Kommunen werden hingegen eine sachge-
rechte Abwagung und insbesondere die Einhaltung von - ohnehin schon schwer umzusetzen-
den - bundesrechtlichen Vorgaben deutlich erschwert. Abstandsvorgaben in einem landespla-
nerischen Ziel oder Grundsatz sind daher aus Rechtsgriinden abzulehnen. Sinnvoller ware es
stattdessen, wenn sich die Landesregierung - wie im Koalitionsvertrag angekiindigt - fiir eine
Anderung auf bundesrechtlicher Ebene einsetzen wiirde. Denkbar wire zum Beispiel, die Au-
Renbereichsprivilegierung durch einen entsprechenden Zusatz in § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB erst
nach einem gewissen Abstand zu bebauten Gebieten beginnen zu lassen.

Solarenergienutzung (10.2-5 Ziel)

Die Positivformulierung des Ziels 10.2-5 soll die Nutzung der Solarenergie im Freiraum starken.
Inhaltlich geht mit der Umformulierung jedoch kein weitergehender planerischer Spielraum
einher als bislang. Wegen der fehlenden bauplanungsrechtlichen Privilegierung von Freifla-
chen-Solarenergieanlagen ist in der Regel ein Bebauungsplan aufzustellen, der an die textli-
chen und zeichnerischen Festlegungen der landesplanerischen Vorgaben und der Regionalpla-
ne, die fir das Planungsgebiet bestehen, anzupassen ist. Insofern ist ein Nutzen dieser Ande-
rung praktisch nicht gegeben.

Anforderungen an neue, im Regionalplan festzulegende Standorte (10.3-2 Grundsatz)

Im Grundsatz beziiglich neuer Kraftwerksstandorte wird die Anforderung gestrichen, dass re-
gionalplanerisch  neu festzulegende Standorte einen elektrischen  Kraftwerk-
Mindestwirkungsgrad von 58 Prozent oder die hocheffiziente Nutzung der Kraft-Warme-
Kopplung (KWK) mit einem Gesamtwirkungsgrad von 75 Prozent mit KWK erméglichen sollen.

Dies ist zu begriiBen. Es bestanden erhebliche rechtliche Zweifel, ob die Landesregierung einen
solchen Grundsatz in der Raumordnung regeln darf. Nach derzeitigem Stand der Technik kann
von Kohlekraftwerken ein Nutzungsgrad von 58 Prozent nicht erreicht werden. Die derzeit
modernsten Braunkohlekraftwerke mit optimierter Anlagentechnik (BoA) erreichen laut Be-
treiberangaben einen Wirkungsgrad von maximal 44 %, Steinkohlekraftwerke von ca. 47 %. Ob
der Gesamtwirkungsgrad von 75 % mit KWK erreicht wird, ist ebenfalls sehr fraglich und
hdngt von der Abnahme von Warme durch Verbraucher ab. Angesichts dieser technischen
Grenzen kam die bisherige Regelung — auch als Grundsatz - einem faktischem Ausschluss von
Kohlekraftwerken nahe.
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C. Erganzende Forderungen
Fliichensparende und bedarfsgerechte Siedlungsentwicklung (6.1-1 Ziel)

Dieses Ziel legt u.a. fest, dass bisher in Regional- oder Flichennutzungsplanen fiir Siedlungs-
zwecke vorgehaltene Flachen, fiir die kein Bedarf mehr besteht, wieder dem Freiraum zuge-
fuhrt werden miissen, sofern sie noch nicht in verbindliche Bauleitpline umgesetzt sind. Diese
Zielfestlegung widerspricht dem in § 1 Abs. 3 ROG verankerten Gegenstromprinzip, das eine
wesentliche Leitvorstellung der Raumordnung darstellt: Danach erfolgt nicht nur ein Einfiigen
der Teilrdume in die Gegebenheiten und Erfordernisses des Gesamtraumes, sondern ebenso
eine Berlicksichtigung der Gegebenheiten und Erfordernisse der Teilriume durch den Gesamt-
raum.

Dariiber hinaus widerspricht es auch dem Charakter eines Fldachennutzungsplans (FNP), der
langfristig und zukunftsorientiert die beabsichtigte stidtebauliche Entwicklung fur das Ge-
meindegebiet definiert und Wachstumspotentiale auch dann aufzeigen soll, wenn diese ggf.
kurz- oder mittelfristig nicht aktivierbar sind. Der FNP wird zudem in seinem umfangreichen
Aufstellungsprozess nicht nur von einer breiten Offentlichkeitsbeteiligung flankiert, sondern
auch fortlaufend mit der héheren Verwaltungsbehérde, der Bezirksregierung, abgestimmt und
schlieBlich durch diese genehmigt. Aus dieser intensiven Abstimmung der Bauleitplanung mit
der Regionalplanung leitet sich ein Vertrauensschutz fiir die entsprechende Planung ab, der
hier unterlaufen wird.

Praktisch konterkariert die Regelung einerseits eine vorausschauende und lingerfristige Fl4-
chenpolitik der Kommunen und nimmt ihnen andererseits zugleich die Moglichkeit, zeitnah
und flexibel zu reagieren, um alternative Flichenpotentiale zu erschlieBen. Im Rahmen der
kommunalen Planungshoheit und einer verantwortungsvollen Stadtentwicklungspolitik ist es
daher von zentraler Bedeutung, weiterhin Flachen fiir unvorhersehbare Situationen vorzuhal-
ten. Zudem wirkt sich ein hinreichendes Angebot an Siedlungsreserven diampfend auf Boden-
preissteigerungen aus. Hingegen gehen von Flachenreserven, die nicht in Anspruch genom-
men werden, i.d.R. auch keine negativen Auswirkungen aus.

Die Regelung wiirde von uns daher nur in Form eines ,,Grundsatzes” akzeptiert, der sich auf die
Ricknahme von Festlegungen in Regionalplidnen beschrénken wiirde. Es miisste zudem klarge-
stellt werden, dass sich die in Regionalplinen vorgesehene Riicknahme von Siedlungsflichen
nur auf Flachen beziehen darf, die noch nicht oder nicht mehr in einem FNP als Bauflichen
dargestellt werden. Das bedeutet, dass bereits eine Darstellung von Bauflichen im FNP und
nicht erst eine Festsetzung im Bebauungsplan eine Riicknahme im Wege der Anpassung an die
Ziele der Raumordnung und Landesplanung ausschlieRt.
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TOP O 2

Geplante Anderungen des LEP NRW (Entwurf - Stand: 17. April 2018)

Hinweise zum Lesen der Synopse:

Linke Spalte: Wiedergabe der Festlegungen und Erlauterungen des geltenden LEP-Textes, in denen Anderungen vorgenommen werden. Soweit
auf die vollstdndige Wiedergabe einer Festlegung bzw. Erlauterung verzichtet wird, wird darauf hingewiesen.

Mittlere Spalte: Es werden nur die Absatze wiedergegeben, in denen textliche Anderungen vorgenommen werden, d.h. Absatze, in denen keine
Anderungen vorgenommen werden, werden in der mittleren Spalte nicht nochmals wiedergeben. Bereiche mit textlichen Anderungen sind kursiv
herausgehoben. Soweit ganze Festlegungen oder Abséatze des bisherigen LEP gestrichen werden, wird der Text in der mittleren Spalte durchge-
strichen wiedergeben oder in anderer geeigneter Weise darauf hingewiesen. Die mittlere Spalte enthalt dabei auch die Anderungen, die sich nach
Durchfiihrung des Scopingverfahrens ergeben haben.

Rechte Spalte: Wiedergabe von Begriindungen fiir die jeweils beabsichtigten Anderungen am LEP-Text

Festlegungen (Ziele und Grundsaétze) sind fett gedruckt; bei den Erlauterungen sind jeweils nur die Uberschriften fett kursiv gedruckt.

Begrindung

Inhalt

Mit den nun vorgenommenen Ander_ungen wird der seit dem 08. Februar 2017 in Kraft getretene Landesentwicklungsplan (LEP) punktuell geén-
dert. Anlass fur die beabsichtigten Anderungen sind die veranderten politischen Zielsetzungen der Landesregierung.

Dazu z&hlt die Absicht landlichen Regionen und Ballungsraumen gleichwertige Entwicklungschancen zu gewahrleisten. Zu diesem Zweck ist vor-
gesehen, den Kommunen mehr Flexibilitdt und Entscheidungskompetenzen bei der Flachenausweisung zu geben und bedarfsgerecht neue
Wohngebiete und Wirtschaftsflachen, auch in Orten mit weniger als 2.000 Einwohnern, festzulegen.

Mit diesen Anderungen sollen Anreize zur Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen und fur den Erhalt von Wertschépfungsketten geschaffen
werden.

Auch die Landesplanung leistet damit einen Beitrag, ausreichende Flachen fir die Wirtschaft bereitzustellen. Der LEP enthalt dementsprechend
u.a. neue Festlegungen zur Siedlungsentwicklung, zur Nutzung erneuerbarer Energien, zur verkehrlichen Infrastruktur und zur Rohstoffversor-

gung.



Der Ausbau der Windenergie stoRt in weiten Teilen des Landes auf Vorbehalte in der Bevolkerung. Mit den Anderungen zur Standortfestlegungen
fur die Nutzung erneuerbarer Energien soll die Akzeptanz fir die Nutzung der Windenergieanlagen erhalten und die kommunale Entscheidungs-
kompetenz gestarkt werden.

Unser Ziel ist es, zeithah mit der Landesplanung eine flexible, zukunftsfahige und auf langfristige Planungssicherheit gerichtete raumordnerische
Gesamtkonzeption fir das Land vorzulegen, die der Regional- und Bauleitplanung ausreichend Spielraume beldsst und gleichzeitig unserer Wirt-
schaft ihrem Bedarf entsprechend ausreichende Entwicklungsspielrdume ermdglicht.

Begriindungen fir die Festlegungen des LEP und dazu erfolgte Abwagungen sind in der Einleitung des LEP, im Umweltbericht und in den Erlaute-
rungen zu den verschiedenen Zielen und Grundsétzen dargelegt.

Umweltprifung

GemaR § 8 ROG wurde fiir die vorgesehenen Anderungen des LEP NRW ein Umweltbericht erstellt. Dieser beriicksichtigt die Vorgaben des ROG
fur die Umweltprifung und lehnt sich methodisch an den Umweltbericht zum geltenden LEP NRW nach allgemein anerkannten Standards an. Den
Kern des Umweltberichts bildet die Beschreibung und Bewertung von mdglichen Umweltauswirkungen fur die jeweils geplanten Einzelanderungen
des LEP in einheitlich aufgebauten Prifbdgen.

Der Umweltbericht kommt zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass zu den geplanten Anderungen des LEP keine raumlich-konkreten Auswir-
kungen auf Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen. Insgesamt ist jedoch damit zu rechnen, dass verschiedene geplante Anderungen des
LEP zu einer intensiveren planerischen Inanspruchnahme des Freiraums fuhren werden. Dies wird auf nachgeordneten Planungsebenen voraus-
sichtlich zu konkret beschreibbaren nachteiligen Auswirkungen fir einzelne Umweltschutzgter fihren (z. B. durch Flacheninanspruchnahmen).
Dazu sind auf diesen Planungsebenen dann eigene konkretere Umweltprifungen durchzuftihren.

Verfahren
GemaR § 7 Abs. 7 ROG gelten die Vorschriften des ROG uber die Aufstellung von Raumordnungsplanen auch fiir ihnre Anderung, Erganzung und
Aufhebung.

Das am 29.11.2017 in Kraft getretene ,Gesetz zur Anderung raumordnungsrechtlicher Vorschriften® sieht in § 9 Absatz 1 die Pflicht vor, die Offent-
lichkeit sowie die in ihren Belangen berthrten 6ffentlichen Stellen von der Aufstellung des Raumordnungsplans zu unterrichten. Au3erdem sind die
offentlichen Stellen aufzufordern, Aufschluss liber diejenigen von ihnen beabsichtigten oder bereits eingeleiteten Planungen und MalRnahmen so-
wie Uber deren zeitliche Abwicklung zu geben, die fur die Planaufstellung bedeutsam sein kdnnen. Gleiches gilt flir weitere von ihnen vorliegende
Informationen, die fir die Ermittlung und Bewertung des Abwéagungsmaterials zweckdienlich sind.

Der Zeitpunkt der Unterrichtung ist in der Norm selbst nicht festgelegt; aus der Gesetzesbegriindung (BT-Drs. 18/10883, Seite 46) ergibt sich je-
doch, dass diese in der ,Phase vor dem Vorliegen des ersten Planentwurfes” stattzufinden hat.



Mangels konkreter bundesrechtlicher Vorgaben tber das Verfahren sind verschiedene Wege der Unterrichtung mdglich.

Die Landesplanungsbehdérde ist dieser Verpflichtung unmittelbar nach Kabinettsbeschluss zur Durchfiihrung des Scopingverfahrens nachgekom-
men, indem eine Pressekonferenz anberaumt wurde, in der die vorgesehenen Anderungen dargestellt und anschlieRend landesweit in der Presse
nachzuvollziehen waren und zeitgleich wurden alle vorgesehenen Anderungen ins synoptischer Aufbereitung ins Internet eingestellt.

Des Weiteren erfolgt mit den an Nordrhein-Westfalen angrenzenden Staaten eine grenziiberschreitende Abstimmung gemal § 9 Abs. 4 ROG.
(Anm.: Weitere Ausfuihrungen zum Fortgang des Verfahrens kénnen nach Durchfihrung des Beteiligungsverfahrens ergéanzt werden).

Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begrindung:

2-3 Ziel Siedlungsraum und Freiraum

2-3 Ziel Siedlungsraum und Freiraum

Als Grundlage fur eine nachhaltige, umweltgerech-
te und den siedlungsstrukturellen Erfordernissen
Rechnung tragende Entwicklung der Raumnut-
zung ist das Land in Gebiete zu unterteilen, die
vorrangig Siedlungsfunktionen (Siedlungsraum)
oder vorrangig Freiraumfunktionen (Freiraum)
erfullen oder erfillen werden.

Die Siedlungsentwicklung der Gemeinden vollzieht
sich innerhalb der regionalplanerisch festgelegten
Siedlungsbereiche.

Unberihrt von Satz 2 kann sich in den im regional-
planerisch festgelegten Freiraum gelegenen Orts-
teilen eine Siedlungsentwicklung vollziehen; die
Siedlungsentwicklung in diesen Ortsteilen ist unter
Beriicksichtigung der Erfordernisse der Land-
schaftsentwicklung und des Erhalts der landwirt-
schaftlichen Nutzflache auf den Bedarf der ansés-
sigen Bevolkerung und vorhandener Betriebe aus-
zurichten.




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Ausnahmsweise kdnnen im regionalplanerisch

festgelegten Freiraum Bauflachen und —gebiete

dargestellt und festgesetzt werden, wenn

- die besondere 6ffentliche Zweckbestimmung fur
bauliche Anlagen des Bundes oder des Landes
dies erfordert oder

- die jeweiligen baulichen Nutzungen einer zuge-
horigen Freiraumnutzung deutlich untergeordnet
sind.

In den im regionalplanerisch festgelegten Freiraum
gelegenen Ortsteilen ist unberiihrt von Satz 2 eine
Siedlungsentwicklung gemaR Ziel 2-4 méglich.

Ausnahmsweise kdnnen im regionalplanerisch
festgelegten Freiraum Bauflachen und -gebiete
dargestellt und festgesetzt werden, wenn

- diese unmittelbar an den Siedlungsraum an-
schlieen und die Festlegung des Siedlungs-
raums nicht auf einer deutlich erkennbaren
Grenze beruht,

- es sich um angemessene Erweiterungen vorhan-
dener Betriebe oder um eine Betriebsverlagerung
zwischen benachbarten Ortsteilen handelt,

- es sich um die angemessene Weiterentwicklung
vorhandener Standorte von tUberwiegend durch
bauliche Anlagen gepréagten Erholungs- Sport-,
Freizeit- und Tourismuseinrichtungen einschliel3-
lich der Ferien- und Wochenendhausgebiete
handelt,

- es sich um die angemessene Folgenutzung zu-
lassig errichteter, erhaltenswerter, das Bild der
Kulturlandschaft pragender Gebaude oder Anla-
gen handelt,

- es sich um Tierhaltungsanlagen handelt, die
nicht mehr der Privilegierung gemaR § 35 Abs. 1
Nr. 4 BauGB unterliegen,

- die besondere 6ffentliche Zweckbestimmung fur
bauliche Anlagen des Bundes oder des Landes
sowie der Kommunen bei der Erfallung ihrer
Aufgaben im Brand- und Katastrophenschutz
dies erfordert oder

- die jeweiligen baulichen Nutzungen einer zuge-
hérigen Freiraumnutzung deutlich untergeordnet

Anlass fiir die beabsichtigten Anderungen sind insbe-
sondere folgende Aussagen des Koalitionsvertrages:

sLandliche Regionen und Ballungsrdume brauchen
wieder gleichwertige Entwicklungschancen. Dazu wer-
den wir unseren Kommunen Flexibilitédt und Entschei-
dungskompetenzen bei der Flachenausweisung zu-
rickgeben. Wir werden ermoéglichen, dass bedarfsge-
recht neue Wohngebiete und Wirtschaftsflachen aus-
gewiesen werden kdnnen, auch in Orten mit weniger
als 2.000 Einwohnern.(Seite 35)

sTierhaltungsanlagen sollen im AuRenbereich weiter
zulassig sein. Stalle gehoéren nicht in Industriegebiete.
(Seite 35)

»Tierhaltungsanlagen sind Agrarlandschaften wesens-
eigen. Gewerbeflachen sind auch in Landregionen
knapp. Daher heben wir umgehend die Auflage auf,
dass neue Stélle mit gewerblicher Tierhaltung nur in
Industrie- oder Gewerbegebieten anzusiedeln sind.*
(Seite 88)




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

sind.

Ziel 2-4 Entwicklung der im regionalplanerisch
festgelegten Freiraum gelegenen Ortsteile

In den im regionalplanerisch festgelegten Freiraum
gelegenen Ortsteilen ist unter Berticksichtigung
der Erfordernisse der Landschaftsentwicklung und
des Erhalts der landwirtschaftlichen Nutzflache
eine bedarfsgerechte, an die vorhandene Infra-
struktur angepasste Siedlungsentwicklung még-
lich.

Dariiber hinaus ist die bedarfsgerechte Entwick-
lung eines solchen Ortsteils zu einem Allgemeinen
Siedlungsbereich méglich, wenn ein hinreichend
vielfaltiges Infrastrukturangebot zur Grundversor-
gung sichergestellt wird.

,Landliche Regionen und Ballungsrdume brauchen
wieder gleichwertige Entwicklungschancen. Dazu wer-
den wir unseren Kommunen Flexibilitéat und Entschei-
dungskompetenzen bei der Flachenausweisung zu-
rickgeben. Wir werden ermdglichen, dass bedarfsge-
recht neue Wohngebiete und Wirtschaftsflachen aus-
gewiesen werden kénnen, auch in Orten mit weniger
als 2.000 Einwohnern. (Seite 35)

Zu 2-3 Siedlungsraum und Freiraum

Zu 2-3 Siedlungsraum und Freiraum

(Hinweis: die ersten vier Absatze der Erlauterungen zu
Ziel 2-3 sind hier nicht wiedergegeben.)

Den regionalplanerisch festgelegten Allgemeinen Sied-
lungsbereichen liegt eine vorhandene oder geplante
Mindestgrof3e von 2000 Einwohnern zugrunde; unter-
halb dieser Grof3e kénnen i.d.R. keine zentral6rtlich
bedeutsamen Versorgungsfunktionen ausgebildet
werden.

(Hinweis: die ersten vier Absatze der Erlauterungen zu
Ziel 2-3 werden unverandert tibernommen.)

Den regionalplanerisch festgelegten Allgemeinen Sied-
lungsbereichen liegt i. d. R. eine vorhandene oder
geplante Mindestgré3e von etwa 2000 Einwohnern
zugrunde; unterhalb dieser GréRe kénnen i.d.R. keine
zentralortlich bedeutsamen Versorgungsfunktionen
ausgebildet werden.

Siedlungserweiterungen im Siedlungsraum und in den

siehe oben




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Bei bestehendem Siedlungsflachenbedarf und fehlen-
den Mdoglichkeiten der Weiterentwicklung bereits regi-
onalplanerisch festgelegter Siedlungsbereiche kann
die Entwicklung eines kleineren Ortsteils vorgesehen
werden, der dann regionalplanerisch als Siedlungsbe-
reich festzulegen ist. Dies ist mit der Formulierung
"erfullen oder erfullen werden" im Ziel 2-3 zum Aus-
druck gebracht und abweichend von Grundsatz 6.2-1
madglich.

Der im Ziel verwandte Begriff ,Siedlungsentwicklung*
umfasst insbesondere die bauleitplanerische Auswei-
sung von Bauflachen und Baugebieten sowie Entwick-
lungen gemalR § 34 BauGB. Die so definierte Sied-
lungsentwicklung muss zielkonform in den regionalpla-
nerisch festgelegten Siedlungsbereichen und — in be-
grenztem Umfang — in kleineren, dem regionalplane-
risch festgelegten Freiraum zugeordneten Ortslagen
erfolgen.

Ausgenommen von der Festlegung in Ziel 2.3 Satz 2

regionalplanerischen Freiraum festgelegten Ortsteilen
mussen in der Summe dem Uberdrtlichen Bedarf ent-
sprechen und deshalb tberortlich abgestimmt werden.

Eine ausnahmslose Ausrichtung der Siedlungsentwick-
lung auf regionalplanerisch festgelegte Siedlungsbe-
reiche wirde aber den Belangen vorhandener kleine-
rer Ortsteile nicht gerecht. Die festgelegte Konzentrati-
on der Siedlungsentwicklung auf regionalplanerisch
festgelegte Siedlungsbereiche betrifft insofern u. a. die
wachstumsorientierte Allokation von Siedlungsflachen
fur Zuwanderung und Betriebsverlagerungen bzw.
-neuansiedlungen.

Der im Ziel verwandte Begriff ,Siedlungsentwicklung®
umfasst insbesondere die bauleitplanerische Auswei-
sung von Bauflachen und Baugebieten sewie-Entwick-
lungen-gemalR-8-34-BauGB- Die so definierte Sied-
lungsentwicklung muss zielkonform in den regionalpla-
nerisch festgelegten Siedlungsbereichen und — in be-
grenztem Umfang — in kleineren, dem regionalplane-
risch festgelegten Freiraum zugeordneten Ortsteilen
erfolgen.




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

sind die Darstellung und Festsetzung von baulichen
Vorhaben fir

- Vorhaben des Bundes oder des Landes, die aus
zwingenden Griinden des 6ffentlichen Interesses not-
wendig sind, ihren Standort aber weder im Siedlungs-
raum noch in den im regionalplanerisch festgelegten
Freiraum gelegenen Ortsteilen haben kdnnen (z. B. im
Landesinteresse erforderliche Vorhaben mit besonde-
rer Zweckbestimmung wie Justizvollzugsanstalten oder
forensische Kliniken),

- Vorhaben, die einer Freiraumnutzung funktional zu-
geordnet und im Flachenumfang deutlich unter-
geordnet sind.

Im AuBenbereich zuléassige Vorhaben bleiben von
dieser Festlegung unberihrt. Insofern kénnen Ge-
meinden auch fur im Au3enbereich zulassige Vorha-
ben feinsteuernde Bauleitplanung betreiben. Damit ist
auch eine Entwicklung von Betrieben im Rahmen von
§ 35 Abs. 2 BauGB und nach 8§ 35 Abs. 4 Nr. 6 BauGB
moglich. In diesem Zusammenhang ist auf § 35 Abs. 4
Nr.6 BauGB und die dazu ergangene hochstrichterli-
che Rechtsprechung zu verweisen.

Mit dem ersten Spiegelstrich der Ausnahme wird dar-
Uber hinaus klargestellt, dass Bauflachen und -gebiete
ausnahmsweise auch dann dargestellt und festgesetzt
werden, wenn sie zwar nicht innerhalb des regional-
planerisch festgelegten Siedlungsraums liegen, son-
dern nur an diesen angrenzen. Damit wird der Rege-
lung in 8§ 35 Abs. 2 LPIG DVO Rechnung getragen, die
festlegt, dass raumbedeutsame Planungen und Mal3-
nahmen in der Regel erst ab einem Flachenbedarf von
mehr als 10 ha zeichnerisch darzustellen sind. Hat der
Plangeber dagegen eine bewusste und sinnvolle Ab-




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

grenzung zwischen Siedlungsraum und Freiraum vor-
genommen, z.B. ergibt sich die Gebietsgrenze erkenn-
bar an natiirlichen Gegebenheiten wie einem Fluss-
lauf, an bereits vorhandener Infrastruktur oder an einer
geografischen Grenze, so ist die Ausnahme nicht an-
wendbar. Entsprechende Hinweise kénne sich nicht
nur aus der zeichnerischen Darstellung, sondern auch
aus der Planerlauterung oder Aufstellungsunterlagen
ergeben (so z.B. OVG NRW, Urteil vom 30.09.2014 —
8 A 460/13 -, BRS 82 Nr. 111)

Mit dem zweiten Spiegelstrich wird dariiber hinaus
auch eine Bauleitplanung fur Verlagerung von Gewer-
bebetrieben zwischen benachbarten Ortsteilen, d. h.
von einem Ortsteil in den anderen Ortsteil, ermdglicht.
Dies kann beispielsweise zur Optimierung der eigenen
Betriebsablaufe erforderlich sein oder weil kleinrAumig
agierende Gewerbebetriebe wie z. B. kleine Hand-
werksbetriebe auf Kunden, Lieferanten und Mitarbeiter
aus der nahen Umgebung angewiesen sind. Zum
Schutz landwirtschaftlicher Flachen ist unter dieser
Ausnahme nicht die Verlagerung von Betrieben aus
dem Siedlungsraum in die im regionalplanerisch fest-
gelegten Freiraum gelegenen Ortsteile subsumiert.
Dieses wirde einer konzentrierten Siedlungsentwick-
lung und der damit verbundenen effizienten Auslas-
tung von Infrastrukturen sowie der sparsamen Inan-
spruchnahme von Flachen zuwiderlaufen.

Mit der Ausnahme im dritten Spiegelstrich sollen die in
Nordrhein-Westfalen bereits bestehenden Strukturen
fur Erholung, Sport, Freizeit und Tourismus effizienter
weiter genutzt und ihnen wirtschaftlich eine Perspekti-
ve eingerdumt werden. Mit der Ausnahme kann an den
isoliert im Freiraum bereits vorhandenen Standorten




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Uberwiegend durch bauliche Anlagen gepragter Erho-
lungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen
einschlieBlich der Ferien- und Wochenendhausgebiete
Bauleitplanung betrieben werden. Zu den vorhandenen
Standorten im Sinne der Ausnahme gehdren die fak-
tisch bestehenden Vorhaben, die nach den 8§ 30 ff.
BauGB genehmigt oder genehmigungsfahig sind.

Bei einer Weiterentwicklung vorhandener Standorte,
die als Neustandort die Standortanforderungen von
Ziel 6.6-2 erfullen wirden, ergeben sich keine weiter-
gehenden Anforderungen.

Mit dem vierten Spiegelstrich wird der kommunalen
Bauleitplanung die Mdglichkeit eroffnet, Uber das nach
§ 35 Abs. 4 BauGB zulassige Mal3 hinaus Erweiterun-
gen durch Bauleitplanung vorzusehen. Angemessene
Folgenutzung bedeutet hierbei, dass die Erweiterun-
gen fur den Erhalt der genannten Geb&aude / Anlagen
erforderlich sind und nur mit geringen zusétzlichen
Umweltauswirkungen verbunden sind.

Die Regelung richtet sich an die Bauleitplanung und
macht keine Vorgaben fir die Vorhabenzulassigkeit
nach § 35 Abs. 4 BauGB.

Mit dieser Festlegung soll dem drohenden Verfall von
Baudenkmaélern und anderen kulturell bedeutsamen
Bauwerken mit einer entsprechenden Beziehung zum
AuRRenbereich vorgebeugt werden. Das Vorhaben

muss dabei der Erhaltung des Gestaltswerts dienen.

Die Ausnahme im funften Spiegelstrich gilt fir Bauleit-
planungen fiir die Erweiterung oder Anderung von
Tierhaltungsanlagen, die infolge dessen nicht mehr der
Privilegierung gemaf 8§ 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB unter-




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Soweit der LEP-Festlegungen zu sonstigen Vorhaben
trifft, wie z.B. Vorhaben geméan 6.6-2 (Standortanforde-
rungen fir bestimmte Einrichtungen fur Erholung,
Sport, Freizeit und Tourismus), 8.3-2 (Standorte von
Abfallbehandlungsanlagen) und 10.2-5 (Solarenergie-
nutzung) bleiben diese unberihrt.

Die Ausnahme gilt nicht fir Bauleitplanungen fir ge-
werbliche Betriebe, die infolge Errichtung nicht oder
wegen einer Erweiterung oder Anderung nicht mehr
der Privilegierung gem. § 35 Abs. 1 Nr. 1, 4 oder 6
BauGB unterliegen. Es handelt sich um eine eng an-
zuwendende Ausnahmeregelung. Anderungen vorhan-
dener, bereits genehmigter Betriebe, die nur der Auf-

liegen und deren geplante Erweiterung oder Anderung
im funktionalen Zusammenhang mit dem bereits be-
stehenden Betrieb steht.

Bauliche Anlagen im Sinne des sechsten Spiegel-
strichs sind insbesondere Justizvollzugsanstalten und
forensische Kliniken. Mit der Erweiterung des Aus-
nahmetatbestandes auf die Kommunen soll sicherge-
stellt werden, dass die Kommunen ihre durch gesetzli-
chen Auftrag zugewiesenen Aufgaben im Brand- und
Katastrophenschutz (z.B. durch den Bau notwendiger
Feuerwehr — und Rettungswachen) im Einzelfall erfll-
len kénnen, s. auch § 3 des Gesetzes uiber den Brand-
schutz, die Hilfeleistung und den Katastrophenschutz —
BHKG. Die Kommunen missen gewabhrleisten, dass
innerhalb eines bestimmten Zeitraumes Feuerwehren
und Rettungsdienste vor Ort sind. Dazu kann es im
Einzelfall erforderlich werden, auch im Freiraum gele-
gene Standorte in Anspruch zu nehmen.

Soweit der LEP Festlegungen zu sonstigen Vorhaben
trifft, wie z.B. die Festlegungen des Kap. 6.5 zu Vorha-
beni. S. d. § 11 Abs. 3 BauNVO, Vorhaben geman
6.6-2 (Standortanforderungen fir bestimmte Einrich-
tungen fir Erholung, Sport, Freizeit und Tourismus),
8.3-2 (Standorte von Abfallbehandlungsanlagen) und
10.2-5 (Solarenergienutzung) bleiben diese unberihrt.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

rechterhaltung des bereits genehmigten Betriebes die-
nen, sind nach der Vorschrift des § 35 Abs. 1 Nr. 4
BauGB weiterhin mdglich, insbesondere, wenn sie
nicht mit einer baulichen Erweiterung verbunden sind
und sie dem Umweltschutz oder dem Tierwohl dienen.
Insoweit ist auch eine feinsteuernde Bauleitplanung
nicht ausgeschlossen.

Hinweis: Die weiteren vier Absatze des geltenden LEP
werden an dieser Stelle gestrichen.

Zu 2-4 Entwicklung der im regionalplanerisch fest-
gelegten Freiraum gelegenen Ortsteile

Auch Ortsteile, die im regionalplanerisch festgelegten
Freiraum liegen, haben eine Entwicklungsperspektive.
Die bedarfsgerechte Entwicklung dieser Ortsteile (ge-
maf § 35 Abs. 5 LPIG-DVO Wohnplatze mit einer Auf-
nahmefahigkeit von weniger als 2 000 Einwohnerinnen
und Einwohnern) ist im Rahmen der Tragféahigkeit der
vorhandenen Infrastruktur moglich.

Bedarfsgerecht bedeutet hierbei zum einen bezogen
auf den Ortsteil regelméaRig, dass der nattrlichen Be-
volkerungsentwicklung im Ortsteil, abnehmenden Be-
legungsdichten von Wohnungen, steigenden Wohnfla-
chenanspriichen der Einwohner oder Sanierungs- oder
UmstrukturierungsmafRnahmen im Baubestand z. B.
zur Beseitigung stadtebaulicher Missstande durch die
Ausweisung zusatzlicher Wohnbauflachen Rechnung
getragen werden kann. Hierzu sind auch Angebotspla-
nungen von Bauflachen und Baugebieten fir einen
mittel- bis langfristigen Planungshorizont méglich. Dar-
Uber hinaus ist in diesen Ortsteilen eine stadtebauliche
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Abrundung oder Erganzung von Wohnbauflachen im
Rahmen der Tragfahigkeit der vorhandenen Infrastruk-
tur méglich.

Neben der im Ziel 2-3 genannten Ausnahmeregelung
fur vorhandene Betriebe oder Betriebsverlagerungen
gelten fur die in kleinen Ortsteilen anséssigen Betrie-
be, z.B. der Land- und Forstwirtschaft, des Handwerks
sowie fur Gewerbe, dass Erweiterungen am Standort
oder Betriebsverlagerungen innerhalb des Ortsteils,
z.B. aus der Ortsmitte an den Ortsrand, regelmalig
maoglich sind. Dies gilt auch fir die bauleitplanerische
Sicherung betriebsgebundener Flachenreserven fir
die Betriebe im Ortsteil.

Bedarfsgerecht bedeutet zum anderen, dass die im
Siedlungsraum und in den Ortsteilen ermdglichte Sied-
lungsentwicklung durch den bestehenden Siedlungs-
flachenbedarf abgedeckt sein muss. Daruber hinaus
durfen derartige Siedlungsentwicklungen in den Orts-
teilen der grundséatzlich angestrebten Ausrichtung der
Siedlungsentwicklung auf den Siedlungsraum nicht
zuwiderlaufen.

Fur die gemeindliche Steuerung und zur schllissigen
Begriindung der oben beschriebenen Ortsteilentwick-
lungen kann ein gesamtgemeindliches Konzept mit
einer Analyse der in den Ortsteilen vorhandenen Infra-
struktur, den noch freien Kapazitaten und den sich
daraus unter Berlcksichtigung des bestehenden Sied-
lungsflachenbedarfs ergebenden stadtebaulichen Ent-
wicklungspotenziale sinnvoll sein.

Ortsteile, in denen weniger als 2000 Menschen leben,
verflgen i. d. R. nicht Gber ein raumlich geblndeltes
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Angebot an 6ffentlichen und privaten Dienstleistungs-
und Versorgungseinrichtungen. Ein kleiner Ortsteil
kann unter den Voraussetzungen gemaf Absatz 2
jedoch auch zu einem Allgemeinen Siedlungsbereich
entwickelt werden.

Fur eine mogliche Weiterentwicklung zu einem Allge-
meinen Siedlungsbereich kommen Ortsteile in Frage,
die entweder bereits tGiber ein hinreichend vielfaltiges
Infrastrukturangebot zur Grundversorgung verfiigen
oder in denen dieses zukinftig sichergestellt wird. Eine
solche Grundversorgung umfasst beispielsweise eine
Kita, ein Gemeindehaus oder ein Blrgerzentrum, eine
Grundschule, eine Kirche oder einen Supermarkt bzw.
einen Discounter. Zukinftig kdnnen Teile einer solchen
Grundversorgung bei entsprechender Breitbander-
schliefung auch durch digitale Angebote wie z. B.
Onlinesupermarkte oder E-Health-Angebote abgedeckt
werden. In groRen, diinnbesiedelten Flachengemein-
den beispielsweise in der Eifel oder im Sauerland kén-
nen einige solcher Ortsteile z. B. auch Versorgungs-
funktionen fur andere, noch kleinere Ortsteile tber-
nehmen. Fir die Neufestlegung eines kleineren Orts-
teils als ASB kann dariiber hinaus auch eine leistungs-
fahige OPNV-Anbindung sprechen.

Fur die Weiterentwicklung von kleinen Ortsteilen zu
einem Allgemeinen Siedlungsbereich ist ein nachvoll-
ziehbares gesamtgemeindliches Konzept zur ange-
strebten Siedlungsentwicklung erforderlich.

Grundsatz 5-4 Strukturwandel in Kohleregionen

Um Strukturbriiche zu vermeiden, soll der Struk-

Der Koalitionsvertrag kiindigt fir das Rheinische Re-
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

turwandel in den Kohleregionen in regionaler Zu-
sammenarbeit gestaltet werden. Dafir sind regio-
nale Konzepte fur Nachfolgenutzungen nachhaltig
weiterzuentwickeln und durch neue wirtschaftliche
Entwicklungen zu flankieren.

vier eine nachhaltige Perspektive und eine Unterstut-
zung der Kommunen bei der Bewadltigung des Struk-
turwandels an. Fur das Ruhrgebiet wird eine Konfe-
renz zur Zukunft des Ruhrgebiets angekindigt. Beide
Zielsetzungen werden durch regionale Zusammenar-
beit der ortlichen Akteure wirksam untersttitzt.

Zu 5-4 Strukturwandel in Kohleregionen

Ende 2018 endet der staatlich subventionierte Steinkohleab-
bau in Nordrhein-Westfalen. Im Rheinischen Braunkohlenre-
vier werden Braunkohleabbau und Verstromung kontinuier-
lich zuriickgehen.

Der nun anstehende Strukturwandel ist in den Regionen
ohne Strukturbriiche zu gestalten. Erforderlich ist eine regio-
nal stark aufgestellte Zusammenarbeit, die die verschiede-
nen Planungsprozesse zusammenfuhrt. Ziel ist es, die Nach-
folgenutzungen und -konzepte fiir die ehemals bergbaulich
genutzten Flachen erfolgreich umzusetzen. Gleichzeitig sind
neue Zukunftsimpulse fir Wirtschaft und Gesellschaft zu
entwickeln. Die Landesregierung wird diesen Prozess fir die
Regionen begleiten und mit Férdermitteln unterstutzen.

Aufgabe der Regionalrate und ihrer Gremien wird es sein,
ihre Planungsinstrumente zu nutzen, um diesen Struktur-
wandel ohne Strukturbriiche zu flankieren. Die Landesregie-
rung wird die Regionalréte KdIn und Diisseldorf dabei unter-
stiitzen, den Kommunen des Rheinischen Reviers eine Son-
derstellung bei der Ausweisung zusétzlicher Industrie- und
Gewerbegebiete ohne Auswirkungen in anderen Regionen
zu ermdglichen. Weiterhin wirken wir auf3er im Gebiet des
Regionalverbandes Ruhr auch am Strukturwandel der vom
Ende des Steinkohleabbaus betroffenen Bereiche des Mins-
terlandes mit.

Ziel sind raumliche ausgewogene Voraussetzungen fir
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

eine Starkung der regionalen Wachstums- und Innova-
tionspotenziale. Dabei sind die Menschen in den Regi-
onen, die Entscheidungstrager der verschiedenen
Ebenen, die Bergbau treibenden Unternehmen, die
Hochschulen und die Kammern einzubinden.

6.1-2 Grundsatz Leitbild "flachensparende Sied-
lungsentwicklung"

Die Regional- und Bauleitplanung soll die flachen-
sparende Siedlungsentwicklung im Sinne des
Leitbildes, in Nordrhein-Westfalen das tagliche
Wachstum der Siedlungs- und Verkehrsflache bis
zum Jahr 2020 auf 5 ha und langfristig auf "Netto-
Null" zu reduzieren, umsetzen.

Anlass fiir die beabsichtigten Anderungen sind insbe-
sondere folgende Aussagen des Koalitionsvertrages:

L<Damit die Kommunen mehr geeignete Wohnbaufla-
chen bereitstellen kénnen, werden wir unnétige
Hemmnisse zur Ausweisung von Bauland aus dem
Landesentwicklungsplan entfernen."

(Seite 79)

Der Grundsatz in der vorliegenden Form bedeutet
keine Kontingentierung der Flacheninanspruchnahme.
Dennoch wurde auch im zweiten Beteiligungsverfahren
zum LEP der 5-ha-Grundsatz (trotz Herabstufung vom
Ziel zum Grundsatz) offensichtlich nach wie vor als
unnotiges Hemmnis fir die Baulandentwicklung ver-
standen.

Trotz der Streichung dieses Grundsatzes setzt der
LEP weiterhin § 2 Abs. 2 Nr. 6 Satz 3 ROG um: ,Die
erstmalige Inanspruchnahme von Freiflachen fir Sied-
lungs- und Verkehrszwecke ist zu verringern, insbe-
sondere durch quantifizierte Vorgaben zur Verringe-
rung der Flacheninanspruchnahme sowie durch die
vorrangige Ausschopfung der Potenziale fur die Wie-
dernutzbarmachung von Flachen, fur die Nachverdich-
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

tung und fir andere MafRnahmen zur Innenentwicklung
der Stadte und Gemeinden sowie zur Entwicklung
vorhandener Verkehrsflachen.“ Er tut dies zum einen
Uber das nach wie vor im LEP enthaltene Ziel 6.1-1
.Flachensparende und bedarfsgerechte Siedlungsent-
wicklung®, mit dem ein quantitativer Rahmen fir die
zukinftige Siedlungsentwicklung vorgegeben wird —
wenn auch nicht als fixes Kontingent fiir einen festge-
legten Zeitraum, sondern mit der Mdglichkeit, als Re-
aktion auf zukunftige Entwicklungen flexibel nachsteu-
ern zu kénnen. Die gemaR dieses Ziels erforderliche
Anrechnung der Uber das Siedlungsflachenmonitoring
zu ermittelnden Reserven > 0,2 ha setzt wiederum die
im 0. g. Grundsatz benannte Forderung um, vorrangig
die ,Potenziale fir die Wiedernutzbarmachung von
Flachen, fur die Nachverdichtung und fur andere Mal3-
nahmen zur Innenentwicklung“ auszuschépfen. Unter-
stutzt wird dieses dariiber hinaus noch durch die eben-
falls weiterhin im LEP enthaltenen Grundsétze 6.1-6
und 6.1-8.

Zu 6.1-2 Leitbild "flachensparende Siedlungsent-
wicklung"

Die Landesregierung Nordrhein-Westfalen unterstutzt
das Ziel der nationalen Nachhaltigkeitsstrategie, den
Flachenverbrauch bis zum Jahr 2020 bundesweit auf
30 Hektar pro Tag zu senken, d.h. fir NRW den Fla-
chenverbrauch entsprechend seinem Anteil an der
bundesdeutschen Siedlungs- und Verkehrsflache min-
destens auf funf Hektar pro Tag zu senken. Langerfris-
tig verfolgt sie das Ziel des Netto-Null-Flachenver-
brauchs, d.h. die Geb&dude- und Freiflachen, Verkehrs-
flachen und Betriebsflachen sollen in der Flachen-
bilanz kein Wachstum mehr aufweisen.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Im Grundsatz des § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG wird u. a.
ausgefuhrt: "Der Raum ist in seiner Bedeutung fur die
Funktionsfahigkeit der Boden, des Wasserhaushalts,
der Tier- und Pflanzenwelt sowie des Klimas ein-
schlieBlich der jeweiligen Wechselwirkungen zu entwi-
ckeln, zu sichern oder, soweit erforderlich, méglich
und angemessen, wiederherzustellen. [...] Die erstma-
lige Inanspruchnahme von Freiflachen fir Siedlungs-
und Verkehrszwecke ist zu vermindern, insbesondere
durch die vorrangige Ausschopfung der Potenziale fir
die Wiedernutzbarmachung von Fléchen, fur die
Nachverdichtung und fir andere MalRnahmen zur In-
nenentwicklung der Stadte und Gemeinden sowie zur
Entwicklung vorhandener Verkehrsflachen."

Die Reduzierung der Flachenneuinanspruchnahme ist
eine wichtige Aufgabe im Zusammenhang mit der
weiteren Entwicklung von Nordrhein-Westfalen. Eine
flachensparende und bedarfsgerechte Siedlungs- und
Verkehrsflachenentwicklung tragt dazu bei, mdgliche
Konkurrenzen zwischen den Gemeinden mit daraus
u. U. resultierenden steigenden Infrastrukturfolgekos-
ten und wachsenden wirtschaftlichen Belastungen fir
die Gemeinden und deren Einwohnerinnen und Ein-
wohner zu vermeiden. Sie ist als Chance einer Ent-
wicklung und nicht als Hemmnis zu sehen.

Der zumindest langfristig fur Nordrhein-Westfalen er-
wartete Rickgang der Bevolkerung kann die in diesem
Leitbild bzw. in der bundesweiten Nachhaltigkeitsstra-
tegie verfolgte Verminderung der Flacheninanspruch-
nahme erleichtern. Die Reduzierung des Siedlungsfla-
chenwachstums wird im Planungszeitraum des LEP
allerdings nicht ohne eine erganzende Steuerung
durch die Raumordnung mdglich sein.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Eine wirtschaftlich effiziente Flachennutzung soll unter
der Berlcksichtigung der drei wesentlichen Strategien
verfolgt werden: Vermeidung (Aktiver Flachenschutz
und flachensparendes Bauen), Mobilisierung (Aktivie-
rung von Bauliicken, Entsiegelung im Bestand) und
Revitalisierung (Revitalisierung beziehungsweise Re-
kultivierung von Brachflachen und Stadtumbau).

Die Regionalplanung soll den Grundsatz u. a. dadurch
umsetzen, dass die Trager der Regionalplanung in
den Erarbeitungsverfahren den Beitrag von Regional-
planédnderungen zum téglichen Wachstum der Sied-
lungs- und Verkehrsflache fur ihr Plangebiet erfassen
und der Landesplanungsbehérde gemar § 4 Abs. 4
LPIG (Monitoring) berichten. Der Beitrag besteht dabei
darin, dass durch die Neudarstellung von Siedlungs-
raum die Moglichkeit geschaffen wird, diese Flachen
nach entsprechender bauleitplanerischer Umsetzung
auch tatsachlich in Anspruch zu nehmen. Die Landes-
planungsbehorde bewertet dies bereits im Rahmen
ihrer Beratung der Regionalplanungsbehdérden im lau-
fenden Verfahren im Hinblick auf die landesweite Ent-
wicklung der Siedlungs- und Verkehrsflache. Da sich
das Leitbild, insbesondere die Reduzierung der Fl&-
chenneuinanspruchnahme bis 2020 auf 5 ha/Tag, auf
den Indikator "Zunahme der Siedlungs- und Verkehrs-
flache (SuV)" bezieht, wird dartuber hinaus vom Land
laufend evaluiert, wie sich dieser Indikator verandert
und zwar durch die Auswertung der entsprechenden
Statistik.

Die Bauleitplanung soll den Grundsatz zum einen tber
ihre weitere Mitwirkung am Siedlungsflachenmonito-
ring umsetzen und damit zur Transparenz beziglich
der Inanspruchnahme von Flachenreserven beitragen.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Zum anderen sollen insbesondere bei der Formulie-
rung von Festsetzungen in Bebauungsplanen die M6g-
lichkeiten genutzt werden, auf eine flachensparende
Umsetzung der Planung hinzuwirken.

lichkeiten-genutzt- werden,-auf-eine-flachensparende
Pl hi irlcan,

Zu 6.3-3 Neue Bereiche fir gewerbliche und in-
dustrielle Nutzungen

Zu 6.3-3 Neue Bereiche fur gewerbliche und in-
dustrielle Nutzungen

Dabei ist die im Ziel genannte ,Nachnutzung bereits
versiegelter Flachen einschlie3lich vorhandener Infra-
struktur® nicht so zu verstehen, dass dort nicht gering-
fugige Anpassungen an aktuelle Anforderungen der
Wirtschaft (wie zum Beispiel Breitbandausbau, Ertlich-
tigung bestehender Verkehrsverbindungen) durchge-
fuhrt werden kdnnen.

Dabei ist die im Ziel genannte ,Nachnutzung bereits
versiegelter Flachen einschlie3lich vorhandener Infra-
struktur® nicht so zu verstehen, dass dort nicht gering-
fagige Anpassungen an aktuelle Anforderungen der
Wirtschaft (wie zum Beispiel Breitbandausbau, Ertlich-
tigung bestehender Verkehrsverbindungen) durchge-
fuhrt werden kdnnen.

Begrindung fur die Streichung:

Die sachgerechte Ertlichtigung einer verkehrlichen
ErschlieBung bei den o. g. Standorten ist zwingend fir
die weitere Entwicklung des Standortes. Die beste-
hende Regelung erschwert die Nachnutzung fur mogli-
che Investoren.

6.4-2 Ziel Inanspruchnahme von Standorten fir
landesbedeutsame flachenintensive GroR3vorhaben

6.4-2 Ziel Inanspruchnahme von Standorten fur
landesbedeutsame flachenintensive GroRvorhaben

Die landesbedeutsamen Standorte fur flachenin-
tensive Grofvorhaben sind fir raumbedeutsame
Vorhaben mit besonderer Bedeutung fur die wirt-
schaftliche Entwicklung des Landes Nordrhein-
Westfalen vorbehalten, die industriell gepragt sind
und einen Flachenbedarf von mindestens 80 ha
haben. Diese GroRenordnung bezieht sich auf die
geplante Endausbaustufe eines Vorhabens.

Ausnahmsweise kann fiir Vorhabenverbiinde meh-
rerer Betriebe ein Standort in Anspruch genommen

Die landesbedeutsamen Standorte fur flachenin-
tensive Grollvorhaben sind flr raumbedeutsame
Vorhaben mit besonderer Bedeutung fur die wirt-
schaftliche Entwicklung des Landes Nordrhein-
Westfalen vorbehalten, die industriell gepréagt sind
und einen Flachenbedarf von mindestens 8650 ha
haben. Diese GroRenordnung bezieht sich auf die
geplante Endausbaustufe eines Vorhabens.

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere
folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

,Der newPark soll in den nachsten Jahren zum Top-
Standort flir neue Industrie in Nordrhein-Westfalen
werden. Das Industrieareal am nérdlichen Rand der
Metropole Ruhr soll Standort fur die Industrien und
Arbeitsplatze der Zukunft werden. Dort sollen Indust-
rieunternehmen aus der ganzen Welt willkommen
sein.” (Seite 35)

19




Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

werden, wenn sichergestellt ist, dass:

— die einzelnen Teilvorhaben funktionell mitei-
nander verbunden sind und

— die erste Ansiedlung eines Vorhabenverbundes
durch ein Produktionsunternehmen mit einem
Flachenbedarf von mind. 10 ha erfolgt.

Im Beispiel newPark (s. Bericht der newPark GmbH)
enthalt der erste Teil-Bebauungsplan in Datteln nur
eine vermarktbare GE-/GI-Fléche von 60 ha, da die
Entwicklung weiterer Flachen die Realisierung der
Ortsumgehung Waltrop voraussetzt.

Die Herabsetzung des Mindestflachenbedarfs von 80
ha auf 50 ha begriindet sich jedoch nicht nur aus dem
im Koalitionsvertrag manifestierten politischen
Wunsch, newPark in den nachsten Jahren — und damit
vor Realisierung der Ortsumgehung Waltrop — zum
Top-Standort fur neue Industrie in Nordrhein-Westfalen
zu machen. Sie lasst sich fachlich auch damit begrun-
den, dass zum einen in den vergangenen Jahrzehnten
keine der ehemaligen LEP VI-Flachen mit Ausnahme
des Gebietes in Dortmund-Ellinghausen (IKEA)
zweckentsprechend in Anspruch genommen wurde.
Zum anderen ist mit einer solchen Herabsetzung im
Hinblick auf die Gré3e der angebotenen Flache nach
wie vor ein ausreichender ,Abstand“ der landesbe-
deutsamen Standorte zu den regionalbedeutsamen
Angeboten fur emittierende Gewerbe- und Industriebe-
triebe gegeben. Beispielhaft seien hier nur die im neu-
en Regionalplan Dusseldorf festgelegten ,,GIB mit der
Zweckbindung Standorte fur flachenintensive Vorha-
ben und Industrie“ genannt, die eine Mindestflachenin-
anspruchnahme von 5 bzw. 10 ha vorgeben. Als weite-
res Argument lasst sich in diesem Zusammenhang
anfuhren, dass sich der weitaus grofite Teil von Fla-
cheninanspruchnahmen (soweit bekannt) unterhalb
der 20ha-Schwelle bewegt (vgl. z. B. Rheinblick 2012).

Zu 6.4-2 Inanspruchnahme von Standorten fur lan-
desbedeutsame flachenintensive GroRvorhaben

Zu 6.4-2 Inanspruchnahme von Standorten fur lan-
desbedeutsame flachenintensive GroRRvorhaben
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Standorte fir landesbedeutsame flachenintensive

GrolRvorhaben sind der Ansiedlung von Vorhaben mit

besonderer Bedeutung fir die wirtschaftliche Entwick-

lung des Landes Nordrhein-Westfalen vorbehalten. Fir

die wirtschaftliche Entwicklung des Landes besonders

bedeutsam sind Vorhaben, die

— maldgeblich zur Schaffung und Sicherung von
Arbeitsplatzen beitragen (arbeitsintensive Betrie-
be) oder

— fir die im Land vorhandene zuliefernde und wei-
terverarbeitende Industrie von Bedeutung sind
(wichtiges Glied in einer Wertschdpfungskette) o-
der

— zur Starkung der Innovationskraft des Landes bei-
tragen (Betriebe oder Betriebsverblinde mit neuen,
zukunftsweisenden Produkten oder Produktions-
verfahren).

Die Inanspruchnahme der Standorte durch Vorhaben,
die weder landesbedeutsam noch flachenintensiv sind,
wie z.B. reine Unternehmensverlagerungen, wird
grundsatzlich ausgeschlossen. Folgende Ausnahmen
sind jedoch moglich:

— Verlagerungen, bei denen Betriebserweiterungen
am bisherigen Betriebsstandort nicht mehr méglich
sind;

— Entstehen eines zusatzlichen neuen Unterneh-
mensstandortes, wobei der bisherige erhalten
bleibt;

—  Entwicklung neuer Geschéftsfelder eines Unter-
nehmens.

Die Standorte sind Uberwiegend fur Nutzungen vorge-
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

sehen, die industriell gepragt oder fir die Industrie von
besonderer Bedeutung sind. Dazu zahlen beispiels-
weise Unternehmen des Automobil-, Maschinen- und
Anlagenbaus, der pharmazeutischen, chemischen und
Kunststoffindustrie, der Energie- und Regelungstech-
nik oder arbeitsintensive Veredelungsbetriebe des
Logistikgewerbes.

Die Standorte dienen nicht der regionalen Versorgung
mit Flachen fur emittierende Gewerbe- und Industrie-
betriebe und gehen daher auch nicht in die Ermittlung
des regionalen Gewerbeflachenbedarfs ein (s. Kap.
6.3). Die Ansiedlung von groR3flachigen Einzelhandels-,
Freizeit-, Sport- oder Erholungseinrichtungen kommt
nicht in Betracht (s. Kap. 6.5 und 6.6).

Der Mindestflachenbedarf fir Gro3vorhaben wird ent-
sprechend der Praxis der Wirtschaftsférderung auf 80
ha festgelegt.

Als ,flachenintensives GrolRvorhaben® kann in einem
begriindeten Einzelfall ein Vorhabenverbund mehrerer
Betriebe unter den im Ziel genannten und im Folgen-
den weiter ausgefuhrten Voraussetzungen anerkannt
werden. Bei einem solchen Vorhabenverbund hat zwar
jedes einzelne Teilvorhaben fur sich genommen einen
geringeren Flachenbedarf als 80 Hektar, die Teilvor-
haben sind aber funktionell so miteinander verbunden,
dass sie in ihrer Gesamtheit in der Endausbaustufe
einen Raumanspruch von mindestens 80 Hektar auf-
weisen. Auch hier bezieht sich die GroRenordnung von
80 ha auf die geplante Endausbaustufe eines Vorha-
benverbundes.

Die erste Ansiedlung eines Vorhabenverbundes hat

Der Mindestflachenbedarf fur GrofRvorhaben wird ent-
sprechend der Praxis der Wirtschaftsférderung auf
8050 ha festgeleqgt.

Als ,flachenintensives Groltvorhaben® kann in einem
begriindeten Einzelfall ein Vorhabenverbund mehrerer
Betriebe unter den im Ziel genannten und im Folgen-
den weiter ausgefuhrten Voraussetzungen anerkannt
werden. Bei einem solchen Vorhabenverbund hat zwar
jedes einzelne FeitVorhaben flr sich genommen einen
geringeren Flachenbedarf als 8950 Hektar, die Feil-
Vorhaben sind aber funktionell so miteinander verbun-
den, dass sie in ihrer Gesamtheit in der Endausbaustu-
fe einen Raumanspruch von mindestens 8050 Hektar
aufweisen. Auch hier bezieht sich die Grol3enordnung
von 8050 ha auf die geplante Endausbaustufe eines
Vorhabenverbundes.

Die Bezeichnung als einzelne Teilvorhaben ist miss-
verstandlich. Ein Vorhabenverbund besteht aus ein-
zelnen Vorhaben.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

durch ein Unternehmen mit einem Flachenbedarf von
mindestens 10 ha zu erfolgen.

Entscheidend ist der aus der funktionellen Verbindung
resultierende besondere Raumbedarf der Vorhaben in
ihrer Gesamtheit. Im Gegensatz zu einer lediglich or-
ganisatorischen oder rechtlichen Verbindung besteht
ein funktioneller Verbund beispielsweise im Verhaltnis
Zulieferbetrieb/technischer Endfertigung oder bei Her-
stellern eines Produktes aus mehreren chemischen
Rohstoffen. Als funktionell verbundene Vorhaben in
diesem Sinne wéren etwa integrierte chemische Anla-
gen nach 4. BImSchV bzw. UVPG zu werten (also
etwa ein Verbund zur Herstellung von Stoffen oder
Stoffgruppen durch chemische Umwandlung im indust-
riellen Umfang, bei dem sich mehrere Einheiten ne-
beneinander befinden und in funktioneller Hinsicht
miteinander verbunden sind). Die gemeinsame Platzie-
rung funktionell verbundener Vorhaben an einem ein-
zigen Standort vermeidet ein Verkehrsaufkommen
zwischen den Einzelvorhaben bzw. ermdéglicht Gber-
haupt erst derartige aufeinander angewiesene Nutzun-
gen.

Ein raumordnerischer Vertrag, der auch private Vorha-
bentréger bindet, ist insbesondere bei Inanspruch-
nahme des Standortes durch einen funktionellen Vor-
habenverbund zu empfehlen.

Entscheidend ist der aus der funktionellen Verbindung
resultierende besondere Raumbedarf der Vorhaben in
ihrer Gesamtheit. Im Gegensatz zu einer lediglich or-
ganisatorischen oder rechtlichen Verbindung besteht
ein funktioneller Verbund beispielsweise im Verhaltnis
Zulieferbetrieb/technischer Endfertigung oder bei Her-
stellern eines Produktes aus mehreren chemischen
Rohstoffen oder zwischen Betrieben, die Teil eines
Innovations- und Wertschopfungsnetzwerkes sind. Als
funktionell verbundene Vorhaben in diesem Sinne
waren etwa integrierte chemische Anlagen nach 4.
BImSchV bzw. UVPG zu werten (also etwa ein Ver-
bund zur Herstellung von Stoffen oder Stoffgruppen
durch chemische Umwandlung im industriellen Um-
fang, bei dem sich mehrere Einheiten nebeneinander
befinden und in funktioneller Hinsicht miteinander ver-
bunden sind). Die gemeinsame Platzierung funktionell
verbundener Vorhaben an einem einzigen Standort
vermeidet ein Verkehrsaufkommen

Die hier vorgenommene Erganzung macht deutlich,
dass nicht nur ein Chemiepark einen Vorhabenver-
bund darstellen kann, sondern, dass Vorhabenverbin-
de auch mehrere Branchen abbilden kénnen, sofern
der funktionelle Verbund gegeben ist.

6.6-2 Ziel Standortanforderungen

6.6-2 Ziel Anforderungen fir neue Standorte

Raumbedeutsame, Uberwiegend durch bauliche
Anlagen gepréagte Erholungs-, Sport-, Freizeit- und
Tourismuseinrichtungen einschlieRlich neuer Feri-

Neue Standorte fur raumbedeutsame, Uberwiegend
durch bauliche Anlagen geprégte Erholungs-,
Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen ein-

Folgeanderung durch Anderung in Ziel 2-3

23
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(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

en- und Wochenendhausgebiete sind umwelt-,
sozial- und zentrenvertraglich festzulegen.

Neue Ferien- und Wochenendhausgebiete bzw. -
bereiche sind dabei unmittelbar anschlieend an
Allgemeinen Siedlungsbereichen festzulegen.

Andere neue raumbedeutsame, Gberwiegend durch
bauliche Anlagen gepréagte Erholungs-, Sport-,
Freizeit- und Tourismuseinrichtungen sind in der
Regel innerhalb von beziehungsweise unmittelbar
anschlielend an Allgemeine Siedlungsbereiche
oder Bereiche fur gewerbliche und industrielle Nut-
zungen festzulegen.

Ausnahmsweise kénnen fir die Planung auch an-
dere im Freiraum liegende Flachenpotenziale in
Frage kommen, wenn:

- es sich um Brachflachen (z. B. militarische Kon-
versionsflachen) handelt - sofern sie sich fiir eine
solche bauliche Nachfolgenutzung eignen — oder
um geeignete Ortsteile und

- vorrangige Freiraumfunktionen beachtet werden
und

- Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, des Boden- und Grundwasserschut-
zes, des Immissionsschutzes, des Denkmalschut-
zes und die natirliche Eigenart der Landschaft ein-
schlieBlich des Orts- und Landschaftsbildes sowie
ihr Erholungswert berticksichtigt werden und

- eine leistungsfahige, kurzwegige Anbindung an

schliellich neuer Ferien- und Wochenendhausge-
biete sind umwelt-, sozial- und zentrenvertraglich
festzulegen.

Ausnahmsweise kénnen fir neue Standorte fur
andere neue raumbedeutsame, Uberwiegend durch
bauliche Anlagen gepréagte Erholungs-, Sport-,
Freizeit- und Tourismuseinrichtungen auch andere
im Freiraum liegende Flachenpotentiale in Frage
kommen, wenn:

- es sich um Brachflachen (z. B. militarische Kon-
versionsflachen) - sofern sie sich fir eine solche
bauliche Nachfolgenutzung eignen —oder um ge-
eignete Ortsteile handelt und

- vorrangige Freiraumfunktionen beachtet werden
und

- Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, des Boden- und Grundwasserschut-
zes, des Immissionsschutzes, des Denkmalschut-
zes und die natirliche Eigenart der Landschaft ein-
schliellich des Orts- und Landschaftsbildes sowie
ihr Erholungswert berticksichtigt werden und

- eine leistungsfahige, kurzwegige Anbindung an
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Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

das Uberértliche Strallenverkehrsnetz und an Ver-
kehrstrager mit hoher Transportkapazitat (insbe-
sondere Bahn, Schiff, Offentlicher Personennah-
verkehr) vorhanden oder geplant ist.

das Uberortliche StralRenverkehrsnetz und an Ver-
kehrstrager mit hoher Transportkapazitat (insbe-
sondere Bahn, Schiff, Offentlicher Personennah-
verkehr) vorhanden oder geplant ist.

Zu 6.6-2 Ziel Standortanforderungen

Zu 6.6-2 Anforderungen fir neue Standorte

Sowohl private als auch 6ffentliche Einrichtungen fur
Erholung, Sport, Freizeit und Tourismus stellen wach-
sende Anspriiche an den Raum im dicht besiedelten
Nordrhein-Westfalen. So hat allein die Zahl der Frei-
zeitgrofl3einrichtungen von 197 im Jahr 1997 um rund
57 % auf 309 Einrichtungen im Jahr 2006 zugenom-
men; von diesen 309 liegen alleine 131 in Gebieten mit
Uberwiegend landlicher Raumstruktur (Quelle: ILS-
Forschung 2/09 "Moderne Freizeiteinrichtungen in
Nordrhein-Westfalen", Mai 2009).

Nach & 2 (2) Nr. 2 und 3 ROG ist die Siedlungstatigkeit
raumlich zu konzentrieren, die Flacheninanspruch-
nahme im Freiraum zu begrenzen und Raumstrukturen
sind so zu gestalten, dass die Verkehrsbelastung ver-
ringert und zusatzlicher Verkehr vermieden wird. Die
Grundsatze 6.1-8 und 7.1-7 sind zu berlcksichtigen.

In Nordrhein-Westfalen gibt es etwa 300 Ferien-/ Wo-
chenendhausgebiete in sehr unterschiedlicher Gro-
Benordnung. In der Vergangenheit hat es immer wie-
der Fehlentwicklungen hin zu einer Dauerwohnnutzung
dieser Gebiete gegeben, verbunden mit einer langfris-
tigen funktionalen Anderung der entsprechenden Un-
terktnfte und der Anforderungen an die Infrastruktur
dieser Gebiete. Vor diesem Hintergrund sind Ferien-
haus- und Wochenendhausgebiete zukiinftig unmittel-

In Nordrhein-Westfalen gibt es etwa 300 Ferien-/ Wo-
chenendhausgebiete in sehr unterschiedlicher Gro-
Benordnung. In der Vergangenheit hat es immer wie-
der Fehlentwicklungen hin zu einer Dauerwohnnutzung
dieser Gebiete gegeben, verbunden mit einer langfris-
tigen funktionalen Anderung der entsprechenden Un-
terkiinfte und der Anforderungen an die Infrastruktur
dieser Gebiete. Vor diesem Hintergrund sind neue
Ferienhaus- und Wochenendhausgebiete zukinftig

In den Erlauterungen sind entsprechende Ausfuhrun-
gen um das Wort ,neue” erganzt.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

bar anschlie3end an Allgemeinen Siedlungsbereichen
zu entwickeln, um den Freiraum vor Zersiedlung zu
schutzen. Die Entwicklung von Wochenend- und
Ferienhausgebieten soll die regionalen Eigenheiten
nutzen und die landschaftliche Attraktivitat als Voraus-
setzung fur den Tourismus nachhaltig sichern.

Auch die anderen raumbedeutsamen, Uberwiegend
durch bauliche Anlagen gepragten Erholungs-, Sport-,
Freizeit- und Tourismuseinrichtungen sind in der Regel
unmittelbar anschlieRend an Allgemeinen Sied-
lungsbereichen oder Bereiche flr gewerbliche und
industrielle Nutzungen zu entwickeln. Letztere kom-
men in Einzelféllen in Betracht, z. B. aus Immissions-
schutzgriinden. Die Voraussetzungen fur eine Aus-
nahme sind im Ziel genannt; bei den geeigneten Orts-
teilen handelt es sich dabei um Ortsteile, die aufgrund
ihrer Grol3e zwar regionalplanerisch als Freiraum dar-
gestellt sind, aber zumindest Uber ein Basisangebot an
offentlichen und privaten Einrichtungen der Versor-
gung und medizinischen Betreuung verfligen.

Raumbedeutsame, tUberwiegend durch bauliche Anla-
gen gepragte Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Touris-
museinrichtungen sind als Allgemeiner Siedlungsbe-
reich fur zweckgebundene Nutzungen festzulegen. Die
Festsetzung von Sondergebieten fur Vorhaben i. S.
des § 11 Abs. 3 Baunutzungsverordnung in raum-
bedeutsamen, Uberwiegend durch bauliche Anlagen
gepréagten Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Touris-
museinrichtungen richtet sich nach Kapitel 6.5.

Um das touristische Potenzial einer Region zu nutzen

unmittelbar anschlieRend an Allgemeinen Siedlungs-
bereichen zu entwickeln, um den Freiraum vor Zer-
siedlung zu schitzen. Die Entwicklung von Wochen-
end- und Ferienhausgebieten soll die regionalen Ei-
genheiten nutzen und die landschaftliche Attraktivitat
als Voraussetzung fuir den Tourismus nachhaltig si-
chern.

Auch neue Standorte fir andere raumbedeutsame,
Uberwiegend durch bauliche Anlagen gepragten Erho-
lungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen
sind in der Regel unmittelbar anschliel3end an Allge-
meinen Siedlungsbereichen oder Bereiche fir gewerb-
liche und industrielle Nutzungen zu entwickeln. Letzte-
re kommen in Einzelfallen in Betracht, z. B. aus Immis-
sionsschutzgriinden. Die Voraussetzungen fir eine
Ausnahme sind im Ziel genannt; bei den geeigneten
Ortsteilen handelt es sich dabei um Ortsteile, die auf-
grund ihrer Grol3e zwar regionalplanerisch als Frei-
raum dargestellt sind, aber zumindest Uber ein Ba-
sisangebot an 6ffentlichen und privaten Einrichtungen
der Versorgung und medizinischen Betreuung verfi-
gen.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

und zu entwickeln und um die Tragféahigkeit gro3er
Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtun-
gen mit weitreichendem Einzugsbereich zu sichern,
sind regionale Betrachtungen und Kooperationen sinn-
voll. Hieraus resultierende informelle Konzepte sollen
in der Regionalplanung beriicksichtigt werden.

7.1-7 Grundsatz Nutzung von militarischen Kon-
versionsflachen

7.1-7 Grundsatz Nutzung von militarischen Kon-
versionsflachen

Auf Uberwiegend landschaftlich gepréagten militéri-
schen Konversionsflachen (beispielsweise Trup-
penubungsplatze) sollen vorrangig Festlegungen
und MaBRhahmen zugunsten des Natur- und Land-
schaftsschutzes und/oder der Nutzung fur erneu-
erbare Energien zum Tragen kommen. Dabei sollen
insbesondere die Flachen, die nicht baulich tber-
pragt sind, fuir Freiraumnutzungen gesichert wer-
den.

Der Grundsatz bleibt unveréndert; hier erfolgt nur eine
Anderung in den Erlauterungen.

Zu 7.1-7 Nutzung von militéarischen Konversions-
flachen

Zu 7.1-7 Nutzung von militarischen Konversions-
flachen

Aufgrund der Besonderheiten der militéarischen Nut-
zung haben militarische Konversionsflachen oft be-
sondere Bedeutung fur den Biotop- und Artenschutz.
Dies gilt insbesondere fir Truppenlibungsplatze, die
haufig in Gegenden mit von Natur aus nahrstoffarmen
Bdden angelegt wurden und wahrend ihrer militéri-
schen Nutzung auch nur extensiv genutzt wurden. Die
im Freiraum liegenden tberwiegend landschaftlich
gepréagten militarischen Konversionsflachen sollen
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(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

deshalb kinftig vorrangig Zwecken des Natur- und
Landschaftsschutzes dienen.

Bei groReren militarischen Konversionsflachen kann
dies auch in einer gemeinsamen Nutzung mit Anlagen
zur Gewinnung erneuerbarer Energie sinnvoll sein;
diese sollen die Naturschutzzwecke jedoch nicht be-
eintrachtigen; flachenintensive Anlagen wie z. B. Pho-
tovoltaikanlagen sollen deshalb nur auf bereits versie-
gelten Flachen in Betracht kommen.

Im Einzelfall kbnnen auch andere Nutzungen in Be-
tracht kommen. Dabei sollen bisher nicht Uberbaute
oder versiegelte Flachen auch weiterhin fur Freiraum-
funktionen erhalten bleiben. Bei Uberlegungen zur
Nutzung von ehemals baulich gepragten Bereichen fir
eine bauliche Folgenutzung sind der Grundsatz 6.1-8
zu bertcksichtigen und Ziel 6-3-3 zu beachten.

Bei groReren militarischen Konversionsflachen kann
dies auch in einer gemeinsamen Nutzung mit Anlagen
zur Gewinnung erneuerbarer Energie sinnvoll sein;
diese sollen die Naturschutzzwecke jedoch nicht be-
eintrachtigen.--flachenintensive-Anlagen-wie-z- B-Pho-
tenlelteul;lzle't'l|I|age|.| sekier dlesl akb-Ad _aHI nereilsversie

Aussage u.a. in der kleinen Regierungserklarung von
Herrn Minister Pinkwart vor dem Ausschuss fur Wirt-
schaft, Energie und Landesplanung des Landtags
NRW, dass die Nutzung der Solarenergie starker als
bisher ausgebaut werden soll. Mit der Streichung wird
die Ansiedlung von Freiflachensolaranlagen auf
militarischen Konversionsflachen fir Regionen und
Kommunen vereinfacht.

7.2-2 Ziel Gebiete fiir den Schutz der Natur

7.2-2 Ziel Gebiete fur den Schutz der Natur

Die im LEP zeichnerisch festgelegten Gebiete fir
den Schutz der Natur sind fur den landesweiten
Biotopverbund zu sichern und in den Regionalpla-
nen Uber die Festlegung von Bereichen zum
Schutz der Natur zu konkretisieren. Die Bereiche
zum Schutz der Natur sind durch MalRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege zu erhal-
ten und zu entwickeln.

Das im LEP zeichnerisch festgelegte Gebiet fur
den Schutz der Natur, welches das Gebiet des be-
stehenden Nationalparks Eifel Uberlagert, ist durch
Festlegungen der Regionalplanung in seiner Ein-
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(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

zigartigkeit und naturrdaumlichen Funktionsvielfalt
zu erhalten und zu entwickeln.

Das im LEP zeichnerisch festgelegte Gebiet fir
den Schutz der Natur, welches das Gebiet des der-
zeitigen Truppenibungsplatzes Senne Uberlagert,
das sich im Eigentum des Bundes befindet, ist
durch Festlegungen der Regionalplanung in seiner
Einzigartigkeit und naturraumlichen Funktionsviel-
falt als einer der bedeutendsten zusammenhan-
genden Biotopkomplexe in Nordrhein-Westfalen so
zu erhalten, dass die Unterschutzstellung als Nati-
onalpark moglich ist.

Das im LEP zeichnerisch festgelegte Gebiet fir
den Schutz der Natur, welches das Gebiet des der-
zeitigen Truppenibungsplatzes Senne Uberlagert,
das sich im Eigentum des Bundes befindet, ist
durch Festlegungen der Regionalplanung in seiner
Einzigartigkeit und naturraumlichen Funktionsviel-
falt als einer der bedeutendsten zusammenhan-
genden Biotopkomplexe in Nordrhein-Westfalen se

zu erhalten. dass-die-Unterschutzstellung-als-Nati-
Inark méalich st

Zu 7.2-2 Gebiete fur den Schutz der Natur

Zu 7.2-2 Gebiete fiir den Schutz der Natur

In den im LEP festgelegten Gebieten fur den Schutz
der Natur haben die Ziele des Naturschutzes Vorrang
vor anderen raumbedeutsamen Nutzungsansprichen.
Diese Gebiete sind als Grundgeriist des landesweiten
Biotopverbundes zu erhalten oder zu entwickeln.

Die zeichnerische Festlegung der Gebiete zum Schutz
der Natur erfasst die FFH-Gebiete, Kernflachen der
Vogelschutzgebiete, den Nationalpark Eifel, die aus-
gewiesenen Naturschutzgebiete sowie weitere natur-
schutzfachlich wertvolle Gebiete, die fur den Aufbau
eines landesweiten Biotopverbundes besondere Be-
deutung haben. Dies umfasst auch den besonderen
Schutz von Flachen, fir die das politische Ziel besteht,
einen zukinftigen Nationalpark Senne zu schaffen.

Ziel 7.2-2 Absatz 2 und Absatz 3 dienen der raumord-
nerischen Sicherung des bestehenden Nationalparks

In den im LEP festgelegten Gebieten fur den Schutz
der Natur haben die Ziele des Naturschutzes Vorrang
vor anderen raumbedeutsamen Nutzungsansprichen.
Diese Gebiete sind als Grundgeriist des landesweiten
Biotopverbundes zu erhalten oder zu entwickeln.

Die zeichnerische Festlegung der Gebiete zum Schutz
der Natur erfasst die FFH-Gebiete, Kernflachen der
Vogelschutzgebiete, den Nationalpark Eifel, die aus-
gewiesenen Naturschutzgebiete sowie weitere natur-
schutzfachlich wertvolle Gebiete, die fir den Aufbau
eines landesweiten Biotopverbundes besondere Be-
deutung haben. Bies-umfasstauch-den-besonderen
: Kiinfti Nationaloark S haffen.

icohon Si o | .
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Anlass/Begriindung:

Eifel sowie der Sicherung einer geeigneten Gebietsku-
lisse fUr die mogliche Ausweisung eines kinftigen Na-
tionalparks ,Senne“.

Es liegen einstimmige Landtagsbeschliisse aus den
Jahren 1991 und 2005 vor, die die Ausweisung eines
Nationalparks im Bereich der Senne als strategisches
Ziel festlegen.

Die fachliche Eignung des Truppenibungsplatzes
Senne fir eine derartige Ausweisung ist durch Gutach-
ten belegt. Nach Aufgabe der militéarischen Nutzung
des Truppeniibungsplatzes Senne, oder soweit mit
dieser vereinbar, soll auf den Flachen des Bundes ein
Nationalpark Senne geschaffen werden. Die textlichen
Festlegungen dienen dazu, diese besondere Schutz-
wurdigkeit der Sennelandschaft dauerhaft mit den Mit-
teln der Raumordnung zu erhalten. Um das Gebiet der
Senne in seiner Einzigartigkeit als einer der bedeu-
tendsten zusammenhangenden Biotopkomplexe in
Nordrhein-Westfalen zu erhalten, stellt die Regional-
planung insbesondere sicher, dass die naturraumli-
chen Voraussetzungen fur eine kunftige Unterschutz-
stellung als Nationalpark erhalten werden.

Die Darstellungsschwelle fiir diese Gebiete liegt maf3-
stabsbedingt im LEP bei 150 ha, weshalb der LEP nur
das Grundgerist des landesweiten Biotopverbundes
zeichnerisch festlegen kann. Die Gebiete zum Schutz
der Natur sind deshalb in den Regionalplanen tber die
Festlegung von Bereichen zum Schutz der Natur
(BSN) zu konkretisieren und auf der Basis eines natur-
schutzfachlichen Fachbeitrages um weitere fir den
regionalen Biotopverbund bedeutsame Bereiche zu
erganzen.

(Die folgenden Abséatze bleiben unveréandert.)
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Auf der Grundlage der Verpflichtung zum Aufbau eines
europaischen Schutzgebietsnetzes ,Natura 2000“ hat
Nordrhein-Westfalen insgesamt 518 FFH-Gebiete und
28 Vogelschutzgebiete (Stand 2011), die ca. 8,4 %
der Landesflache einnehmen, an die EU gemeldet. Die
FFH-Gebiete sind weitgehend als Naturschutzgebiete
ausgewiesen.

Der Schutz der Vogelschutzgebiete ist bereits tiber §
48 ¢ Abs. 5 LG NW geregelt und bedarf keiner weite-
ren Festsetzung als Naturschutzgebiet, sofern nicht in
Teilbereichen andere Schutzgriinde daftir sprechen.

Neben dem Nationalpark Eifel sowie den bereits
rechtskraftig festgesetzten Naturschutzgebieten (ab
150 ha) werden weitere flr den Naturschutz und den
landesweiten Biotopverbund wertvolle Gebiete, die in
den Regionalplanen mit Planungsstand vom
31.12.2014 als Bereiche zum Schutz der Natur festge-
legt sind in die Kulisse der Gebiete zum Schutz der
Natur einbezogen.

Die Festlegung der Gebiete fir den Schutz der Natur
beruht auf fachlichen Einschatzungen des LANUV und
ist auf der Planungsebene des LEPs mit anderen Nut-
zungsanspriichen abgewogen worden. Andere Raum-
anspriiche werden weiterhin auf nachgeordneten Pla-
nungsebenen im Rahmen der Konkretisierungen von
Schutzgebietsausweisungen oder MaRnahmen des
Natur- und Landschaftsschutzes unter Einschluss des
Vertragsnaturschutzes bericksichtigt.

Uber die Ausweisung von Schutzgebieten fir Natur
und Landschaft wird nicht im LEP, sondern auf der
nachgeordneten Planungsebene im Rahmen der
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Anlass/Begriindung:

Landschaftsplanung oder durch die fir Naturschutz
zustandigen Behorden entschieden.

Dazu gehdort auch zu prifen, ob und inwieweit die Ziele
und Grundsétze des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege auch durch vertragliche Vereinbarungen
(Vertragsnaturschutz) zu erreichen sind.

Die Festlegung von Gebieten fur den Schutz der Natur
erstreckt sich auch auf die naturschutzwirdigen Teile
von militérisch genutzten Gebieten. Bei MalRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege ist auf
Flachen, die ausschlie3lich oder tberwiegend Zwe-
cken der Verteidigung, einschlief3lich der Erfullung
internationaler Verpflichtungen und des Schutzes der
Zivilbevolkerung dienen oder in einem verbindlichen
Plan fur die genannten Zwecke ausgewiesen sind, die
bestimmungsgemale Nutzung zu gewébhrleisten. Die
Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege
sind hier zu bericksichtigen (vgl. 8 4 BNatSchG). Un-
beruhrt bleiben insoweit MalRnahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege aufgrund einvernehmli-
cher Regelung zwischen den Verwaltungen des Mili-
tars und des Naturschutzes.

7.3-1 Ziel Walderhaltung und Waldinanspruch-
nahme

7.3-1 Ziel Walderhaltung und Waldinanspruch-
nahme

Wald ist inshesondere mit seiner Bedeutung fur
die nachhaltige Holzproduktion, den Arten- und
Biotopschutz, die Kulturlandschaft, die land-
schaftsorientierte Erholungs-, Sport- und Freizeit-
nutzung, den Klimaschutz und wegen seiner wich-
tigen Regulationsfunktionen im Landschafts- und
Naturhaushalt zu erhalten, vor nachteiligen Ent-
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Anlass/Begriindung:

wicklungen zu bewahren und weiterzuentwickeln.
Dazu werden in den Regionalplanen entsprechen-
de Waldbereiche festgelegt.

Ausnahmsweise dirfen Waldbereiche fir entge-
genstehende Planungen und MaRhahmen nur dann
in Anspruch genommen werden, wenn fur die an-
gestrebten Nutzungen ein Bedarf nachgewiesen
ist, dieser nicht auBerhalb des Waldes realisierbar
ist und die Waldumwandlung auf das unbedingt
erforderliche Mal3 beschrankt wird.

Die Errichtung von Windenergieanlagen ist mog-
lich, sofern wesentliche Funktionen des Waldes
nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere
folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

,Der massive Ausbau der Windenergie stéf3t in weiten
Teilen des Landes auf zunehmende Vorbehalte in der
Bevolkerung. Wir wollen die Akzeptanz fur die Nutzung
der Windenergieanlagen erhalten. Dazu werden wir
unter Berticksichtigung von Rechtssicherheit und
Vertrauensschutz folgende Anderungen vornehmen:
[..]

—  Wir starken die kommunale Entscheidungs-
kompetenz.

— Die Verpflichtung im Landesentwicklungsplan
zur Ausweisung von Windvorrangzonen wird
ebenso wie die Privilegierung der Windener-
gieerzeugung im Wald aufgehoben.”

Zu 7.3-1 Walderhaltung und Waldinanspruchnahme

Zu 7.3-1 Walderhaltung und Waldinanspruchnahme

(Hinweis: In den Erlauterungen zu Ziel 7.3-1 werden
die letzten Absatze gestrichen. Die vorhergehenden
Absatze sind hier nicht wiedergegeben.)

Diese generelle Festlegung zu einer ausnahmsweisen
Inanspruchnahme des Waldes durch andere Nutzun-
gen wird zugunsten der Windenergienutzung im Wald
gedffnet, weil in Nordrhein-Westfalen die Stromerzeu-
gung auf einen stetig steigenden Anteil erneuerbarer
Energien umgestellt wird und der Ausbau der Wind-
energienutzung dabei einen wesentlichen Beitrag leis-
ten soll. Aufgrund der ungleichen Verteilung der Wald-
flachen gilt dies insbesondere fir die waldreichen Re-
gionen innerhalb von Nordrhein-Westfalen.

Die Anderungen ergeben sich aus der Anderung des
Ziels.
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Wald steht der Errichtung von Windenergieanlagen
nicht entgegen, sofern dadurch wesentliche Funktio-
nen des Waldes nicht erheblich beeintréchtigt werden.

Die Waldfunktionen im Sinne des Ziels 7.3-1 ergeben
sich grundsétzlich aus der Waldfunktionenkartierung.
Sofern keine aktuelle Waldfunktionenkartierung vor-
liegt, sind die Funktionen am jeweiligen Standort im
Einzelfall zu bestimmen. Eine erhebliche Beeintrachti-
gung der Erholungsfunktion durch Windenergieanla-
gen im Wald setzt voraus, dass der Wirkbereich der
geplanten MaRnahme Waldflachen mit einer tber-
durchschnittlichen Bedeutung fiir die Erholungs- und
Freizeitnutzung betrifft. Dieses kann beispielsweise
vorliegen bei einer sehr hohen Nutzung von Waldbe-
reichen fur Erholung und Freizeit oder bei besonderer
touristischer Erschlieung der betroffenen Waldberei-
che.

In waldarmen Gebieten, in denen Waldgebiete haufig
nur kleinflachig und inselartig in Uberwiegend landwirt-
schaftlich genutzten Landschaftsbereichen liegen,
haben Walder generell einen hohen Stellenwert fir
den Biotopverbund, den Arten- und Biotopschutz, Re-
gulationsfunktionen im Naturhaushalt und die land-
schaftsorientierte Erholung sowie Landschaftsbildfunk-
tionen.

In diesen Gebieten ist in der Regel auch davon auszu-
gehen, dass geeignete Standorte fir Windenergiean-
lagen aul3erhalb des Waldes in einem ausreichenden
Umfang vorhanden sind.

Die wirtschaftliche Ertragsfunktion des Waldes steht
einer Festlegung von Flachen fir die Windenergienut-
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Anderung LEP
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Anlass/Begriindung:

zung im Wald in der Regel nicht entgegen, weil regel-
maiig nur geringe Flachen (insbesondere die Funda-
mentflachen) dauerhaft der forstlichen Produktion ent-
zogen sind.
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8.1-6 Ziel Landes- bzw. regionalbedeutsame Flug-
hafen in Nordrhein-Westfalen

8.1-6 Ziel Landesbedeutsame Flughéafen in Nord-
rhein-Westfalen

Landes- bzw. regionalbedeutsame Flughéafen in
Nordrhein-Westfalen sind:
die landesbedeutsamen Flughé&fen:
- Dusseldorf (DUS) und
- KoIn/Bonn (CGN) sowie
- Miuinster/Osnabriick (FMO)
sowie die regionalbedeutsamen Flughéafen:
- Dortmund (DTM),
- Paderborn/Lippstadt (PAD) und
- Niederrhein: Weeze-Laarbruch (NRN)

Die landesbedeutsamen Flughafen des Landes
sind einschlie3lich der Flachen fur die Flughafe-
ninfrastruktur sowie fir flughafenaffines Gewerbe
bedarfsgerecht zu entwickeln.

Die Sicherung und Entwicklung der regionalbe-
deutsamen Flugh&fen und sonstigen Flughéafen

Im Rahmen der dezentralen Flughafeninfrastruktur
in Nordrhein-Westfalen sind die Flughafen Diussel-
dorf (DUS), KéIn/Bonn (CGN), Minster/Osnabriick
(FMO), Dortmund (DTM), Paderborn/Lippstadt
(PAD) und Weeze/Niederrhein (NRN) landesbe-
deutsam.

Sie sind einschliel3lich der Flachen fur die Flugha-
feninfrastruktur sowie fur flughafenaffines Gewer-
be bedarfsgerecht zu entwickeln, um das Land
Nordrhein-Westfalen in den internationalen und
nationalen Flugverkehr einzubinden.

Dl'e Sie |e|u|';|g| . d..FE tmel dung der 'QFQI e'la..lbp ©

Anlass fiir die beabsichtigten Anderungen sind insbe-
sondere folgende Aussagen des Koalitionsvertrages:

,Wir werden die Unterscheidung in Landes- und Regio-
nalbedeutsamkeit von Flughafen und Hafen im LEP
aufheben, um allen Standorten die gleichen Entwick-
lungsmdoglichkeiten zu geben.” (Seite 35)

,Die im Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen
enthaltene willktrliche Unterscheidung zwischen regi-
onal- und landesbedeutsamen Flughafen und Hafen
werden wir aufheben.” (Seite 51)

Folgeanderung
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erfolgt im Einklang mit der Luftverkehrskonzeption
des Landes und der Entwicklung der landesbe-
deutsamen Flughéafen.
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8.1-7 Ziel Schutz vor Fluglérm

8.1-7 Ziel Schutz vor Fluglérm

Die Bevolkerung ist vor negativen Umweltauswir-
kungen des Flugverkehrs, insbesondere Fluglarm,
zu schitzen. Aus diesem Grund ist in den Regio-
nalplanen im Umfeld der landes- und regionalbe-
deutsamen Flughafen und der Militarflugplatze
Geilenkirchen und Norvenich eine Erweiterte
Larmschutzzone, die aus den Empfehlungen der
Landerarbeitsgemeinschaft Immissionsschutz
(LAI) resultiert, in den Regionalpléanen festzulegen.

Erganzend sind die in Rechtsverordnungen fest-
gesetzten Larmschutzzonen gemal Gesetz zum
Schutz gegen Fluglarm (FlugLarmG) in den Regio-
nalpléanen nachrichtlich zu tbernehmen.

In den Bebauungsplanen und -satzungen ist fur
Bereiche innerhalb der Erweiterten Larmschutzzo-
ne der Hinweis aufzunehmen, dass die Bauwilligen
in der Baugenehmigung auf die erhebliche Larm-
belastung durch den Flugverkehr hinzuweisen
sind.

Liegen fur Ubrige Regionalflughafen und Verkehrs-
landeplatze in Rechtsverordnungen festgesetzte

Larmschutzzonen vor, kann in den Regionalplanen
eine Erweiterte LA&rmschutzzone festgelegt werden.

Die Bevélkerung ist vor negativen Umweltauswir-
kungen des Flugverkehrs, insbesondere Fluglarm,
zu schitzen. Aus diesem Grund ist in den Regio-
nalplanen im Umfeld der landesbedeutsamen
Flughéafen nach Ziel 8.1-6 und der Militarflugplatze
Geilenkirchen und Nérvenich eine Erweiterte
Larmschutzzone, die aus den Empfehlungen der
Landerarbeitsgemeinschaft Immissionsschutz
(LAI) resultiert, festzulegen.

Liegen fur Ubrige Flughafen und Verkehrslande-
platze in Rechtsverordnungen festgesetzte Larm-
schutzzonen vor, kann in den Regionalplédnen eine
Erweiterte La&rmschutzzone festgelegt werden.

Die redaktionelle Anderung ergibt sich aus dem geén-
derten Ziel 8.1-6.
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Zu 8.1-6 Landes- bzw. regionalbedeutsame Flugha-
fen

Zu 8.1-6 Landesbedeutsame Flughafen in Nord-
rhein-Westfalen

Verkehrssysteme bilden die notwendige Grundlage fur
die Funktionsfahigkeit einer modernen Gesellschaft
und Wirtschaft. In Zeiten wachsender Globalisierung
kommt dabei dem Luftverkehr eine hohe Bedeutung
zu. Er gewahrleistet den schnellstmoglichen Transport
von Menschen und Gitern tGber weite Entfernungen.

In Nordrhein-Westfalen bilden drei landesbedeutsame
Flughé&fen (Dusseldorf, Kéln/Bonn und Miins-
ter/Osnabruck) und drei ,GroRRe* Regionalflughafen mit
Linien und Charterverkehr (Dortmund, Pader-
born/Lippstadt und Niederrhein/Weeze-Laarbruch) das
Ruckgrat der Flughafeninfrastruktur.

Die landes- und regionalbedeutsamen Flughé&fen wer-
den in den zeichnerischen Darstellungen des LEP mit
dem Symbol ,Landes- bzw. regional bedeutsamer
Flughafen als Vorranggebiet festgelegt.

Ein Bedarf an Neubau von Flughafen besteht im Pla-
nungszeitraum nicht. Die Luftverkehrskonzeption 2010
des Landes sieht keine Neuanlage eines Flughafens
vor. Vielmehr gilt es, die bestehenden Flughéfen be-
darfsgerecht zu entwickeln bzw. zu sichern. Die Obers-
te Luftverkehrsbehoérde beurteilt den Bedarf vorhaben-
bezogen auf Basis von Bedarfsprognosen externer
Gutachter.

In Nordrhein-Westfalen bilden die Flughafen Dlssel-
dorf, KéIn/Bonn, Minster/Osnabrtck, Dortmund, Pa-
derborn/Lippstadt und Weeze/Niederrhein mit regel-
mafigem Linien- und Charterverkehr das Rickgrat
einer dezentralen Flughafeninfrastruktur.

Die landesbedeutsamen Flughéfen werden in den
zeichnerischen Darstellungen des LEP mit dem Sym-
bol Flughafen als Vorranggebiet festgelegt.

Ein Bedarf an Neubau von Flughafen besteht im Pla-
nungszeitraum nicht. Vielmehr gilt es, die bestehenden
landesbedeutsamen Flughafen bedarfsgerecht zu ent-
wickeln bzw. zu sichern. Ziel 8.1-6 bezieht sich nur auf
die mdgliche planerische Flachensicherung im Be-
darfsfall. Uber eine bedarfsgerechte planerische Fla-
chensicherung kdnnen hieraus keine weiteren Unter-
stitzungsanspriiche an das Land abgeleitet werden.
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Eine bedeutende Rolle spielen insbesondere die drei
landesbedeutsamen Flughé&fen (Disseldorf, Koln-
Bonn, Minster-Osnabriick). Fur den Flughafen Dis-
seldorf ist der Angerlandvergleich tUber Grenzen des
Flughafenausbaus und der Fluglarmentwicklung zu
beachten.

Die Flughafen Gbernehmen auch zunehmend eine
Rolle im Frachtverkehr. Die Gewerbeentwicklung an
den Flughéfen soll sich auf flughafenaffines Gewerbe
konzentrieren, d. h. auf die Ansiedlung von Unterneh-
men, die einen direkten Bezug zum Flugverkehr ben-
tigen. Damit wird eine Konkurrenzsituation mit stadte-
baulich integrierten regionalen und kommunalen Wirt-
schaftsstandorten vermieden.

Regionalflughafen wurden aus regionalwirtschaftlichen
und strukturpolitischen Grinden geférdert, um bei-
spielsweise Standortnachteile auszugleichen oder
Industrieansiedlungen zu férdern. Um eine nachhaltige
und bedarfsgerechte Flughafenversorgung zu gewahr-
leisten, missen regionale Ausbau-, Umbau- oder Kon-
versionsprojekte mit der Luftverkehrskonzeption des
Landes und der Entwicklung der landesbedeutsamen
Flughé&fen in Einklang stehen.

Fir die bedarfsgerechte Entwicklung bzw. Sicherung
der landes- und regional bedeutsamen Flughéfen so-
wie fir die Einbindung der regionalbedeutsamen Flug-
hafen in die Luftverkehrskonzeption des Landes holen
die Regionalrate bei entsprechenden Vorhaben tber
die Landesplanungsbehdérde eine Stellungnahme der
Obersten Landesluftfahrtbehdrde des Landes ein.

Fir den Flughafen Disseldorf ist der Angerlandver-
gleich zu beachten.
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Zu 8.1-9 Landesbedeutsame Hafen und Wasser-
strafRen (Auszug)

Zu 8.1-9 Landesbedeutsame Hafen und Wasser-
straf3en (Auszug)

[...] AuBerdem missen Einschrankungen der Hafen-
entwicklung durch das Naherriicken benachbarter
Nutzungen mit erhdhten Anspriichen an den Immissi-
onsschutz vermieden werden.

Landesbedeutsame Hafen werden im Wasserstral3en-,
Hafen- und Logistikkonzept des Landes Nordrhein-
Westfalen nach folgenden Kriterien bestimmt: das
Umschlagvolumen (> 2 Mio.t/Jahr), der wasserseitige
Containerumschlag (> 50.000 TEU/Jahr), oder die
besondere standortpolitische Bedeutung. [...]

Die Regionalplanung kann dort, wo es erforderlich ist,
auch weitere Hafen — seien es die weiteren im Hafen-
konzept erwahnten offentlichen Héafen oder auch die
fur NRW wichtigen Industriehafen — vor heranriicken-
den Nutzungen schitzen (s. dazu auch Grundsatz 6.3-
2). Dieser Grundsatz richtet sich im Ubrigen auch an
die kommunale Bauleitplanung.

8.2-7 Grundsatz Energiewende und Netzausbau

Die Regionalplane sollen den Erfordernissen der
Energiewende und des dazu erforderlichen Aus-
baus der Energienetze Rechnung tragen und die
raumordnerische Durchflihrbarkeit der bendtigten
Leitungsvorhaben einschlieRlich der fur ihren Be-
trieb notwendigen Anlagen fordern.

Durch die Vorgaben des Grundsatzes 8.2-7 tragt der
LEP NRW den Erfordernissen einer sicheren und kos-
tengiinstigen Anpassung des Ubertragungsnetzes an
die Herausforderungen der Energiewende Rechnung.
Er konkretisiert und betont den Grundsatz des § 2 Abs.
2 Nr. 4 Satz 5 des ROG. Gleichzeitig werden die Tra-
ger der Regionalplanung zusatzlich zu den Vorgaben
des ROG dazu aufgefordert, diesen Aspekt bei der
Erarbeitung von Regionalplanen zu beriicksichtigen.
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Zu 8.2-7 Energiewende und Netzausbau

Die bundesweite Energiewende erfordert u.a. die Op-
timierung und den Ausbau der Ubertragungsnetze zur
Einbindung von Elektrizitét aus erneuerbaren Energie-
quellen sowie zur Vermeidung struktureller Engpasse
im Ubertragungsnetz. Die zukunftssichere Gestaltung
der Stromnetze ist dabei fir das Energieland Nord-
rhein-Westfalen von gré3ter Bedeutung. Hierfur sind
neben der Anpassung bestehender sowie dem Bau
neuer Hochstspannungsleitungen weitere Vorhaben,
wie z. B. Stromumrichter-Anlagen (Konverter) erforder-
lich. Dem ist bei der Erarbeitung von Regionalpléanen
und Regionalplananderungen Rechnung zu tragen.
Aufgrund der vielféaltigen Nutzungsanspriiche an den
Raum in NRW ist in diesem Kontext fiir eine zligige
Umsetzung der Energiewende eine verstarkte Ab-
stimmung der betroffenen Regional- und Fachpla-
nungstrager zur Forderung der raumordnerischen
Durchfuhrbarkeit notwendig.

9.2-1 Ziel Raumliche Festlegungen fir oberfla-
chennahe nichtenergetische Rohstoffe

9.2-1 Ziel Raumliche Festlegungen fir oberfla-
chennahe nichtenergetische Rohstoffe

In den Regionalplénen sind Bereiche fur die Siche-
rung und den Abbau oberflachennaher Boden-
schéatze fir nichtenergetische Rohstoffe als Vor-
ranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebie-
ten festzulegen.

Fur die Rohstoffsicherung sind in den Regio-
nalplanen Bereiche fir die Sicherung und den Ab-
bau oberflachennaher Bodenschétze fir nicht-
energetische Rohstoffe als Vorranggebiete festzu-
legen. Bei besonderen planerischen Konfliktlagen
sind Vorranggebiete mit der Wirkung von Eig-
nungsgebieten festzulegen.

Im bisher geltenden Landesentwicklungsplan wird die
Rohstoffsicherung Uber die Festlegung von Vorrang-
gebieten mit der Wirkung von Eignungsgebieten (Kon-
zentrationszonen) gesteuert. Mit diesen Vorranggebie-
ten mit Eignungswirkung wird die Rohstoffgewinnung
planerisch auf diese Gebiete konzentriert und auf3er-
halb ausgeschlossen.

Diese restriktive und planerisch aufwendige Steuerung
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hat sich besonderen planerischen Konfliktlagen grund-
satzlich bewahrt. Die Festlegung der Konzentrations-
zonen schafft hier einen Ausgleich zwischen den Be-
lastungen der Anwohner und Standortkommunen
durch die Abgrabung und den Interessen der Wirt-
schaft an einer ausreichenden Rohstoffversorgung.

Anders zu beurteilen sind jedoch Rohstoffvorkommen,
die in Nordrhein-Westfalen insgesamt verbreitet, raum-
lich jedoch nicht flachig vorkommen. Hier entstehen
keine Konfliktlagen und es kann aus fachlicher Sicht
auf eine Konzentrationszonenplanung verzichtet wer-
den.

Mit der neuen Fassung des Ziels 9.2-1 erfolgt die Roh-
stoffsicherung daher regelmaRig nur Gber Vorrangge-
biete, die die Rohstoffbereiche sichern, aber keine
zusatzliche Ausschlusswirkung entfalten.

Dieser Verzicht auf eine Konzentrationszonenplanung
hat den Vorteil deutlicher Verfahrenserleichterungen.
Die planerischen Grundlagen sind wesentlich einfacher
und schneller zu erarbeiten, zudem kénnen Anderun-
gen flexibler vorgenommen werden.

9.2-2 Ziel Versorgungszeitrdume

9.2-2 Ziel Versorgungszeitrdume

Die Bereiche fiir die Sicherung und den Abbau
oberflachennaher Bodenschétze fir nichtenergeti-
sche Rohstoffe sind fur einen Versorgungszeit-
raum von mindestens 20 Jahren flr Lockergestei-
ne und von mindestens 35 Jahren fiir Festgesteine
festzulegen.

Die Bereiche fur die Sicherung und den Abbau
oberflachennaher Bodenschétze fur nichtenergeti-
sche Rohstoffe sind fur einen Versorgungszeit-
raum von mindestens 25 Jahren fiir Lockergestei-
ne und von mindestens 35 Jahren flr Festgesteine
festzulegen.

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere
folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

»,Im Rahmen des LEP wollen wir die Ausweisung von
Versorgungszeitraumen und Reservezeitraumen fur

die Rohstoffsicherung wieder auf je 25 Jahre verlan-
gern.”(S. 35)
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9.2-3 Ziel Fortschreibung

9.2-3 Ziel Fortschreibung

Die Fortschreibung der Bereiche fiir die Sicherung
und den Abbau oberflachennaher Bodenschéatze
fur nichtenergetische Rohstoffe hat so zu erfolgen,
dass ein Versorgungszeitraum fir Lockergesteine
von 10 Jahren und fir Festgesteine von 25 Jahren
nicht unterschritten wird.

Mit der Fortschreibung ist wieder der Versor-
gungszeitraum gemal Ziel 9.2-2 herzustellen.

Die Fortschreibung der Bereiche fiir die Sicherung
und den Abbau oberflachennaher Bodenschéatze

fur nichtenergetische Rohstoffe hat so zu erfolgen,

dass ein Versorgungszeitraum fir Lockergesteine
von 15 Jahren und fir Festgesteine von 25 Jahren
nicht unterschritten wird.

Mit der Fortschreibung ist wieder der Versor-
gungszeitraum gemal Ziel 9.2-2 herzustellen.

In Anpassung an die Verlangerung der Versorgungs-
zeitraume von 20 auf 25 Jahre (siehe Ziel 9.2-2) sind
auch die zeitlichen Untergrenzen fir die Fortschrei-
bungsverpflichtung der Regionalplane von 10 auf 15
Jahre anzuheben.

9.2-4 Grundsatz Reservegebiete

Festlegung eines neuen Grundsatzes

Fur die langfristige Rohstoffversorgung sollen
Reservegebiete in die Erlauterungen zum Regio-
nalplan aufgenommen werden.

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ergibt sich aus
der Interpretation der bei Ziel 9.2-2 genannten Aussa-
ge des Koalitionsvertrages:

Eine verpflichtende Vorgabe von Reservegebieten
kann nicht in allen Planungsgebieten der Regionalpla-
nung umgesetzt werden.

Fur die langfristige Rohstoffversorgung sollen Reser-
vegebiete vorgesehen werden, analog der Bezeich-
nung ,Reservezeitrdume” im Koalitionsvertrag.

9.2-4 Ziel Nachfolgenutzung

9.2-5 Ziel Nachfolgenutzung

Anderung der Nummerierung

9.2-5 Grundsatz Standorte obertagiger Einrichtun-
gen

9.2-6 Grundsatz Standorte obertagiger Einrichtun-
gen

Anderung der Nummerierung
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Zu 9.2-1 Raumliche Festlegungen fur oberflachen-
nahe nichtenergetische Rohstoffe

Zu 9.2-1 Raumliche Festlegungen fir oberflachen-
nahe nichtenergetische Rohstoffe

Zu den nichtenergetischen Rohstoffen zahlen neben
den hier nédher behandelten oberflachennahen Locker-
und Festgesteinen wie z. B. Sand und Kies, Ton,
Lehm, Kalkstein, Tonstein, Basalt oder Sandstein auch
die in der Regel im Tiefbau zu gewinnenden Rohstoffe
wie z. B. Salze, Erze, Schwerspat oder Dachschiefer.
Fir letztere erfolgt in der Regel keine Festlegung in
den Regionalpléanen.

Die planerische Sicherung der heimischen oberfla-
chennahen Bodenschéatze erfolgt in Regionalplanen
durch textliche und zeichnerische Festlegungen von
Bereichen fur die Sicherung und den Abbau oberfla-
chennaher Bodenschéatze (BSAB) als Vorranggebiete
mit der Wirkung von Eignungsgebieten.

Die planerische Sicherung der heimischen oberfla-

chennahen Bodenschétze erfolgt in Regionalplanen
durch textliche und zeichnerische Festlegungen von
Bereichen fir die Sicherung und den Abbau oberfla-

chennaher Bodenschatze (BSAB) als Vorranggebiete.

Bei besonderen planerischen Konfliktlagen beispiels-
weise durch groR3flachig verbreitete oder auch durch
regional konzentrierte, seltene Rohstoffvorkommen
sind BSAB als Vorranggebiete mit der Wirkung von
Eignungsgebieten festzulegen.

Anpassung an die Anderung des Ziels 9.2-1

Fir eine angemessene planerische Sicherung ist die
Kenntnis der heimischen Rohstoffpotenziale unerlass-
lich. Dem dienen die vorhandenen geologischen Kar-
tenwerke und Datensammlungen sowie insbesondere
die Landesrohstoffkarte der fir Geologie zustéandigen
Fachbehorde als wesentliche Planungsgrundlage. Die
Landesrohstoffkarte vermittelt die notwendigen Infor-
mationen, um bedeutsame Lagerstatten zu identifizie-
ren, damit sie in allen planerischen Abwégungsprozes-
sen bertcksichtigt werden kénnen. Die Festlegung von
BSAB fur die Rohstoffsicherung soll flachensparend
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

moglichst in den Gebieten vorgenommen werden, die
in der Landesrohstoffkarte mit vergleichsweise hohe-
ren Rohstoffmé&chtigkeiten ausgewiesen sind. Gleich-
falls sollen die Qualitaten berlcksichtigt werden.

Die rAumliche Steuerung der Rohstoffgewinnung er-
folgt durch eine regionalplanerische Sicherung im
Rahmen eines schlissigen, den gesamten Planungs-
raum umfassenden Planungskonzeptes unter Beruck-
sichtigung der rohstoffgeologischen Empfehlungen der
fur Geologie zustandigen Fachbehdrde. Dabei sollen
auch die betrieblichen Entwicklungsvorstellungen be-
ricksichtigt werden.

Fir die Versorgung von Wirtschaft und Bevdlkerung
mit nichtenergetischen Rohstoffen erfolgt die regional-
planerische Sicherung durch die Festlegung von BSAB
als Vorranggebiete unter Berlcksichtigung der roh-
stoffgeologischen Empfehlungen der fiir Geologie zu-
standigen Fachbehdrde. Dabei sollen betriebliche
Entwicklungsvorstellungen und die Anwendung be-
sonderer Umwelttechniken sowie konkurrierende Nut-
zungsvorstellungen pauschaliert oder typisiert bertick-
sichtigt werden.

GemaR § 7 Abs. 2 ROG sind bei der Aufstellung der
Raumordnungspléne die 6ffentlichen und privaten
Belange, soweit sie auf der jeweiligen Planungsebene
erkennbar und von Bedeutung sind, gegeneinander
und untereinander abzuwagen.

Die zeichnerische Festlegung von BSAB muss erwar-
ten lassen, dass die Flachen in der Regel fur Abgra-
bungen genutzt werden kdnnen und sich diese Nut-
zungsmadoglichkeit bei Entscheidungen auf nachfolgen-
den planerischen Ebenen durchsetzt.

Die planerischen Festlegungen richten sich gleicher-
maf3en an den Abbau von Bodenschéatzen nach den
jeweiligen Vorschriften des Abgrabungsgesetzes Nord-
rhein-Westfalen, des Bundesberggesetzes, des Bun-

, i ol ' der R | fiie Al
den-planerischen-Ebenen-durchsetz:
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

des-Immissionsschutzgesetzes und des Wasserhaus-
haltsgesetzes. Sowohl wegen der gesamtwirtschaftli-
chen Bedeutung der Rohstoffe, als auch wegen der
Nutzungskonflikte, die deren Gewinnung oftmals aus-
l6st, ist ihre langfristig angelegte, vorsorgende Siche-
rung in Raumordnungsplanen erforderlich; sie gehen
fachrechtlichen Genehmigungen voran.

Ergeben sich bei grof3flachigen Rohstoffvorkommen
aufgrund konkurrierender Nutzungen besondere Kon-
fliktlagen kann eine weitergehende rdumliche Steue-
rung erforderlich werden. In diesen Féllen erfolgt die
raumliche Steuerung der Rohstoffgewinnung durch
Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebie-
ten.

Die zeichnerische Festlegung von BSAB als Vorrang-
gebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten erfor-
dert ein schlissiges, den gesamten Planungsraum
umfassendes Planungskonzept. Die zeichnerische
Festlegung von BSAB muss erwarten lassen, dass die
Flachen in der Regel fir Abgrabungen genutzt werden
kénnen und sich diese Nutzungsmadéglichkeit bei Ent-
scheidungen auf nachfolgenden planerischen Ebenen
durchsetzt.

Anderungen der Festlegungen der Vorranggebiete mit
Eignungswirkung (z.B. aus Ubergeordnetem Interesse)
sind mdéglich, wenn sie dem zugrundeliegenden ge-
samtraumlichen Konzept weiterhin entsprechen oder
dieses fortschreiben.

Abgrabungsvorhaben haben sich in den BSAB zu voll-
ziehen. Die Regionalpléane regeln begrindete Aus-
nahmen, in denen im Einzelfall Abgrabungen geringen
Umfangs auch auR3erhalb der festgelegten BSAB mit

Abgrabungsvorhaben haben sich bei Vorranggebieten
mit der Wirkung von Eignungsgebieten in den BSAB

zu vollziehen. Die Regionalplane kénnen dariber hin-
aus bei raumlicher Steuerung begriindete Ausnahmen

Folgeanderung
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

den Zielen der Raumordnung vereinbar sind.

textlich festlegen.

Zu 9.2-2 Versorgungszeitraume

Zu 9.2-2 Versorgungszeitrdume

Mit der zeichnerischen Festlegung von BSAB ist, be-
zogen auf die im jeweiligen regionalen Planungsgebiet
verfugbaren Rohstoffarten, ein bedarfsgerechter Ver-
sorgungszeitraum zu gewahrleisten. Dazu sind die
Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten
S0 zu bemessen, dass ihr Lagerstatteninhalt den vo-
raussichtlichen Bedarf fir mindestens 20 Jahre fur
Lockergesteine und fiir mindestens 35 Jahre fir Fest-
gesteine deckt.

Mit der zeichnerischen Festlegung von BSAB ist, be-
zogen auf die im jeweiligen regionalen Planungsgebiet
verfigbaren Rohstoffarten, ein bedarfsgerechter Ver-
sorgungszeitraum zu gewahrleisten. Dazu sind die
Vorranggebiete oder Vorranggebiete mit der Wirkung
von Eignungsgebieten so zu bemessen, dass ihr La-
gerstatteninhalt den voraussichtlichen Bedarf fur min-
destens 25 Jahre fir Lockergesteine und fir mindes-
tens 35 Jahre flr Festgesteine deckt.

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere
folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

»,Im Rahmen des LEP wollen wir die Ausweisung von
Versorgungszeitraumen und Reservezeitrdumen

fur die Rohstoffsicherung wieder auf je 25 Jahre ver-
ldngern®. (S. 34)

20 Jahre fir Lockergestein und 35 Jahre fiir Festge-
stein sind der Regelfall. Im Hinblick auf die vielfaltigen
Nutzungskonflikte, die mit Abgrabungen verbunden
sind, sollen diese Versorgungszeitraume bei neuen
Regionalplanen nicht wesentlich Giberschritten werden.
Bereits regionalplanerisch gesicherte langere Versor-
gungszeitraume konnen entsprechende Abweichungen
vom Regelfall rechtfertigen.

25 Jahre fir Lockergestein und 35 Jahre fir Festge-
stein sind der Regelfall. Bereits regionalplanerisch
gesicherte langere Versorgungszeitraume kdnnen
entsprechende Abweichungen vom Regelfall rechtfer-
tigen.

Eine Unterschreitung der Zeitraume ist mdglich, wenn
sich im Rahmen der Abwagung ergibt, dass geeignete
Flachen fur 20 bzw. 35 Jahre nicht zur Verfligung ste-
hen.

Es ist selbstverstandlich, dass bei zu geringem Roh-
stoffvorkommen die Versorgungszeitraume unterschrit-
ten werden kénnen.

Der Versorgungszeitraum fir Festgesteine liegt Gber
dem fir Lockergesteine, da insbesondere die Kalk-

steingewinnung und Zementproduktion mit hohen In-
vestitionskosten verbunden sind und fur die betriebs-
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

wirtschaftliche Amortisation eine Planungssicherheit
von mindestens 25 Jahren gegeben sein muss, da
ansonsten weitere Investitionen ausbleiben.

Die Bedarfsermittlung erfolgt auf der Grundlage eines
landeseinheitlichen Abgrabungsmonitorings, bei dem
der Fortschritt des Rohstoffabbaus nach Flache und
Volumen erfasst wird. Bei dem Abgrabungsmonitoring
flieRBen als wesentliche Aspekte u. a. die Versorgung
von Wirtschaft und Bevdlkerung, Moglichkeiten der
Substitution und der gezielten Nutzung von Rohstoff-
vorkommen mit héheren Machtigkeiten in die Bedarfs-
ermittlung ein. Die noch vorhandenen Rohstoffvorrate
in genehmigten Abgrabungen auf3erhalb von BSAB
sind auf die Versorgungsraume anzurechnen. Des
Weiteren sind bei der Ermittlung des Bedarfs auch
Rohstoffmengen aus dem Braunkohlentagebau einzu-
beziehen, sofern dadurch der ordnungsgemafle Be-
trieb und Abschluss des Braunkohlentagebaus nicht
beeintrachtigt wird.

Zu 9.2-3 Fortschreibung

Zu 9.2-3 Fortschreibung

Die Rohstoffgewinnung wird durch ein nach Vorgaben
der Landesplanungsbehorde landeseinheitliches luft-
oder satellitenbildgestiitztes Monitoring begleitet. Im
Rahmen des Monitorings werden der Abbaufortschritt
erfasst sowie die in den festgelegten BSAB und den
genehmigten Flachen verbliebenen Rohstoffvorréte
mittels der Landesrohstoffkarte bewertet. Die Ergeb-

nisse nutzen die jeweiligen Regionalplanungsbehdérden

regelmaRig zur Prufung eines Fortschreibungserfor-
dernisses. Uber eine Fortschreibung des Regionalpla-
nes entscheidet der regionale Planungstrager.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Mit dem Abgrabungsmonitoring wird eine jahrliche
Quantifizierung der jeweils vorhandenen planerischen
Restreichweiten fur die einzelnen Rohstoffgruppen (z.
B. Sand und Kies, Ton und Lehm, Kalkstein, Tonstein,
Basalt oder Sandstein) vorgenommen.

Mit der Fortschreibung ist so rechtzeitig zu beginnen,
dass ein Versorgungszeitraum von 10 Jahren fir Lo-
ckergesteine und von 25 Jahren flr Festgesteine nicht
unterschritten wird. Dem Zeitpunkt der Fortschreibung
liegt zugrunde, dass die Laufzeit eines Regionalplans
tiblicherweise 10 Jahre betréagt und dann eine Uber-
prifung des Regionalplans erfolgt. Sollte durch das
Abgrabungsmonitoring festgestellt werden, dass der
Versorgungszeitraum der BSAB schneller sinkt als
urspranglich ermittelt, muss eine Ergdnzung der BSAB
vorgenommen werden, um die Steuerungswirkung des
Regionalplans nicht in Frage zu stellen.

Mit der Fortschreibung ist so rechtzeitig zu beginnen,
dass ein Versorgungszeitraum von 15 Jahren fir Lo-
ckergesteine und von 25 Jahren flr Festgesteine nicht
unterschritten wird. Dem Zeitpunkt der Fortschreibung
liegt zugrunde, dass die Laufzeit eines Regionalplans
tiblicherweise 10 Jahre betragt und dann eine Uber-
prifung des Regionalplans erfolgt. Sollte durch das
Abgrabungsmonitoring festgestellt werden, dass der
Versorgungszeitraum der BSAB schneller sinkt als
urspringlich ermittelt, muss eine Erganzung der BSAB
vorgenommen werden.

Ergibt sich die Notwendigkeit einer Fortschreibung, so
ist die planerische Reichweite fir alle in der Planung
berticksichtigten oberflachennahen nichtenergetischen
Rohstoffe wieder auf mindestens 20 Jahre fiir Locker-
gesteine und mindestens 35 Jahre fir Festgesteine zu
erganzen.

Ergibt sich die Notwendigkeit einer Fortschreibung, so
ist die planerische Reichweite fir alle in der Planung
berticksichtigten oberflachennahen nichtenergetischen
Rohstoffe wieder auf mindestens 25 Jahre fiir Locker-
gesteine und mindestens 35 Jahre fir Festgesteine zu
erganzen.

Folgeanderung

Zu 9.2-4 Reservegebiete

Um eine Nutzung von Rohstoffvorkommen auch fir
spatere Generationen offenzuhalten, kann zuséatzlich
zu den im Regionalplan festgelegten BSAB eine lang-
fristige Sicherung bedeutender Lagerstétten erfolgen.
Dies wird durch die Aufnahme von Reservegebieten in

Erlauterung des neuen Grundsatzes
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

die Erlauterungen zum Regionalplan erreicht. Planeri-
sche Vorgaben fir diese Gebiete sind im Regionalplan
festzulegen.

Zu 9.2-4 Nachfolgenutzung

Zu 9.2-5 Nachfolgenutzung

Geéanderte Nummerierung

Zu 9.2-5 Standorte obertagiger Einrichtungen

Zu 9.2-6 Standorte obertagiger Einrichtungen

Geéanderte Nummerierung

10.1-4 Ziel Kraft-Warme-Kopplung

10.1-4 Grundsatz Kraft-Warme-Kopplung

Die Potenziale der kombinierten Strom- und War-
meerzeugung und der Nutzung von Abwéarme sind
zum Zwecke einer mdglichst effizienten Energie-
nutzung in der Regional- und Bauleitplanung zu
nutzen.

Die Potenziale der kombinierten Strom- und War-
meerzeugung und der Nutzung von Abwarme sol-
len zum Zwecke einer moglichst effizienten Ener-
gienutzung in der Regional- und Bauleitplanung
genutzt werden.

Diese Anderung dient der Deregulierung. Grundsatze
unterliegen — anders als Zielfestlegungen, die strikt zu
beachten sind, der Abwagung durch die nachfolgen-
den Planungstrager mit der Folge, dass sie gegentuiber
anderen abwéagungsrelevanten Fachbelangen auch
unterliegen koénnen.

Zu 10.1-4 Kraft-Warme-Kopplung

Zu 10.1-4 Kraft-Warme-Kopplung

Die Energieeffizienz kann durch die Nutzung der Kraft-
Warme-Kopplung gesteigert und damit ein Beitrag zum
Klimaschutz geleistet werden. Die Warme kann wirt-
schaftlich nur Uber begrenzte Entfernungen ohne gro-
3e Warmeverluste transportiert werden. Daher sollen
fur die Auskopplung von Warme zur Nah- und Fern-
warmeversorgung Anbieter und Abnehmer soweit
maoglich einander rdumlich zugeordnet werden. Als
Anbieter kommen Anlagen zur Energieerzeugung so-
wohl aus konventionellen als auch erneuerbaren Ener-
gietragern in Frage ebenso wie z. B. produzierende
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Industrie- und Gewerbebetriebe oder Klaranlagen.
Warmenutzer kdnnen z. B. Gewerbe- und Industriebe-
triebe sein. Denkbar ist auch der Einsatz der Warme
im Unterglasanbau oder in privaten Haushalten.

Eine kombinierte Strom- und Warmeerzeugung kann
besonders wirksam in Wohngebieten mit gro3em
Warmebedarf oder in Gewerbe- und Industrieansied-
lungen zum Einsatz kommen. Regionale und kommu-
nale Planungstrager haben die technisch erschlielba-
ren und wirtschaftlich nutzbaren Potenziale der Kraft-
Warme-Kopplung auszuschopfen (s. auch Grundsatz
6.1-7). Dabei sind auch die Mdglichkeiten des weiteren
Ausbaus von Nah- und Fernwarmenetzen zu berlck-
sichtigen (s. Kapitel 8.2 Transport in Leitungen).

6.1-7).

Fur eine nachhaltige Energieversorgung soll daher in
der Regional- und Bauleitplanung die Bereitstellung
von Flachen fur Projekte der Kraft-Wéarme-Kopplung
gepruft werden.

Dabei sind auch die Mdglichkeiten des weiteren Aus-
baus von Nah- und Fernwdrmenetzen zu beriicksichti-
gen (s. Kapitel 8.2 Transport in Leitungen).

10.2-1 Ziel Halden und Deponien als Standorte fir
die Nutzung erneuerbarer Energien

10.2-1 Grundsatz Halden und Deponien als Stand-
orte fur die Nutzung erneuerbarer Energien

s.10.1-4

Halden und Deponien sind als Standorte fir die Er-
zeugung von Energie aus erneuerbaren Quellen zu
sichern, sofern die technischen Voraussetzungen daflr
vorliegen und fachliche Anforderungen nicht entge-
genstehen.

Ausgenommen hiervon sind Halden und Deponien, die
bereits fur Kultur genutzt werden.

Halden und Deponien sollen als Standorte fiir die Er-
zeugung von Energie aus erneuerbaren Quellen zu
gesichert werden, sofern die technischen Vorausset-
zungen dafur vorliegen und fachliche Anforderungen
nicht entgegenstehen.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Fachliche Anforderungen stehen einer Nutzung fir die
Erzeugung von Energie aus erneuerbaren Quellen
auch dann entgegen, wenn fur Halden und Deponien
in einem regional abgestimmten und beschlossenen
stadtebaulichen Nachnutzungskonzept Nutzungen im
Bereich Kunst und Kultur vorgesehen sind.

10.2-2 Ziel Vorranggebiete fur die Windenergienut-
zung

10.2-2 Grundsatz Vorranggebiete flr die Wind-
energienutzung

Entsprechend der Zielsetzung, bis 2020 mindes-
tens 15 % der nordrhein-westféalischen Stromver-
sorgung durch Windenergie und bis 2025 30% der
nordrhein-westfalischen Stromversorgung durch
erneuerbare Energien zu decken, sind proportional
zum jeweiligen regionalen Potenzial Gebiete fir die
Nutzung der Windenergie als Vorranggebiete in
den Regionalplanen festzulegen.

In den Planungsregionen kdénnen Gebiete fur die
Nutzung der Windenergie als Vorranggebiete in
den Regionalpléanen festgelegt werden.

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere
folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

Der massive Ausbau der Windenergie stof3t in weiten
Teilen des Landes auf zunehmende Vorbehalte in der
Bevolkerung. Wir wollen die Akzeptanz fiir die Nutzung
der Windenergieanlagen erhalten. Dazu werden wir
unter Bertcksichtigung von Rechtssicherheit und
Vertrauensschutz folgende Anderungen vornehmen:
[...]

—  Wir starken die kommunale Entscheidungs-

kompetenz.

10.2-3 Grundsatz Umfang der Flachenfestlegungen
fur die Windenergienutzung

Die von den Tragern der Regionalplanung zeichne-
risch festgelegten Vorranggebiete fir die Nutzung
der Windenergie sollen mindestens folgende Fla-
chenkulisse regionalplanerisch sichern:

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere
folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

Der massive Ausbau der Windenergie stof3t in weiten
Teilen des Landes auf zunehmende Vorbehalte in der
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

Planungsgebiet Arnsberg 18.000 ha,
Planungsgebiet Detmold 10.500 ha,
Planungsgebiet Dusseldorf ~ 3.500 ha,

Planungsgebiet Kéin 14.500 ha,

Planungsgebiet Minster 6.000 ha,
Planungsgebiet des Regionalverbands Ruhr 1.500
ha.

Bevdlkerung. Wir wollen die Akzeptanz fur die Nutzung
der Windenergieanlagen erhalten. Dazu werden wir
unter Berticksichtigung von Rechtssicherheit und
Vertrauensschutz folgende Anderungen vornehmen:
[...]
—  Wir starken die kommunale Entscheidungs-
kompetenz.

10.2-3 Grundsatz Abstand von Bereichen/Flachen
von Windenergieanlagen

Bei der planerischen Steuerung von Windenergie-
anlagen in Regionalplanen und in kommunalen
Flachennutzungspléanen soll zu Allgemeinen Sied-
lungsbereichen und zu Wohnbauflachen den ortli-
chen Verhaltnissen angemessen ein planerischer
Vorsorgeabstand eingehalten werden. Hierbei ist
ein Abstand von 1500 Metern zu allgemeinen und
reinen Wohngebieten vorzusehen. Dies gilt nicht
fur den Ersatz von Altanlagen (Repowering).

Die Landesregierung hat sich zum Ziel gesetzt, den
Ausbau der Windenergie neu zu gestalten und die
Akzeptanz fur die Windenergie als wesentlichen Be-
standteil der Energiewende zu férdern. Einen Beitrag
dazu soll die Méglichkeit einer Abstandsregelung zu
empfindlichen Wohnnutzungen leisten. Im LEP wird
daher ein Grundsatz neu geschaffen, der empfiehlt von
den Vorranggebieten fir die Windenergienutzung zu
Allgemeinen Siedlungsbereichen in den Regionalpla-
nen und von den Konzentrationszonen zu allgemeinen
und reinen Wohngebieten in den Flachennutzungspla-
nen einen planerischen Vorsorgeabstand einzuhalten.
Soweit die ortlichen Verhéltnisse dies ermdglichen, ist
ein Abstand von 1500 Metern einzuhalten.

10.2-5 Ziel Solarenergienutzung

10.2-5 Ziel Solarenergienutzung

Die Inanspruchnahme von Freiflachen fir die
raumbedeutsame Nutzung der Solarenergie ist zu
vermeiden.

Ausgenommen hiervon sind Freiflachen-
Solarenergieanlagen,

wenn der Standort mit der Schutz- und Nutzfunkti-

Die Inanspruchnahme von Flachen fir die raumbe-
deutsame Nutzung der Solarenergie ist moglich,

wenn der Standort mit der Schutz- und Nutzfunkti-

Die Nutzung der Solarenergie soll starker als bisher
ausgebaut werden. In Bezug auf die Ansiedlung von
Solaranlagen wird die Zielfestlegung

daher positiv formuliert.
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Geltender LEP
(Stand: 08. Februar 2017)

Anderung LEP
(Stand: 17. April 2018)

Anlass/Begriindung:

on der jeweiligen Festlegung im Regionalplan ver-
einbar ist und es sich um

- die Wiedernutzung von gewerblichen, bergbauli-
chen, verkehrlichen oder wohnungsbaulichen
Brachflachen oder baulich gepragten militarischen
Konversionsflachen,

- Aufschiittungen oder

- Standorte entlang von Bundesfernstralen oder
Schienenwegen mit Uberregionaler Bedeutung
handelt.

on der jeweiligen Festlegung im Regionalplan ver-

einbar ist und es sich um

- die Wiedernutzung von gewerblichen, bergbauli-
chen, verkehrlichen oder wohnungsbaulichen
Brachflachen oder baulich gepragten militari-
schen Konversionsflachen,

- Aufschuttungen oder

- Standorte entlang von Bundesfernstral3en oder
Schienenwegen mit Uberregionaler Bedeutung
handelt.

Zu 10.2-2 Vorranggebiete fur die Windenergienut-
zung

Zu 10.2-2 Vorranggebiete fur die Windenergienut-
zung

Nach den Windenergieausbauzielen des Landes soll
der Anteil der Windenergie an der Stromversorgung in
Nordrhein-Westfalen in einem ersten Schritt auf min-
destens 15 % im Jahr 2020 ausgebaut werden. Bezo-
gen auf den Stromverbrauch im Jahr 2010 entspricht
dies ca. 21 TWh/a. Bis zum Jahr 2025 soll der Anteil
der erneuerbaren Energien auf 30 % der Stromversor-
gung gesteigert werden. Ausgehend vom Stromver-
brauch des Jahres 2010 missen dann insgesamt ca.
41 TWh/a aus erneuerbaren Energien in Nordrhein-
Westfalen erzeugt werden. Unter Berlcksichtigung der
derzeitigen Ausbauziele und Trends der anderen er-
neuerbaren Energien entspricht dies ca. 28 TWh/a aus
Windenergie.

Bis zum Jahr 2050 soll der Anteil der erneuerbaren
Energien an der Stromversorgung in Deutschland auf
80 % erhdht werden. Dabei wird die Windenergienut-
zung — auch in Nordrhein-Westfalen — weiterhin eine
wichtige Rolle spielen. Neben der Errichtung zusatzli-
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cher Windenergieanlagen wird das Repowering von
Windenergieanlagen an Bedeutung gewinnen. Auch
wenn Standorte alterer Windenergieanlagen nicht im-
mer fur neue moderne Windenergieanlagen geeignet
sein werden (Notwendigkeit groRerer Abstandsfla-
chen), ist doch zu erwarten, dass die Zuwéchse der
Windenergie an der Stromversorgung nicht mehr voll-
sténdig Uber die Inanspruchnahme zusatzlicher Fla-
chen fir die Errichtung neuer Windenergieanlagen
gedeckt werden muissen.

Die Potenziale fur die Windenergienutzung sind in
Nordrhein-Westfalen in Abhangigkeit von u.a. Topo-
graphie, Siedlungsstruktur, schutzbedurftigen anderen
Nutzungen unterschiedlich ausgepragt; folglich kénnen
nicht alle Planungsgebiete den gleichen Beitrag zum
Ausbau der Windenergie leisten.

Durch die Festlegung von Vorranggebieten in den
Regionalplanen wird der Ausbau der Windenergienut-
zung gefordert, in dem besonders geeignete Standorte
raumordnerisch gesichert und von entgegenstehenden
Nutzungen freigehalten werden. Durch eine moglichst
effiziente Nutzung der Vorranggebiete kann die am
Standort verfugbare Windenergie optimal genutzt und
gleichzeitig die Inanspruchnahme von Flachen u. a. fur
den Wege- und Leitungsbau — im Sinne eines sparsa-
men Umgangs mit Flachen — minimiert werden. Im
Zusammenwirken mit der Darstellung von Konzentrati-
onszonen fir die Windenergienutzung in der Bauleit-
planung kénnen zudem andere Raume mit sensibleren
Nutzungen von raumbedeutsamen Windenergieanla-
gen freigehalten werden.

Im Interesse der Minimierung von Nutzungskonflikten

In den Regionalplénen kdnnen Vorranggebiete fur die
Windenergienutzung festgelegt werden.

Durch die Festlegung von Vorranggebieten in den
Regionalplanen wird der Ausbau der Windenergienut-
zung gefordert, in dem besonders geeignete Standorte
raumordnerisch gesichert und von entgegenstehenden
Nutzungen freigehalten werden. Durch eine moglichst
effiziente Nutzung der Vorranggebiete kann die am
Standort verfigbare Windenergie optimal genutzt und
gleichzeitig die Inanspruchnahme von Flachen u. a. fur
den Wege- und Leitungsbau — im Sinne eines sparsa-
men Umgangs mit Flachen — minimiert werden. Im
Zusammenwirken mit der Darstellung von Konzentrati-
onszonen fur die Windenergienutzung in der Bauleit-
planung kénnen zudem andere Raume mit sensibleren
Nutzungen von raumbedeutsamen Windenergieanla-
gen freigehalten werden.
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zwischen Standorten fiir Windenergieanlagen und

anderen Nutzungen sind bei der Festlegung geeigne-

ter Standorte fur die Windenergienutzung u. a. folgen-
de Aspekte zu prifen:

— Windhoffigkeit,

— Nahe zu Infrastrukturtrassen (Bundesfernstral3en,
Schienenwege mit Uberregionaler Bedeutung oder
Hochspannungsfreileitungen),

— Abstande zu Siedlungsflachen, Kulturgttern und
Fremdenverkehrseinrichtungen,

—  Wirkung auf kulturlandschaftlich bedeutsame Ele-
mente wie z. B. Ortsbild, Stadtsilhouette, grol3rau-
mige Sichtachsen, Landschaftsbild und Erholungs-
funktion,

— Abstande zu Naturschutzgebieten,

— Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen und dem
Schutzzweck von Natura 2000-Gebieten,

— Vorschriften zum gesetzlichen Artenschutz,

— Luftverkehrssicherheit.

Im Rahmen des Gegenstromprinzips prifen die Regi-
onalplanungsbehdrden die bauleitplanerisch darge-
stellten Konzentrationszonen im Hinblick auf ihre Eig-
nung fur die regionalplanerische Festlegung von Vor-
ranggebieten fur die Windenergienutzung.

In Abhéngigkeit vom zu betrachtenden Planungsgebiet
und den dem Standortsuchprozess zugrunde liegen-
den Kriterien kann es zu Abweichungen zwischen den
regional- und bauleitplanerischen Festlegungen von
Standorten fur die Windenergienutzung kommen. Da-
her erfolgen die zeichnerischen Festlegungen in den
Regionalplanen als Vorranggebiete ohne die Wirkung
von Eignungsgebieten. Dies erméglicht den kommuna-
len Planungstragern, aul3erhalb von regionalplanerisch
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festgelegten Vorranggebieten weitere Flachen fur die
Windenergienutzung in ihren Bauleitplanen im Interes-
se des Ausbaus erneuerbarer Energien darzustellen.
Es bleibt den Gemeinden unbenommen durch Darstel-
lungen im Flachennutzungsplan die Windenergienut-
zung auf geeignete Standorte zu konzentrieren.

AuBerhalb der regionalplanerisch festgelegten Vor-
ranggebiete fur die Windenergienutzung ist die beab-
sichtigte Darstellung von Gebieten fir die Windener-
gienutzung in Bauleitplanen an den textlichen und
zeichnerischen Festlegungen der landesplanerischen
Vorgaben und der Regionalplane, die fur das Pla-
nungsgebiet bestehen, auszurichten.

Regionalplanerisch festgelegte Vorranggebiete und
bauleitplanerisch dargestellte Konzentrationszonen
aufRerhalb von Vorranggebieten tragen insgesamt zum
Erreichen der eingangs genannten Ausbauziele fir die
Windenergie bei. Dies entspricht dem Charakter der
Ausbauziele als Mindestziele. Die Landesregierung
erwartet, dass sich die Regionen und Kommunen bei
Setzung eines Mindestziels nicht mit der Erfullung des
Minimums begniigen, sondern vielfach dariber hinaus
gehendes Engagement zeigen und damit eine Fla-
chenkulisse von insgesamt ca. 2 % fir die Windener-
gienutzung erdffnet wird. Zudem wird durch einen uber
die regionalplanerischen Vorranggebiete hinausge-
hender Windenergieausbau eine Reserve fir Unwag-
barkeiten bei der tatsachlichen Realisierung der Fla-
chenausweisung geschaffen und der problemlose
Ausbau der Windenergie nach dem Jahr 2025 erleich-
tert.

Im Interesse der kommunalen Wertschépfung sollen
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sich die Gemeinden friihzeitig im Verfahren zur Auf-
stellung eines Vorranggebietes/ einer Konzentrations-
zone fur die Windenergienutzung um die Standortsi-
cherung bemiihen. Durch den Abschluss von Stand-
ortsicherungsvertradgen nach Baurecht und die Initiie-
rung von Partizipationsmodellen, wie z. B. "Blrger-
windparks", kann die Akzeptanz der Windenergienut-
zung gesteigert und damit die zligige Umsetzung der
Energiewende unterstiitzt werden.

Weitere Ausfilhrungen zur Planung und Genehmigung
von Windenergieanlagen finden sich im Gemeinsamen
Runderlass "Windenergie-Erlass" in der jeweils gelten-
den aktuellen Fassung.

Der Energieatlas Nordrhein-Westfalen des Landesamt
fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-
Westfalen bietet die aktuelle Ubersicht {iber den Be-
stand an Windenergieanlagen, deren Leistung und
deren Ertrag und dokumentiert den Fortschritt des
Ausbaus der Windenergienutzung.

Erganzung eines weiteren Absatzes; bernommen aus
jetzt gestrichener Erlauterung zu 10.2-3.

Zu 10.2-3 Umfang der Flachenfestlegungen fir die
Windenergienutzung

20 10.2-3 Usnf or Flachenfest] e di

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucher-
schutz Nordrhein-Westfalen hat 2012 eine "Potenzial-
studie Erneuerbare Energien NRW, Teil 1 — Windener-
gie, LANUV-Fachbericht 40" (Potenzialstudie Wind-
energie) erarbeitet. Diese Studie weist in ihrem NRW-
Leitszenario ein FlAchenpotenzial von insgesamt ca.
113.000 ha fur die Windenergienutzung in Nordrhein-
Westfalen nach. Dieses Flachenpotenzial umfasst
sowohl Flachen fur Windparks (ab drei Anlagen) als
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auch fur Einzelanlagen. Alleine fir Windparks ermittelt
die Studie ein Flachenpotenzial von 74.600 ha (Tabelle
20, Machbare Potenziale fur Nordrhein-Westfalen,
landesweite Betrachtung (gerundet), Flachenpotenzial
fir das NRW-Leitszenario).

Die Potenzialstudie des LANUV belegt, dass die Aus-
bauziele des Landes fiur die Windenergienutzung be-
reits auf 1,6 % der Landesflache (ca. 54.000 ha) er-
reichbar sind. Damit er6ffnet sich fur die regionalen
Planungstréager ein ausreichender Gestaltungsraum fur
eigene planerische Entscheidungen. Aus planerischer
Sicht ist dabei in der Regel die raumliche Biindelung in
Windparks vorzugswiirdig gegeniiber Windenergie-
Einzelstandorten. Die Potenziale fur die Nutzung der
Windenergie sind in den Planungsgebieten Nordrhein-
Westfalens unterschiedlich ausgepragt; die Flachenku-
lisse fur die anteiligen Beitrage der Regionen sind aus
den Ergebnissen der Potenzialstudie Windenergie
abgeleitet.

Fur die einzelnen Planungsregionen ergeben sich da-
nach folgende GréRRen:

Planungsgebiet Arnsberg 18.000 ha (8,9
TwWh/a),
Planungsgebiet Detmold 10.500 ha (5,6
TwWh/a),
Planungsgebiet Dusseldorf 3.500 ha (1,7
TWh/a),
Planungsgebiet Koln 14.500 ha (8,0
TWh/a),
Planungsgebiet Miinster 6.000 ha (3,0
TwWh/a),
Planungsgebiet des RVR 1.500 ha (0,8
TWh/a).
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(Potenzialstudie Erneuerbare Energien NRW, Teil 1 —
Windenergie, LANUV-Fachbericht 40, Tabelle 28,
NRW-Leitszenario Machbare Potenziale in den Pla-
nungsregionen)

Der Energieatlas Nordrhein-Westfalen des Landesamt
fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-
Westfalen bietet die aktuelle Ubersicht tiber den Be-
stand an Windenergieanlagen, deren Leistung und
deren Ertrag und dokumentiert den Fortschritt des
Ausbaus der Windenergienutzung.

Zu 10.2-3 Abstand von Bereichen/Flachen von
Windenergieanlagen

Die Landesregierung hat sich zum Ziel gesetzt, den
Ausbau der Windenergie neu zu gestalten und die
Akzeptanz fur die Windenergie als wesentlichen Be-
standteil der Energiewende zu erhalten. Einen Beitrag
dazu soll die Méglichkeit einer Abstandsregelung zu
empfindlichen Wohnnutzungen leisten. Soweit die
ortlichen Verhaltnisse dies ermdglichen, ist ein Ab-
stand von 1500 Metern zu reinen und allgemeinen
Wohngebieten einzuhalten.

Bei Einhaltung eines solchen Vorsorgeabstandes kann
generell davon ausgegangen werden, dass von den
Windenergieanlagen bei immer noch zunehmender
Anlagenhohe keine optisch bedrangende Wirkung zu
Lasten der Wohnnutzung ausgeht und somit das Ge-
bot der Ricksichtnahme nicht verletzt wird. Die Vor-
sorge nimmt dabei auf Gesichtspunkte des vorbeu-
genden Immissionsschutzes, der Bedrangungswir-
kung, der Schattenwirkung und auch der Berucksichti-
gung von rdumlichen Entwicklungs- und Gestaltungs-
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mdglichkeiten der Kommunen, gerade im Hinblick auf
potenzielle Siedlungserweiterungen, Bezug.

Die kommunale Bauleitplanung muss im Rahmen der
Konzentrationszonendarstellung in den Flachennut-
zungsplanen der Windenergienutzung substanziell
Raum schaffen. Ein pauschalisierter Vorsorgeabstand
von ist in Abwégungsentscheidungen bei der Festle-
gung von Vorranggebieten in Regionalplanen und
Konzentrationszonen in den Flachennutzungsplanen
zu berucksichtigen. Weitere Ausfiihrungen zu Vorsor-
geabstanden bietet der Windenergie-Erlass des Lan-
des Nordrhein-Westfalen.

Der Ersatz von Altanlagen (Repowering) in bestehen-
den Vorranggebieten fir die Windenergienutzung und
Konzentrationszonen sowie in bestehenden Windparks
in Kommunen ohne planerische Steuerung der Wind-
kraftnutzung fallt nicht unter diese Regelung. Damit
soll dem besonderen Potenzial des Repowerings an
durch Windkraft gepragten Standorten ebenso wie der
Beschrankung der Anzahl neuer Anlagen Rechnung
getragen werden.

Zu 10.2-5 Solarenergienutzung

Zu 10.2-5 Solarenergienutzung

Die Nutzung der Solarenergie auf und an vorhandenen
baulichen Anlagen ist der Errichtung von grof3flachigen
Solarenergieanlagen auf Freiflachen (Freiflachen-
Solarenergieanlagen) vorzuziehen. Im Gebaudebe-
stand steht ein grof3es Potenzial geeigneter Flachen zur
Verfligung, das durch eine vorausschauende Stadtpla-
nung noch vergro3ert werden kann. Hilfreich sind hier
auch "Solar-Kataster".

Die Nutzung der Solarenergie auf und an vorhandenen
baulichen Anlagen ist der Errichtung von grof3flachigen
Solarenergieanlagen auf Freiflachen (Freiflachen-
Solarenergieanlagen) vorzuziehen. Im Gebaudebe-
stand steht ein grofRes Potenzial geeigneter Flachen
zur Verfugung, das durch eine vorausschauende
Stadtplanung noch vergréf3ert werden kann. Hilfreich
sind hier auch "Solar-Kataster".
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Daher dirfen Standorte fur Freiflachen-
Solarenergieanlagen nur ausnahmsweise im Freiraum
festgelegt werden. Die Standortanforderungen tragen
den Belangen des Freiraumschutzes und des Land-
schaftshildes Rechnung und leisten einen Beitrag zu
einer nachhaltigen Flacheninanspruchnahme. Wesent-
lich ist, dass es sich nicht um neue, isoliert im Freiraum
liegende Standorte handelt, sondern um Standorte, die
durch eine friihere Nutzung bereits baulich vorgepragt
sind oder als kunstliche Bauwerke errichtet wurden (z.
B. Aufschuttungen).

Dies dient der Vermeidung von Konflikten mit anderen
Nutz- und Schutzfunktionen und ist im Interesse eines
sparsamen Umgangs mit Grund und Boden. Aufgrund
ihrer exponierten Lage konnen sich beispielsweise Ber-
gehalden oder Deponien fur die Nutzung von Solar-
energie eignen.

Im Gegensatz zu Windenergieanlagen und privilegier-
ten energetischen Biomasseanlagen sind Freiflachen-
Solarenergieanlagen nicht bauplanungsrechtlich privile-
giert. Fur eine Freiflachen-Solarenergieanlagen, die im
AufR3enbereich als selbstéandige Anlagen errichtet wer-
den soll, ist ein Bebauungsplan aufzustellen, der an die
textlichen und zeichnerischen Festlegungen der lan-
desplanerischen Vorgaben und der Regionalplane, die
fur das Planungsgebiet bestehen, anzupassen ist.

Daher diurfen Standorte fur Freiflachen-
Solarenergieanlagen nur ausnahmsweise im Freiraum
festgelegt werden. Die Standortanforderungen tragen
den Belangen des Freiraumschutzes und des Land-
schaftshildes Rechnung und leisten einen Beitrag zu
einer nachhaltigen Flacheninanspruchnahme.

Darlber hinaus wird die Inanspruchnahme von land-
wirtschaftlichen Nutzflachen nicht von der Zielfestle-
gung erfasst.

Dies dient der Vermeidung von Konflikten mit anderen
Nutz- und Schutzfunktionen und ist im Interesse eines
sparsamen Umgangs mit Grund und Boden. Aufgrund
ihrer exponierten Lage kdnnen sich beispielsweise
Bergehalden oder Deponien fir die Nutzung von So-
larenergie eignen.

10.3-2 Grundsatz Anforderungen an neue, im Regi-
onalplan festzulegende Standorte

10.3-2 Grundsatz Anforderungen an neue, im Regi-
onalplan festzulegende Standorte
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Regionalplanerisch neu festzulegende Standorte
sollen

— einen elektrischen Kraftwerks-
Mindestwirkungsgrad von 58 Prozent oder
die hocheffiziente Nutzung der Kraft-Wérme-
Kopplung (KWK) mit einem Gesamtwir-
kungsgrad von 75 Prozent mit KWK ermég-
lichen,

— so auf vorhandene und geplante Strom- und
Warmenetze ausgerichtet werden, dass
maoglichst wenig Flachen fir neue Leitungs-
trassen und bauliche Anlagen der Leitungs-
netze in Anspruch genommen werden und

— gewabhrleisten, dass ein geeigneter Netzan-
schlusspunkt vorhanden ist.

Regionalplanerisch neu festzulegende Standorte
sollen

— so auf vorhandene und geplante Strom- und
Warmenetze ausgerichtet werden, dass
maoglichst wenig Flachen fir neue Leitungs-
trassen und bauliche Anlagen der Leitungs-
netze in Anspruch genommen werden und

— gewabhrleisten, dass ein geeigneter Netzan-
schlusspunkt vorhanden ist.

Diese Anderung dient der Deregulierung. Technische
Anforderungen an Kraftwerke bedingen keine raum-
ordnerische Festlegung.

Zu 10.3-2 Anforderungen fiir neu festzulegende
Standorte im Regionalplan

Zu 10.3-2 Anforderungen fur neu festzulegende
Standorte im Regionalplan

Zur Umsetzung der Klimaschutzziele (s. Kapitel 4. Kli-
maschutz und Klimaanpassung) soll die fluktuierende
Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien durch
hocheffiziente, flexible Kraftwerke flankiert werden (s. a.
Grundsatz 10.1-1).

Die Effizienz eines Kraftwerks wird durch den elektri-
schen Wirkungsgrad und den Brennstoffnutzungsgrad
(Gesamtwirkungsgrad) bestimmt. So kdnnen moderne
GuD-Kraftwerke bereits den im Grundsatz geforderten
elektrischen Wirkungsgrad von 58 % ohne besondere
Anforderungen an den Standort erreichen. Insofern
kann die raumliche Steuerung von GuD-Kraftwerken
vor allem Uber die Anbindung an das vorhandene und
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geplante Stromnetz erfolgen. geplante-Stromnetzerfolgen:

Eine KWK-Anlage ist hocheffizient im Sinne des Kraft- | Eire KWHK-Anlage-isthecheffizientim-Sinne-desKraft-
Warme-Kopplungsgesetzes, sofern sie hocheffizient im | Warme-Kopplungsgesetzes,-sofern-sie-hocheffizientim
Sinne der Richtlinie 2004/8/ EG des Europaischen Par- | Sinne-derRichtlinie-2004/8/ EG-des-Europaischen
laments und des Rates vom 11. Februar 2004 Uber die | Pardaments-und-des-Rates-vom-11Februar2004-tber
Forderung einer am Nutzwarmebedarf orientierten die-Forderung-eineram-Nutzwarmebedarf-orientierten
Kraft-Warme-Kopplung im Energiebinnenmarkt und zur | Kraft-\Warme-Kopplung-im-Energiebinnenmarkt-und-zur
Anderung der Richtlinie 92/42/EWG (ABI. EU Nr. L 52 | Anderung-derRichtlinie 92/42/EWG(ABLEUNrL 52
S. 50) ist. Um dies zu gewéhrleisten miussen die Kraft- | S-50)}-ist-Um-dieszu-gewahrleisten-missen-die Kraft-
Warme-Potenziale optimal ausgeschopft werden. Warme-Potenziale-optimal-ausgeschopftwerden:

Mit der Orientierung an den Erfordernissen des Strom-
netzes soll die Integration der Erneuerbaren Energien in
das elektrische System NRWs durch hocheffiziente,
flexible Kraftwerke gewébhrleistet und zur Sicherung der
Netzstabilitat beigetragen werden. Zusatzlicher Netz-
ausbau, Flachen- und Landschaftsverbrauch soll weit-
gehend vermieden werden, wodurch zugleich den be-
rechtigten Interessen der Anwohner auf Schutz ihres
Wohnumfeldes nachgekommen wird.

Die vorgenannten Anforderungen an neu festzulegende
Kraftwerksstandorte sind mit sonstigen Anforderungen
an die Energieversorgung, wie sie im Grundsatz 10.1-1
Nachhaltige Energieversorgung genannt sind, abzuwa-
gen.

11. Rechtsgrundlagen und Rechtswirkungen

Die Rechtsgrundlagen fir den LEP ergeben sich aus dem Raumordnungsgesetz (ROG) des Bundes vom 22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986), das zuletzt
durch Artikel 2 Absatz 15 des Gesetzes vom 20. Juli 2017 (BGBI. | S. 2808) geé&ndert worden ist und ergdénzend aus dem Landesplanungsgesetz (LPIG) vom 3.

Mai 2005 (GV. NRW. S. 430), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 24. Mai 2016 (GV. NRW. S. 259).



Im Zuge der Foderalismusreform wurden die Gesetzgebungskompetenzen von Bund und Landern durch eine Anderung des Grundgesetzes neu geregelt. Der
Bereich der Raumordnung wurde aus der Rahmengesetzgebung in die konkurrierende Gesetzgebung Uberfihrt (Artikel 74 Abs. 1 Nr. 31 GG), so dass die Vor-
schriften des ROG nun unmittelbar gelten.

Gemal § 1 Abs. 1 ROG sind der Gesamtraum der Bundesrepublik Deutschland und seine Teilrdume durch zusammenfassende, tUberértliche und fachulbergrei-
fende Raumordnungsplane (...) zu entwickeln, zu ordnen und zu sichern. Den Raumordnungsplanen kommt damit die Funktion zu, unterschiedliche Anforderun-
gen an den Raum aufeinander abzustimmen, die auf der jeweiligen Planungsebene auftretenden Konflikte auszugleichen und Vorsorge fiir einzelne Nutzungen
und Funktionen des Raumes zu treffen.

Ob und zu welchen bindenden Vorgaben die Raumordnung auf Landesebene verfassungsrechtlich berechtigt ist, lasst sich aus den vom BVerfG (vgl. BVerfGE
3, 407) entwickelten Grundsatzen herleiten. Hiernach ist die Raumordnung "die zusammenfassende, Ubergeordnete Planung und Ordnung des Raumes. Sie ist
Ubergeordnet, weil sie Uberdrtliche Planung ist und weil sie vielfaltige Fachplanungen zusammenfasst und aufeinander abstimmt.” Dies findet sich in 8 1 ROG als
Aufgabenzuweisung fur die Raumordnung wieder.

"Raumordnung gibt dabei der gemeindlichen Bauleitplanung als Mittlerin gegentiber den privaten Investoren und den Fachplanungen die raumlichen Entwick-
lungslinien vor, in deren Rahmen Grund und Boden fir Siedlungstatigkeit, wirtschaftliche Entwicklung und Infrastrukturprojekte genutzt und fir Raumfunktionen
gesichert werden soll (vgl. Runkel, § 1 Randnr. 48 in Spannowsky/Runkel/Goppel Kommentar zum ROG).

Des Weiteren dient die Raumordnung der gro3rdumigen Trennung miteinander nicht vertraglicher Nutzungen, wie z. B. Flughafen und die sie umgebenden Sied-
lungen (a.a.O., Randnr. 49).

Weiterer Aufgabenbereich ist die Sicherung von Raumfunktionen, die zumeist darin besteht, bestimmte, in einem Bereich besonders ausgepragte Funktionen vor
O6konomisch attraktiven Raumnutzungswiinschen zu sichern. Natur und Landschaft, Grundwasser und Naherholung sind solche Funktionen, die von der Raum-
ordnung in ihrem raumlichen Verbreitungsgebiet gegentiber anderen Nutzungen gesichert werden sollen (a.a.0., Randnr. 50).”

In § 2 (Grundsétze der Raumordnung) und § 13 ROG (Landesweite Raumordnungsplane, (...)) wird dabei ausgefiihrt, was aus Sicht des Bundesgesetzgebers
zulassiger Regelungsgegenstand der Raumordnung bzw. Inhalt von Raumordnungsplanen sein kann. § 2 Abs. 1 ROG verlangt dabei, dass die Grundsétze im
Sinne der Leitvorstellung einer nachhaltigen Raumentwicklung anzuwenden und durch Festlegungen in Raumordnungspléanen zu konkretisieren sind. Die mogli-
chen Inhalte eines Raumordnungsplans werden dabei beispielhaft und nicht abschlie3end in § 13 Abs. 5 ROG aufgefihrt.

Raumordnungsplanen kommt zugleich die Funktion eines Giberértlichen und fachiibergreifenden Planes zu. Das Merkmal der Uberortlichkeit dient dabei als Ab-
grenzungsmerkmal zur kommunalen ortlichen Planung. Der Begriff der Uberdrtlichkeit wird dabei auch durch den Zweck der Planung bestimmit.

Bereits Art. 78 Abs. 2 LVerf NRW zeigt, dass das Recht auf kommunale Selbstverwaltung nicht schrankenlos existiert, sondern nur im Rahmen der geltenden
Gesetze garantiert ist, die ihrerseits verfassungsrechtlichen Beschrankungen unterliegen und der Rechtfertigung bedirfen. Somit verstof3t die Bindung der Ge-
meinden durch die Festlegungen des LEP nicht prinzipiell gegen das kommunale Selbstverwaltungsrecht. Dies ist bereits im Jahr 2003 eindeutig vom Bundes-
verwaltungsgericht entschieden worden (vgl. BVerwG, Urteil vom 15.03.2003 — BVerwG 4 CN 9.01) und wurde in einem aktuellen Beschluss des Gerichts erneut
bestatigt (vgl. BVerwG, Beschluss vom 09.04.2014 — 4 BN 3.14, Rn.7).
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Das ROG legt fest, dass in Raumordnungsplanen fir einen bestimmten Planungsraum und einen regelmafig mittelfristigen Zeitraum Festlegungen als Ziele und
Grundsatze der Raumordnung zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums, insbesondere zu den Nutzungen und Funktionen des Raums, zu treffen
sind (8 7 Abs. 1 ROG).

Gemal § 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 ROG ist ein landesweiter Raumordnungsplan aufzustellen.

Der LEP besteht als landesweiter Raumordnungsplan aus textlichen und zeichnerischen Festlegungen mit zugeordneten Erlauterungen. Die textlichen Festle-
gungen als Ziele und Grundsétze sind als solche gekennzeichnet.

Ziele der Raumordnung

sind gemaR 8§ 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG verbindliche Vorgaben in Form von rdumlich und sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Tréager der Landes- oder Re-
gionalplanung abschliel3end abgewogenen textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungsplanen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des
Raums. Sie sind von den in § 4 Abs. 1 ROG aufgefiihrten Adressaten zu beachten, d. h., es handelt sich um Festlegungen, die eine strikte Bindung auslésen
und nicht durch Abwéagung Uberwindbar sind.

Die Bauleitplane sind gemanR § 1 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB) den Zielen der Raumordnung anzupassen; insofern besteht fir die kommunale Bauleitplanung
eine Handlungspflicht zur Umsetzung der Ziele der Raumordnung.

Grundsatze der Raumordnung

sind Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums als Vorgaben fir nachfolgende Abwéagungs- und Ermessensentscheidungen. Sie sind ge-
maRk 8 4 Abs. 1 Satz 1 ROG zu beriuicksichtigen. D. h., sie sind mit dem ihnen zukommenden Gewicht in die Abwagung einzustellen und kénnen bei der Abwé-
gung mit anderen relevanten Belangen tUberwunden werden.

Die Festlegungen kénnen gemafld § 7 Abs. 3 ROG Vorrang-, Vorbehalts- und Eignungsgebiete bezeichnen:
— Vorranggebiete sind Gebiete, die fur bestimmte raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen vorgesehen sind und andere raumbedeutsame Nutzungen in
diesem Gebiet ausschliel3en, soweit diese mit den vorrangigen Funktionen oder Nutzungen nicht vereinbar sind.

— Vorbehaltsgebiete sind Gebiete, die bestimmten raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen vorbehalten bleiben sollen, denen bei der Abwagung mit
konkurrierenden raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen besonderes Gewicht beizumessen ist,

— Eignungsgebiete sind Gebiete, in denen bestimmten raumbedeutsamen MalRnahmen oder Nutzungen, die stadtebaulich nach § 35 des Baugesetzbuchs zu
beurteilen sind, andere raumbedeutsame Belange nicht entgegenstehen. Zugleich werden diese MaRnahmen oder Nutzungen an anderer Stelle im Planungs-
raum ausgeschlossen.

Bei Vorranggebieten fur raumbedeutsame Nutzungen kann gemaR § 7 Abs. 3 Satz 2 ROG festgelegt werden, dass sie zugleich die Wirkung von Eignungsgebie-
ten haben.

Die zeichnerischen Gebietsfestlegungen des LEP erfolgen als Vorranggebiete im Maf3stab 1: 300.000 mit einer mafl3stabsbedingten Darstellungsschwelle
von 150 ha. Dadurch haben die der Landesplanung nachgeordneten Ebenen (Regionalplanung, Bauleitplanung und Fachplanungen) Gestaltungsmaoglichkeiten,
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die zeichnerischen Festlegungen des LEP eigenverantwortlich zu konkretisieren. Dabei kénnen die im LEP zeichnerisch dargestellten Vorranggebiete in den
Regionalplanen um weitere entsprechende Vorranggebiete erganzt werden — auch um einzelne zusétzliche Gebiete > 150 ha.

Die zur Umsetzung des LEP in den Regionalplédnen zu verwendenden Planzeichen, sind in der Durchfliihrungsverordnung zum Landesplanungsgesetz festgelegt
und definiert.

Als nachrichtliche Darstellung sind in die Plankarte des LEP auch Freiraum, Siedlungsraum und Braunkohlenabbaugebiete in ihren derzeitigen regionalplaneri-
schen Abgrenzungen aufgenommen worden. Diese nachrichtlichen Darstellungen entfalten keine eigenen Rechtswirkungen; sie sollen nur veranschaulichen, an
welchen gegenwartigen Planungen und Raumstrukturen bestimmte textlichen Festlegungen des LEP insbesondere zur weiteren Entwicklung von Siedlungsraum

und Freiraum ansetzen.

Abbildung 7 veranschaulicht die Stellung des LEP im Planungssystem.
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1. Einleitung
1.1  Anlass der Umweltprifung

Die Landesregierung Nordrhein-Westfalen hat mit Kabinettbeschluss vom 19.12.2017 beschlossen,
ein Verfahren zur Anderung des am 08.02.2017 in Kraft getretenen Landesentwicklungsplans
Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) einzuleiten.

Bei der Erarbeitung eines Raumordnungsplans ist eine Umweltprifung durchzufiihren und ein
Umweltbericht zu erstellen.

1.2 Rechtsgrundlagen und Ziele der Umweltprifung

Bei Anderung des LEP NRW ist durch die Landesplanungsbehérde geméaR § 8 Raumordnungsgesetz
(ROG) in Verbindung mit § 7 Abs. 7 ROG eine Umweltprifung durchzufuhren, in der die
voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Raumordnungsplans auf

1. Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt,

2. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

3. Kulturgiter und sonstige Sachguter sowie

4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

zu ermitteln und in einem Umweltbericht friihzeitig zu beschreiben und zu bewerten sind.?!

Der vorliegende Umweltbericht stellt das zentrale Dokument der Umweltpriifung dar und enthélt alle
erforderlichen Angaben nach Anlage 1 zu § 8 Abs. 1 ROG.

GemalR Nr. 2 der Anlage 1 zu § 8 Abs. 1 ROG sind im Umweltbericht insbesondere die
Umweltauswirkungen, die in der Umweltprifung nach § 8 Abs. 1 ermittelt wurden, zu beschreiben und
zu bewerten. Dies erfolgt nach Nr. 2 a bis d der Anlage mit Angaben

a) zu einer Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands,
einschlie3lich der Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich erheblich beeinflusst
werden, einschliel3lich der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und der Européischen
Vogelschutzgebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes,

b) zu einer Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung
und bei Nichtdurchfiihrung der Planung (sogenannte Null-Variante),

C) von geplanten MalBhahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der
nachteiligen Auswirkungen und

d) in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmaglichkeiten, wobei die Ziele und der
raumliche Geltungsbereich des Raumordnungsplans zu beriicksichtigen sind (sogenannte
Alternativenprifung).

Eine nahere Darlegung, wie die Anforderungen des ROG an die Umweltprifung im Rahmen dieses
Umweltberichtes umgesetzt wurde, erfolgt in Kapitel 1.5 ,Methodik der Umweltprifung“ und den
einleitenden Ausfihrungen in Kapitel 2.3 ,Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen®.

Die Umweltpriifung soll im Sinne der Richtlinie 2001/42/EG des Europaischen Parlaments und des
Rates vom 27.06.2001 uber die Prufung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme

Lvgl. § 8 Abs. 1 ROG i.V. m. § 7 Abs. 7 ROG, wonach die Vorschriften des ROG (iber die Aufstellung von
Raumordnungsplanen auch fiir inre Anderung, Erganzung und Aufhebung gelten.
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(SUP-Richtlinie) dazu beizutragen, dass Umweltbelange bei der Ausarbeitung und Annahme von
Planen und Programmen einbezogen werden, um so ein hohes Umweltschutzniveau sicherzustellen.

1.3 Stellung des LEP NRW im Planungssystem und Beziehung zu anderen
raumlichen Planungen und MalRnahmen

Der LEP NRW ist der zusammenfassende, Uiberértliche und fachiibergreifende Raumordnungsplan fir
das gesamte Gebiet des Landes Nordrhein-Westfalen im Sinne des § 13 Abs. 1 ROG.

In ihm wird die angestrebte raumliche und strukturelle Gesamtentwicklung des Landes Nordrhein-
Westfalen durch raumordnerische Festlegungen in Form von Zielen und Grundsatzen festgelegt. Er
umfasst Festlegungen zur anzustrebenden Siedlungsstruktur, zur anzustrebenden Freiraumstruktur,
zur Flachenvorsorge fir unterschiedliche Nutzungen und Schutzzwecke sowie zu Infrastruktur-
einrichtungen.

Bei den Zielen der Raumordnung handelt es sich um verbindliche Vorgaben in Form von raumlich und
sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Tréger der Raumordnung abschlieRend abgewogenen

textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungsplanen zur Entwicklung, Ordnung und

Sicherung des Raums, die zu beachten sind (§ 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG).

Grundséatze der Raumordnung sind Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums,
die in Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen der nachfolgenden Planungsebenen zu
beriicksichtigen sind (8 3 Abs. 1 Nr. 3 ROG).

Gemal § 4 Abs. 1 ROG entfaltet der LEP NRW uber die festgelegten Ziele und Grundsétze der
Raumordnung Bindungswirkungen insbesondere bei

1. raumbedeutsamen Planungen und Maf3nahmen 6ffentlicher Stellen,

2. Entscheidungen offentlicher Stellen Gber die Zulassigkeit raumbedeutsamer Planungen und
MaRRnahmen anderer 6ffentlicher Stellen,

3. Entscheidungen offentlicher Stellen tGber die Zulassigkeit raumbedeutsamer Planungen und
MaRRnahmen von Personen des Privatrechts, die der Planfeststellung oder der Genehmigung mit
der Rechtswirkung der Planfeststellung bedurfen.

Aufgrund seiner Stellung in der Planungshierarchie besteht eine unmittelbare Bindungswirkung des
LEP NRW fir die Regionalplane, die geméan § 13 Abs. 2 ROG aus dem Landesentwicklungsplan zu
entwickeln sind. Die Regionalplane sind gemaf § 18 Abs. 1 LPIG geanderten oder neuen Zielen der
Raumordnung im Landesentwicklungsplan anzupassen.

Bauleitpléane sind gem&nR § 1 Abs. 4 BauGB den Zielen der Raumordnung anzupassen. Auch bei
Fachplanungen und fachplanerischen Mal3nahmen, die von § 4 ROG oder entsprechenden
Bestimmungen in den Fachgesetzen erfasst werden (sog. ,Raumordnungsklauseln®), sind die im LEP
NRW bzw. in den Regionalplanen konkretisierten Ziele zu beachten und Grundsétze zu
beriicksichtigen.



1.4 Kurzdarstellung der Inhalte und der wichtigsten Ziele der geplanten Anderung
des LEP NRW?

Der geltende LEP NRW besteht aus textlichen und zeichnerischen Festlegungen sowie zugeordneten
Erlauterungen. Die textlichen Festlegungen von Zielen und Grundsétzen sind als solche
gekennzeichnet.

Die geplanten Anderungen des LEP NRW beziehen sich nur auf einzelne textliche Ziele, Grundséatze
und Erlauterungen. Zeichnerische Festlegungen des geltenden LEP sind von den geplanten
Anderungen nicht betroffen.

Die geplanten Anderungen des LEP in Kapitel 2.3 werden im Rahmen der Beschreibung und
Bewertung moglicher voraussichtlicher Umweltauswirkungen zusammenfassend dargestellt.

Im Einzelnen verfolgt die Landesregierung Nordrhein-Westfalen mit den geplanten Anderungen des
LEP NRW insbesondere folgende Absichten:

e Mehr Flexibilitat bei der Flachenausweisung, zum Beispiel zur Festsetzung von Bauflachen
und Baugebieten in kleinen Ortsteilen mit weniger als 2000 Einwohnern und einem
hinreichend vielfaltigen Angebot von Infrastruktureinrichtungen der Grundversorgung, bei der
Erweiterung bestehender Betriebe oder bei der Planung von gewerblichen
Tierhaltungsanlagen im Auf3enbereich.

e Streichung des 5 ha-Grundsatzes, der sich als tberflissiges, weil unwirksames Instrument
erwiesen hat. Klar ist, dass sich die Landesregierung weiter fiir die Vermeidung eines
unnétigen Flachenverbrauchs und fiir den Schutz landwirtschaftlicher Flachen einsetzt.

e Entwicklung des newPark in der Emscher-Lippe Region zu einem Top-Standort fir Gewerbe
und Industrie: der bisher geltende Mindestflachenbedarf fiir eine Erstansiedlung / einen ersten
Vorhabenverbund wird von 80 ha auf 50 ha reduziert. Dies gilt auch fiir andere Standorte
landesbedeutende flachenintensive GroRRvorhaben wie zum Beispiel Euskirchen.

e Anderung der Festlegungen zur Windkraftnutzung: Es ist vorgesehen, die Mdglichkeit der
Errichtung von Windenergieanlagen im Wald und die Verpflichtung zur Festlegung von
Vorranggebieten fir die Windenergie in Regionalplanen aufzuheben. AuRerdem soll der
Grundsatz, mit dem der Umfang der Flachenfestlegungen fur Windenergie in den
Regionalplanen geregelt wird, ganz entfallen.

o Aufhebung der Unterscheidung von landes- und regionalbedeutsamen Flughéfen. In Zukunft
sind die Flughafen Dusseldorf, Kéln/Bonn, Minster/Osnabriick, Dortmund,
Paderborn/Lippstadt und Weeze/Niederrhein gleichrangig landesbedeutsam.

e Schutz weiterer Hafen (Uber die im LEP genannten hinaus) vor heranriickenden Nutzungen.
o Die Versorgungszeitraume fur die Sicherung oberflachennahen, nichtenergetischer Rohstoffe

(z.B. Kies und Sand) werden wieder auf 25 Jahre verldangert. Die verpflichtende Festlegung
von Vorranggebieten in den Regionalplanen wird aufgegeben.3

2 nach Anlage 1, Nr. 1 a, zu § 8 Abs. 1 ROG
3 Quelle: https://www.wirtschaft.nrw/Daten_Fakten_Entfesselungspaketzwei; Internetseite des MWIDE vom 29.12.2017
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15 Methodik der Umweltprifung

Nach Anlage 1, Nr. 3 a, zu 8 8 Abs. 1 ROG sind die wichtigsten Merkmale der verwendeten
technischen Verfahren (Methodik) der Umweltpriifung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der
Zusammenstellung der Angaben zur Umweltprifung aufgetreten sind, zum Beispiel technische Licken
oder fehlende Kenntnisse, zu beschreiben.

1.5.1 Methodik

Gemal § 8 Abs. 1 Satz 1 ROG sind in der Umweltpriifung voraussichtliche erhebliche Auswirkungen
auf die dort ndher genannten Umweltglter zu ermitteln. Von der Mdglichkeit, im Rahmen der
geplanten punktuellen Anderung des LEP (,geringfiigige Anderungen von Raumordnungsplanen®) zu
prufen, ob unter den nédheren Voraussetzungen des § 8 Abs. 2 ROG von einer Umweltprifung
abgesehen werden kann, hat die Landesplanungsbehdorde keinen Gebrauch gemacht.*

Die Landesplanungsbehérde hat die in ihrem Aufgabenbereich berihrten 6ffentlichen Stellen sowie
die kommunalen Spitzenverbénde und das Landesbiiro der Naturschutzverbande in Nordrhein-
Westfalen gemaR § 8 Abs. 2 ROG am 21.12.2017 schriftlich bei der Festlegung des Untersuchungs-
rahmens der Umweltpriifung einschlie3lich der Festlegung des erforderlichen Umfangs und
Detaillierungsgrads des Umweltberichts hat Nordrhein-Westfalen beteiligt. Die beteiligten Stellen
wurden insbesondere um Mitteilung bis zum 18.01.2018 gebeten, welche Daten und Informationen sie
zu dieser Umweltprifung beitragen kénnen. Dazu wurde Ihnen mitgeteilt, welche Festlegungen und
Erlauterungen des geltenden LEP ge&ndert werden sollen.

In diesem auch als ,Scoping” bezeichneten Beteiligungsverfahren zur Festlegung des
Untersuchungsrahmens wurde von den Beteiligten insbesondere hingewiesen auf

- die erforderliche Bertcksichtigung von einzelnen Umweltzielen,
- Daten- und Informationsquellen mit raumlich-konkreten Bezligen (Kataster etc.),
- die Beriicksichtigung des neu eingefiihrten Schutzgutes ,Flache”,

- mogliche Beeintrachtigungen unterschiedlicher Schutzgiiter infolge der Anderung einzelner
Festlegungen (insbesondere der Festlegungen 2-3, 6-1-2, und 9.1-2).

Die von den Beteiligten abgegebenen schriftlichen Stellungnahmen und Hinweise sind unter
rechtlichen Gesichtspunkten und Gesichtspunkten der Zweckmé&Rigkeit in Bezug auf die Inhalte und
Wirkungen des LEP NRW ausgewertet und bei der weiteren Ermittlung und Bewertung der
Umweltauswirkungen des Plans berucksichtigt worden.

Zum Umfang der Umweltprifung gehdren grundsatzlich alle Planinhalte, von denen erhebliche
Umweltauswirkungen ausgehen kénnen, einschlief3lich der erwogenen Alternativen.

Dabei sind sowohl positive als auch negative Umweltauswirkungen zu untersuchen. Der Schwerpunkt
der Umweltpriifung liegt bei der Ermittlung und Bewertung der voraussichtlich negativen
Umweltauswirkungen und folgt damit den Vorsorgegesichtspunkten der SUP-Richtlinie (vgl. Art. 1 der
Richtlinie 2001/42/EG).

4 GemaR § 8 Abs. 2 ROG kann bei geringfiigigen Anderungen von Raumordnungsplénen von einer Umweltpriifung abgesehen
werden, wenn durch eine Uberschlagige Prufung unter Berlicksichtigung der in Anlage 2 genannten Kriterien festgestellt wurde,
dass sie voraussichtlich keine erheblichen Umweltauswirkungen haben werden. Diese Priifung ist unter Beteiligung der
offentlichen Stellen, deren umwelt- und gesundheitsbezogener Aufgabenbereich von den Umweltauswirkungen des
Raumordnungsplans berthrt werden kann, durchzufiihren. Sofern festgestellt wurde, dass keine erheblichen
Umweltauswirkungen zu erwarten sind, sind die zu diesem Ergebnis fihrenden Erwagungen in die Begriindung des Plans
aufzunehmen.
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Die Beschreibung und Bewertung von Umweltauswirkungen ist im Umweltbericht weiterhin daran zu
orientieren, ob bei Umsetzung der Festlegungen von diesen selbststéndig oder im Verbund mit
Kumulationswirkungen und Wirkungen anderer Plane und Vorhaben die Schwelle von erheblichen
Umweltauswirkungen tberschritten werden kann.

GemaR § 8 Abs. 3 ROG soll die Umweltprifung bei der Aufstellung eines Raumordnungsplans auf

zuséatzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen beschrankt werden, wenn in anderen das
Plangebiet ganz oder teilweise umfassenden Planen oder Programmen bereits eine entsprechende
Umweltprifung durchgefiihrt wurde.

Zu dem geltenden LEP NRW wurde bereits eine entsprechende Umweltprifung durchgefuhrt. Diese
Umweltprifung ist dokumentiert

- mit dem Umweltbericht vom Juni 2013,

- einem eigenstandigen Bericht zur Nachbewertung der Umweltpriifung zu den geanderten
Teilen des LEP, zu denen ein zweites Beteiligungsverfahren durchgefihrt wurde (2016), sowie

- einer abschlielenden zusammenfassenden Erklarung vom Dezember 2016 gemaf § 11 Abs.
3 der bis Dez. 2017 geltenden Fassung des ROG. In der zusammenfassenden Erklarung
wurde dargelegt, wie die Umweltbelange und die Ergebnisse aus der Beteiligung der
Offentlichkeit sowie der in inren Belangen beriihrten 6ffentlichen Stellen in dem
Aufstellungsverfahren berlcksichtigt wurden.

Fiar den Umfang der Umweltpriifung ist weiterhin maRgeblich, dass im Rahmen der hier zu
untersuchenden Anderungen des LEP konkrete Bindungswirkungen allein von festgelegten Zielen und
Grundséatzen der Raumordnung ausgehen.

Soweit Erlauterungen mit Bezug auf geanderte Ziele und Grundséatze angepasst werden, geht die
Umweltprifung darauf bei der Beschreibung und Bewertung der jeweils gednderten Ziele und
Grundséatze mit ein, wenn es zur ergénzenden Beurteilung der verbindlichen Festlegung und ihrer
moglichen Umweltwirkungen erforderlich ist.

Vor diesem Hintergrund kann die Umweltpriifung auf die geplanten Anderungen der einzelnen
Festlegungen des LEP beschrankt werden. Anderungen von Erlauterungen zu einzelnen Zielen und
Grundséatzen, die ihrerseits unveréndert bleiben, werden in Kapitel 2.3.18 summarisch daraufhin
gepruft, ob sich die Anwendung der jeweiligen Festlegungen dadurch andert und neue
Umweltauswirkungen ausgeldst werden kénnen.

Fir die Untersuchungstiefe der Umweltprifung ist gemaR § 8 Abs. 1 ROG mafgeblich, dass sich
die Umweltprifung auf das beziehen soll, was nach gegenwartigem Wissensstand und allgemein
anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Raumordnungsplans in
angemessener Weise verlangt werden kann.

Kennzeichnend fiir den Inhalt und Detailierungsgrad des LEP bzw. fiir die hier geplanten Anderungen
einzelner Ziele und Grundsatze ist, dass

- der LEP auf der obersten Stufe eines mehrstufigen Planungs- und Zulassungsprozesses
angesiedelt ist,

- seine Festlegungen in der Regel auf nachgeordneten Planungsebenen weiter konkretisiert
werden, und

- erst auf nachgeordneten Planungs- und Genehmigungsebenen konkretere Planungen und
Projekte (z. B. Bauleitplanung fiir die Erweiterung von Betrieben im Freiraum) mit einem



Raumbezug erfolgen, der die Beschreibung und Bewertung von Umweltauswirkungen auf
einzelnen Flachen konkret zulasst.

Soweit die geplanten Anderungen einzelner Ziele und Grundsétze des LEP sich entsprechend dem
Malstab und dem Abstraktionsgrad dieser Planungsebene nicht rAumlich konkretisieren lassen, kann
eine Beurteilung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen nur als raumunspezifische
Trendeinschéatzung erfolgen.

Im Rahmen der Umweltpriifung zu der geplanten Anderung des LEP NRW werden zunéchst die
mdglichen Umweltauswirkungen der einzelnen geanderten Ziele und Grundsétze in einzelnen
Prufbogen beschrieben und bewertet (Kap. 2.3).

Daran anschliel3end erfolgt eine Beschreibung und Bewertung, ob sich aus den geénderten
Festlegungen insgesamt sowie auch im Verhéltnis zu den Gbrigen nicht geanderten Festlegungen des
LEP kumulative, sich raumlich Uberlagernde Umweltauswirkungen ergeben kénnen (Kap. 2.4.1).
Abschliel3end werden die Ergebnisse der einzelnen Prufungen zu einer Bewertung der
Gesamtplanauswirkung zusammengefuhrt (Kap. 2.4.2).6

In den o. g. Priifbdgen wird auch dokumentiert, ob die jeweiligen Anderungen konkrete Auswirkungen
auf Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder Européaischen Vogelschutzgebiete haben
kdnnen.

1.5.2. Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben zur
Umweltprifung

Im Rahmen der Erarbeitung dieses Umweltberichtes sind keine Schwierigkeiten bei der
Zusammenstellung von Angaben aufgetreten.

Zu den einzelnen Schutzgitern, zum Umweltzustand und den Vorbelastungen der Umwelt standen fur
die Planungsebene der LEP angemessene Informationen und raumbezogene Daten zur Verfligung.
Soweit es methodische Aspekte der Umweltpriifung oder die Auswertung von Umweltdaten betrifft,
bestehen in Bezug auf die Prognose der Umweltauswirkungen keine Unsicherheiten.

Mit Blick auf die geplanten punktuellen Anderungen des LEP bestehen jedoch — wie bereits im
Umweltbericht zum derzeit geltenden LEP insgesamt — eingeschrénkte Prognosemadglichkeiten zu
maoglichen Wirkungen der Festlegungen auf einzelne Umweltschutzgiter. Dieses liegt im
Abstraktionsgrad des LEP und der Uberwiegend fehlenden raumlichen Konkretisierung der
geénderten Festlegungen begrundet.

So ist beispielsweise i. d. R. auf der Ebene des LEP nicht prognostizierbar, wann, auf welchen
konkreten Flachen und in welchem Umfang die abstrakten textlichen Festlegungen des LEP NRW
durch die nachgeordneten Planungsebenen tatséchlich umgesetzt werden.

1.6 Fur den Landesentwicklungsplan relevante Ziele des Umweltschutzes

Von besonderer Bedeutung fur das methodische Vorgehen bei der Umweltpriifung sind die fir den
Landesentwicklungsplan relevanten Ziele des Umweltschutzes. Im Umweltbericht sind gemaf Anlage
1,Nr. 1 b, zu 8 8 Abs. 1 ROG diejenigen Ziele des Umweltschutzes darzustellen, die fir die geplante
Anderung des LEP NRW beachtlich sind. Diese Umweltschutzziele stellen den ,roten Faden® im

% Diese methodische Vorgehensweise entspricht dem Leitfaden zur Strategischen Umweltpriifung des Umweltbundesamtes
(2010) und ist bei vergleichbaren Planungen etabliert.
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Umweltbericht dar, da sie bei sdmtlichen Arbeitsschritten zur Erstellung des Umweltberichtes
herangezogen werden und somit der Uberschaubarkeit und Transparenz des Umweltberichtes dienen.

Unter den Zielen des Umweltschutzes sind samtliche Zielvorgaben zu verstehen,

- die auf eine Sicherung oder Verbesserung des Zustandes der Umwelt gerichtet sind (vgl. UBA
2002),

- die von den dafir zustéandigen staatlichen Stellen auf europaischer Ebene, in Bund, Landern
und Gemeinden — sowie in deren Auftrag — durch Rechtsnormen (Gesetze, Verordnungen,
Satzungen) oder

- durch andere Arten von Entscheidungen (z. B. politische Beschlisse) festgelegt werden oder
- in anderen Planen und Programmen enthalten sind (insbesondere in gestuften Planungs- und
Zulassungsprozessen relevant) (vgl. UBA 2009).

Aus der Vielzahl der gemanR der Definition existierenden Zielvorgaben des Umweltschutzes werden
nachfolgend diejenigen zusammenfassend dargestellt, die im Zusammenhang mit dem LEP NRW von
sachlicher Relevanz sind. Darunter fallen die Ziele des Umweltschutzes, die sich auf die Schutzguter
der Umweltprifung beziehen und die von voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen tangiert
sind. Weiterhin werden in die Auswahl der Umweltziele nur diejenigen einbezogen, die einen dem LEP
entsprechenden Abstraktionsgrad und rdumlichen Bezug besitzen.

VVon besonderer Bedeutung fur den LEP sind die aus unterschiedlichen Umweltfachgesetzen
abgeleiteten Grundséatze des § 2 ROG. Neben Umweltschutzzielen, die sich einzelnen Schutzgitern
zuordnen lassen, formuliert das ROG auch querschnittsorientierte Umweltziele, die auf der
Leitvorstellung einer nachhaltigen Raumentwicklung aufbauen, wonach die sozialen und
wirtschaftlichen Anspriiche an den Raum mit seinen 6kologischen Funktionen in Einklang zu bringen
sind (8 1 Abs. 2 ROG).

Als querschnittsorientierte Umweltziele des ROG sind folgende Grundsétze hervorzuheben:

e der Ressourcenschutz im Rahmen der nachhaltigen Daseinsvorsorge und des nachhaltigen
Wirtschaftens (§ 2 Abs. 2 Nr. 1 ROG),

e die rdumliche Konzentration der Siedlungstatigkeit und ihre Ausrichtung auf vorhandene
Siedlungen mit ausreichender Infrastruktur und auf Zentrale Orte (8 2 Abs. 2 Nr. 2 ROG),

e damitin Verbindung stehend der Grundsatz zum Schutz des Freiraums durch tbergreifende
Freiraum-, Siedlungs- und weitere Fachplanungen, die Schaffung eines grof3sraumig
Ubergreifenden 6kologisch wirksamen Freiraumverbundsystems, die Vermeidung der weiteren
Freiraumzerschneidung und die Begrenzung der Freirauminanspruchnahme (8 2 Abs. 2 Nr. 2
ROG),

e die Gestaltung der wirtschaftlichen und sozialen Nutzungen des Raumes unter Bertcksichtigung
seiner 6kologischen Funktionen sowie sparsamer und schonender Inanspruchnahme von
Naturgutern (8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG).

Soweit Umweltziele einzelnen Schutzgitern zugeordnet werden kénnen, sind diese Umweltziele in der
nachfolgenden Tabelle zusammengefasst. Dabei werden Uberwiegend Umweltziele einschléagiger
bundesrechtlicher Umweltgesetze aufgefiihrt.”

7 Umweltziele aus dem internationalen oder EU-Recht werden nur benannt, soweit dazu im Bundesrecht kein entsprechender
inhaltlicher Kontext besteht. Umweltziele der Landes Nordrhein-Westfalen werden nur benannt, soweit uber die bundesrechtlich
fixierten Umweltziele hinausgehend fir die hier zu betrachtenden Anderungen des LEP spezifische Grunde vorliegen.
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Tab. 1:

Fur die Neuaufstellung des LEP NRW bedeutende, auf einzelne Schutzgiter

bezogene Umweltziele

Schutzgut

Umweltziel

Quellen

Mensch,
einschlielllich
menschlicher
Gesundheit

Sicherung und Entwicklung des Erholungswertes von Natur und
Landschatft,

Erhaltung und Entwicklung landlicher Raume auch unter
Berlicksichtigung ihrer Umwelt- und Erholungsfunktion,

Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen auf den Menschen
durch Larm, Geruch, Luftschadstoffe, Erschiitterungen,
elektromagnetische Felder, Strahlung und Licht, Storfall,
Erdbeben und Uberschwemmungen

ROG, BNatSchG,
BImSchG

Tiere,
Pflanzen und
biologische
Vielfalt

Schutz wild lebender Tiere, Pflanzen, ihrer Lebensstatten und
Lebensraume und der biologischen Vielfalt,

Sicherung séamtlicher Gewasser als Bestandteil des
Naturhaushaltes und als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen,

Schaffung eines 6kologischen Verbundsystems,

Erhalt und Entwicklung der raumlichen Voraussetzungen fiir
funktionsfahige Artengemeinschaften durch Flachenschutz und
Biotopverbund

ROG, BNatSchG;
WHG,

Flache

Verringerung der erstmaligen Inanspruchnahme von Freiflachen
fur Siedlungs- und Verkehrszwecke, insbesondere durch
quantifizierte Vorgaben zur Verringerung der Flachen-
inanspruchnahme sowie durch die vorrangige Ausschépfung der
Potenziale fir die Wiedernutzbarmachung von Flachen, fir die
Nachverdichtung und fiir andere Malinahmen zur
Innenentwicklung der Stadte und Gemeinden sowie zur
Entwicklung vorhandener Verkehrsflachen

ROG,
BauGB

Boden

Schutz von Bdden und ihren Funktionen im Naturhaushalt,
insbesondere von Bdden mit besonders ausgepragten Funktionen
als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen, mit hoher Ertragskraft, mit
besonderen Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktionen und
mit Funktionen als Archiv der Boden- und Kulturgeschichte,

Begrenzung von Neuversiegelungen von Bdden und Vermeidung
von schadlichen Bodenveranderungen, insbesondere durch den
Eintrag von Stoffen

ROG; BBodSchG;
BNatSchG, BauGB,

Wasser

Entwicklung, Sicherung und ggf. Wiederherstellung des Raums in
seiner Bedeutung fur die Funktionsfahigkeit des Wasserhaushalts,

Erhalt, nachhaltige Entwicklung oder Wiederherstellung moglichst
natdrlicher oder naturnaher Oberflachengewasser einschlief3lich
Uferzonen und natirlicher Rickhalteflachen, bei kiinstlichen oder
erheblich veranderten Oberflachengewassern mindestens Erhalt
oder Erreichen eines guten 6kologischen Potenzials,

Vermeidung einer Beeintrachtigung der 6kologischen Funktionen
von Oberflachengewéssern und von ihnen abhangender
Okosysteme,

Schutz der Oberflachengewasser vor Gewasserverunreinigung
und Erhalt bzw. Erreichen eines guten chemischen Zustands im
Rahmen ihrer Bewirtschaftung,

Schutz von Grundwasservorkommen vor Verunreinigung und
Erhalt oder Erreichen eines guten chemischen Zustands,

Erhalt oder Erreichen eines guten mengenmaRigen Zustands des
Grundwassers,

Vorsorge fir den vorbeugenden Hochwasserschutz; vor allem
durch Sicherung oder Riickgewinnung von Auen, Rickhalte-
flachen und Entlastungsflachen. Vermeidung der Vergrof3erung
und Beschleunigung des Wasserabflusses zum Schutz vor
Hochwasser

ROG, WHG,
BNatSchG
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Schutzgut Umweltziel Quellen

Klima/Luft Erhalt, Entwicklung und Wiederherstellung von Gebieten fir den  |ROG; BImSchG,
Schutz des Klimas, BNatSchG, EEG

Schaffung der raumlichen Voraussetzungen fir den Ausbau der
erneuerbaren Energien, fur eine sparsame Energienutzung sowie
fur den Erhalt und die Entwicklung natirlicher Senken fir
klimaschéadliche Stoffe und fur die Einlagerung solcher Stoffe,

Vermeidung und Reduzierung von Beeintrachtigungen des Klimas
und Verringerung der Treibhausgasemission, u. a. durch
nachhaltige Férderung der Energieversorgung (Steigerung des
Anteils der erneuerbaren Energien, Erh6hung der Stromerzeugung
aus Kraft-Warme-Kopplung und Schonung fossiler Energietrager)

Sicherung und Entwicklung der raumlichen Erfordernisse zur
Reinhaltung der Luft

Vermeidung von Beeintrachtigungen der Luft und des Klimas

Landschaft  |Vermeidung neuer Flacheninanspruchnahme im Freiraum ROG, BNatSchG

Vermeidung der Zerschneidung der freien Landschaft und von
Waldflachen, insbesondere durch Zusammenfassung von
Verkehrswegen, Energieleitungen und ahnlichen Vorhaben

Berlcksichtigung der natirlichen Landschaftsstrukturen bei der
Planung von Siedlungen, Infrastruktureinrichtungen und ahnlichen
Vorhaben

Dauerhafte Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie
des Erholungswertes von Natur und Landschaft. Erhaltung und
Entwicklung von Kulturlandschaften

Kultur-/ Erhalt und Entwicklung von Kulturlandschaften, Erhalt historisch  |ROG; BNatSchG,
sonstige gepragter und gewachsener Kulturlandschaften in ihren pragenden|BauGB,
Sachgiter Merkmalen
Erhalt von Baudenkmalern, Bodendenkmaélern und Denkmalschutzgesetz
Denkmalbereichen sowie erhaltenswerten Ortsteilen; NRW

angemessene Berlcksichtigung der Belange des
Denkmalschutzes und der Denkmalpflege bei 6ffentlichen
Planungen

Der geltende Entwurf des LEP bericksichtigt die in § 2 Abs. 2 ROG formulierten Grundsétze, welche
als allgemeine Umweltziele aufzufassen sind, bereits in breitem Umfang.

Zum einen werden allgemeine Umweltziele Gber die textlichen und zeichnerischen Festlegungen
konkretisiert und raumlich qualifiziert (z. B. in Festlegungen zu Gebieten zum Schutz der Natur). Zum
anderen werden auch bei Festlegungen, von denen in der Regel negative Umweltauswirkungen
ausgehen kénnen, Umweltschutzziele berlcksichtigt.

Mit der geplanten, punktuellen Anderung des LEP werden nun insbesondere einige Festlegungen zur
Steuerung von Nutzungsanspriichen zuriickgenommen, die sich als zu restriktiv erwiesen haben,
beispielsweise bei den Festlegungen zur Steuerung der Siedlungsentwicklung im Freiraum oder den
Regelungen zur Festlegung von Abgrabungsbereichen (vgl. Kap. 1.4).
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2. Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen der geplanten
Anderungen des LEP NRW

Gemal Nr. 2 der Anlage 1 zu § 8 Abs. 1 ROG sind im Umweltbericht die Umweltauswirkungen, die in
der Umweltprifung nach § 8 Abs. 1 ermittelt wurden, zu beschreiben und zu bewerten. Dies erfolgt
mit den nach Nr. 2 a bis d der Anlage 11 zu § 8 ROG erforderlichen Angaben (vgl. Kap. 1.4).

2.1 Bestandsaufnahme relevanter Aspekte des Umweltzustands in Nordrhein-
Westfalen

Im Umweltbericht zur Erarbeitung des derzeit geltenden LEP NRW ist eine Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands dadurch erfolgt, dass

- Ubergreifende Entwicklungstrends fir das Land Nordrhein-Westfalen, sowie

- der Umweltzustand der einzelnen Schutzgiter der Umweltpriifung, soweit dies fir die
Bewertung moglicher Umweltauswirkungen des LEP-Entwurfs von Bedeutung war,

beschrieben wurden.

In Kapitel 2.2 dieses Umweltberichts werden nochmals die tibergreifenden Entwicklungstrends fur die
raumliche Planung und den Umweltzustand im Land Nordrhein-Westfalen aktualisiert, soweit sie im
Rahmen der geplanten Anderungen des LEP Bedeutung haben.

Unter der Zwischenuberschrift ,FlAcheninanspruchnahmen und Landschaftswandel” ist im
Umweltbericht zum geltenden LEP bereits eine Auseinandersetzung mit dem Schutzgut ,Flache”, das
zwischenzeitlich auch in die gesetzlichen Bestimmungen des UVPG und des ROG erganzend
aufgenommen wurde, bereits erfolgt.

2.2 Ubergreifende Entwicklungstrends fiir das Land Nordrhein-Westfalen
Die geplanten Anderungen des LEP NRW beziehen im Wesentlichen auf

- die raumliche Steuerung der Siedlungsentwicklung und der daftir erforderlichen
Flacheninanspruchnahmen,

- die raumliche Steuerung der Nutzung der Windenergienutzung und anderer erneuerbarer
Energienutzungsformen, sowie

- die Steuerung der Festlegung von Bereichen fur oberflichennahe, nicht energetische
Rohstoffe (z. B. die Sicherung und Gewinnung von Sand und Kies).

Fur die Beschreibung des Umweltzustands in Nordrhein-Westfalen sind die daher auch weiterhin die
nachfolgend beschriebenen, Ubergreifenden Entwicklungstrends von besonderer Bedeutung:

- die demographische Entwicklung und ihre strukturellen Folgewirkungen,
- die Flacheninanspruchnahme und der Landschaftswandel,

- der Klimawandel und die im Rahmen der Energiewende eingeleiteten Anpassungsstrategien
an den Klimawandel.

Aufgrund der geplanten Anderungen zur Steuerung der Festlegung von Bereichen fiir oberflachen-
nahe, nicht energetische Rohstoffe werden in diesem Umweltbericht weiterhin die Rahmen-
bedingungen der nicht-energetischen Rohstoffsicherung und -gewinnung in NRW dargelegt.
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— Demographische Entwicklung und ihre strukturellen Folgen

Mit einer Flache von 34.112 km2 und rund 18 Millionen Einwohnern ist Nordrhein-Westfalen das
viertgroR3te und bevolkerungsreichste deutsche Bundesland. Die Bevdlkerungsdichte liegt mit 523,7
Personen pro km? (Stichtag 31.12.2015, www.landesdatenbank.nrw.de) deutlich Gber derjenigen
anderer deutscher Flachenstaaten und ist mehr als doppelt so hoch wie der Bundesdurchschnitt von
230 Personen pro km? (Stand 31.12.2015, www.statistik-portal.de).

Wahrend den 1990er Jahren verzeichnete Nordrhein-Westfalen einen Bevolkerungszuwachs von
annédhernd einer Millionen Einwohnern. Die Einwohnerzahl in Nordrhein-Westfalen wird nach den
Ergebnissen der Bevolkerungsvorausberechnung 2014 (IT.NRW 2015) zunéchst bis zum Jahr 2025
um 0,9 Prozent ansteigen. Ab dem Jahr 2026 setzt ein Bevolkerungsriickgang ein, der bis zum Ende
des Berechnungshorizonts im Jahr 2060 anhdlt. Bis zum Jahr 2040 erreicht die
Bevolkerungsabnahme -1,4 Prozent gegeniber dem Héchststand im Jahr 2025. Von dieser
Bevolkerungsentwicklung werden die Teilrdume Nordrhein-Westfalens sehr unterschiedlich erfasst.

Der Anteil dlterer Menschen an der Gesamtbevdlkerung wird nach der Bevolkerungsvoraus-
berechnung aus dem Jahr 2014 landesweit deutlich zunehmen. Der Anteil der Uber 65-Jéhrigen wird
um 42 % von 3,6 Mio. (2014) auf rund 5,1 Mio. im Jahr 2040 zunehmen. Der Anteil der tber 80-
Jéhrigen wird im gleichen Zeitraum um 60 % steigen (von 1 Mio. auf 1,6 Mio.). Auch das
Durchschnittsalter (2014) wird von 42,5 Jahren bei der méannlichen Bevédlkerung auf 46,3 Jahre und
von 45,2 Jahren bei der weiblichen Bevolkerung auf 48,6 Jahre im Jahr 2040 steigen.

Bisher ist jedoch davon auszugehen, dass es auch unter Einbeziehung der Zuwanderung in NRW
weiterhin sowohl wachsende als auch schrumpfende (Teil)Regionen geben wird. Durch diese
unterschiedliche regionale Auspragung werden Veranderungen bei der kiinftigen Sicherstellung der
Versorgung der Bevdlkerung erwartet. In den Teilregionen mit Bevdlkerungsriickgang kann dies zu
einer Ausdunnung der vorgehaltenen 6offentlichen Versorgungsstrukturen fiihren, so dass sich auch
weiterhin Steuerungs- und Anpassungsbedarfe ergeben. In den wachsenden Teilregionen soll im
Sinne einer nachhaltigen Raumentwicklung der Bevoélkerungszuwachs dorthin gesteuert werden, wo
Infrastruktur bereits vorhanden ist oder effizient ausgebaut werden kann.

— Flacheninanspruchnahmen und Landschaftswandel

Der Anteil der Siedlungs- und Verkehrsflachen an der Gesamtflache stellt einen Indikator fir die
Inanspruchnahme von Freiflachen und Boden durch die Siedlungsentwicklung dar. Von 1995 bis 2008
stagnierte die Freirauminanspruchnahme in Nordrhein-Westfalen auf einem Niveau von
durchschnittlich 15 ha pro Tag; von 2009 bis 2015 war ein Ruckgang auf durchschnittlich ca. 10 ha
pro Tag zu verzeichnen. Der Anteil von Siedlungs- und Verkehrsflachen an der Landesflache macht
mehr als 23 % aus (www.flaechenportal.nrw.de; www.it.nrw.de).

Auffallig ist der Riickgang an landwirtschaftlich genutzten Flachen, die im Zeitraum von 1997 bis 2015
nach Angaben der amtlichen Landesstatistik (www.it.nrw.de) um ca. 1.120 km2 — das entspricht 3 %
der Landesflache — abgenommen haben. Gebdude- und Verkehrsflachen, aber auch Waldflachen und
Erholungsflachen haben demgegenuber zugenommen.

Die Zerschneidung der Freirdume durch Infrastrukturtrassen hat aufgrund des Ausbaus des
StralRennetzes sowie auch von Leitungsnetzen zugenommen und wirkt der Schaffung eines
gro3raumig Ubergreifenden, 6kologisch wirksamen Freiraumverbundsystems entgegen. Das
StraRennetz in Nordrhein-Westfalen besteht aus etwa 30.000 km tberdrtlichen StraRen, davon rund
2.200 km Autobahnen, 4.500 km Bundesstraf3en, 13.000 km Landstra3en und 9.800 km KreisstralRen,
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sowie ca. 65.000 km Gemeindestrall3en. Weiter verfiigt Nordrhein-Westfalen Uiber ein sehr dichtes
Schienennetz.

Zukunftig wird die verkehrliche Entwicklung insgesamt von einem weiteren Wachstum der
Verkehrsleistung gepragt sein. Der Verkehr wachst vor allem in den weiteren Umlandregionen der
Grol3stadte und den sie verbindenden Zwischenrdumen. Fur die Agglomerationsrdume wird ein
geringeres Wachstum prognostiziert (BBR 2005, S. 75).

Neben der Ausdehnung der Siedlungsflachen bestehen im raumordnerisch definierten Freiraum
zahlreiche weitere Nutzungsanspriiche, die zu einer baulichen und technischen Uberpragung der
freien Landschaft fihren. Grol3e Flachenanspriiche gehen mit dem Abbau von Rohstoffen wie Sand,
Kies, Festgesteinen oder Braunkohle einher. Auch der Ausbau der Nutzung erneuerbarer
Energiequellen (insbesondere Windenergie) fiuhrt zu weiteren Nutzungsansprichen im Freiraum.

Die kunftige Entwicklung der Landnutzung kann erhebliche Umweltauswirkungen haben. Bei einer
weiter ansteigenden Intensitat der Raumnutzung kénnen die Struktur und das Erscheinungsbild der
Kulturlandschaft weiter verandert und die Lebensraume und Lebensbedingungen der heimischen Tier-
und Pflanzenarten gefahrdet werden sowie Beeintrachtigungen des Bodens, des Wasserhaushalts
und des lokalen Klimas hervorgerufen werden.

— Klimawandel und Energiewende

Die vertragliche Nutzung der erneuerbaren Energien ist auch weiterhin ein wesentliches Ziel in
Nordrhein-Westfalen. Mit der Energiewende in Nordrhein-Westfalen werden die Voraussetzungen fur
eine langfristig umweltvertragliche, sichere, preisgunstige und effiziente Energieversorgung
geschaffen. Lag der Anteil der erneuerbaren Energien (inkl. Grubengas) an der Bruttostromerzeugung
2002 noch bei knapp zwei Prozent, ist er bis 2015 auf tiber zehn Prozent gestiegen (IWR 2017)8.
Kinftig ist ein weiterer Anstieg des Anteils erneuerbarer Energien am Energiemix absehbar.

Da der Ausbau der Windenergie in Teilen des Landes auf zunehmende Vorbehalte in der Bevilkerung
stof3t, soll eine Neugestaltung stattfinden. Ziel ist es, Verbesserungen des Anwohner-, Landschafts-
und Naturschutzes beim Bau von Windenergieanlagen herbeizufiihren. Dies soll auch der Akzeptanz
fur die Windenergie als wesentlicher Bestandteil der Energiewende dienen. Gestéarkt werden soll die
Nutzung von Photovoltaikanlagen vor allem an und auf Gebauden sowie auch von Geothermie.

Die Energiewende in Nordrhein-Westfalen wird zu einer Verringerung des CO2-AusstoR3es beitragen;
allerdings werden neue dezentrale Anlagen fiir die Energieerzeugung und -umwandlung sowie
Transportleitungen (Rohrleitungen, Hochspannungsleitungen) auch negative Auswirkungen auf
andere Schutzguter (z. B. Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Landschaft) haben.

— Rahmenbedingungen der nicht-energetischen Rohstoffsicherung und -gewinnung

Nordrhein-Westfalen ist ein dicht besiedeltes, aber auch rohstoffreiches Bundesland. Mit ca. 500
Gewinnungsstellen fiir Lockergesteine und ca. 200 Gewinnungsstellen fiir Festgesteine entstehen
vielfach Konflikte mit anderen Raumnutzungen.

Als negative Folgen durch die Abgrabungstatigkeit kann die Bevdlkerung durch den Abbau von
Rohstoffen, z. B. durch Staubimmissionen, aber auch durch das Verkehrsaufkommen fur den
Rohstofftransport belastet werden. Weiterhin entstehen bei Abgrabungen und ihrem Umfeld h&ufig
Konflikte zu anderen Flachennutzungs- oder Flachenschutzanspriichen, z. B. mit dem Boden-,

8 Internationales Wirtschaftsforum Regenerative Energien (IWR 2017)
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Wasser- und Naturschutz, der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung von Flachen oder ihrer Nutzung
im Rahmen von Freizeit- und Erholungstatigkeiten.

Um entsprechende rdumliche Konflikte im Sinne der Leitvorstellung der Raumordnung bereits
frihzeitig auszurdumen oder zu mindern, erfolgt derzeit auf der Ebene der Regionalplanung in
Nordrhein-Westfalen eine Festlegung von Bereichen fir die Sicherung und den Abbau von
Bodenschatzen (BSAB) als Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten. Mit dieser
Festlegung wird ein Ausschluss von Abgrabungsvorhaben auRerhalb der BSAB bewirkt
(Konzentrationswirkung). Die Festlegung von BSAB mit dieser Konzentrationswirkung setzt die
Erarbeitung gesamtraumlicher Planungskonzepte voraus, bei denen einheitliche Kriterien fur die
Auswahl und Festlegung von BSAB im gesamten Planungsgebiet zur Anwendung kommen.

Unter Gesichtspunkten der Verfahrenserleichterung und -flexibilisierung soll die Steuerung der BSAB
durch Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten und damit die Erarbeitung
gesamtraumlicher Planungskonzepte kinftig auf Bereiche mit besonderen Konfliktlagen beschrankt
werden.

Neben der regionalplanerischen Festlegung von Abgrabungsbereichen fir den Rohstoffabbau bedarf
es auch einer langfristigen Sicherung des Rohstoffpotenzials. Dies soll kiinftig wieder durch die
planerische Darstellung von Reservegebieten entsprechend den landesweit unterschiedlichen
Gegebenheiten gewahrleistet werden.

2.3 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Beschreibung und Bewertung von mdglichen Umweltauswirkungen erfolgt fur die jeweils
geplanten Einzelanderungen des LEP unter Bertcksichtigung der Anforderungen aus Anlage 1 zu § 8
Abs. 1 ROG des LEP in einzelnen, einheitlich aufgebauten Prifbégen:

Angaben zur Planung

Inhalt der Plandnderung

In diesem Feld erfolgt eine zusammenfassende Beschreibung der geplanten Anderung der jeweiligen Festlegung.
Beabsichtigte Anderungen an Festlegungen, die in einem engen inhaltlichen Zusammenhang stehen, werden bei
der Prifung zusammenfassend beschrieben und bewertet.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

In diesem Feld werden Anlass und Ziel der geplanten Anderung der Festlegung naher erldutert. Diese sind im
Wesentlichen durch Aussagen des Koalitionsvertrages und den daraus abgeleiteten Absichten der Landesregierung
begrindet.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen schlief3t eine Prognose
Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der geplanten Festlegung im Sinne der Anlage 1 Nr. 2
b zu § 8 Abs. 1 ROG mit ein.

Soweit zu der geplanten Anderung der Festlegung aus Griinden des MaRstabs des LEP oder des
Abstraktionsgrades der Festlegung keine raumlich konkreten Aussagen zu Auswirkungen auf einzelne
Umweltschutzgiter méglich sind, wird dies hier bereits angegeben. In diesem Fall kann ggfls. aber allgemeine
raumunspezifische Trendeinschéatzung zu méglichen Umweltauswirkungen gegeben werden.
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Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung Auswirkungen auf einzelne Gebiete beschrieben werden
kénnen, erfolgt zu den nachfolgend aufgefiihrten Schutzgitern der Umweltpriifung jeweils eine Bestandsaufnahme
des Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand der dort aufgefiihrten Kriterien.
Soweit zu der geplanten Anderung der Festlegung aus Griinden des MaRstabs des LEP oder des
Abstraktionsgrades der Festlegung keine raumlich konkreten Aussagen zu voraussichtlichen Auswirkungen auf
einzelne Umweltschutzglter méglich sind, ist auch eine auf dieses Schutzgut bezogene Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands nicht zielfiihrend, so dass darauf verzichtet werden kann.

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und
bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit*
einschlieB3lich einer Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der
Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand der folgenden Kriterien:

- Auswirkungen auf die Erholungssituation (larmarme Raume),

- Auswirkungen auf die Wohnsituation/ Siedlungsbereiche,

- Auswirkungen auf Kurorte/-gebiete,

- Auswirkungen auf Erholungsorte/ -gebiete.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und

bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt* einschlie3lich

einer Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2

a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand der folgenden Kriterien:

- Auswirkungen auf naturschutzrechtlich geschiitzte Bereiche (FFH-/ Vogelschutzgebiete,
Naturschutzgebiete, geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 42 LNatSchG NRW),

- Auswirkungen auf planungsrelevante Pflanzen- und Tierarten und schutzwirdige Biotope,

- Auswirkungen auf Biotopverbundflachen und die Umsetzung der Biodiversitatsstrategie.

Schutzgut , Flache”

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und
bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,Flache* einschlieBlich einer Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand
der folgenden Kriterien:

- Flacheninanspruchnahme durch planerische Festlegung / Ausweisung,

- tatsachlich erwartete versiegelte Flache.

Schutzgut , Boden*

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und
bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,Boden” einschlie3lich einer Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand
der folgenden Kriterien:

- Auswirkungen auf schutzwirdige Béden,

- Vorkommen von Altlasten.

Schutzgut ,, Wasser*

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und
bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,\Wasser* einschlieflich einer Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand
der folgenden Kriterien:

- Auswirkungen auf Wasserschutzgebiete,

- Auswirkungen auf Uberschwemmungsgebiete.

Schutzgut , Luft und Klima“

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und
bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,Luft und Klima“ einschlie3lich einer Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand
der folgenden Kriterien:

- Auswirkungen auf die Luftqualitat,
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- Klimatische Auswirkungen,
- Auswirkungen auf klimatische und lufthygienische Ausgleichsrdume.

Schutzgut , Landschaft”

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und
bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,Landschaft” einschliellich einer Bestandsaufnahme der
einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG anhand
der folgenden Kriterien:

- Auswirkungen auf Kulturlandschaften,

- Auswirkungen auf das Landschaftsbild,

- Auswirkungen auf Naturparke.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen beschrieben und
bewertet werden kdnnen, erfolgt dies fiir das Schutzgut ,Kulturgiter und sonstige Sachgtiter* einschlie3lich einer
Bestandsaufnahme der einschlégigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu §
8 Abs. 1 ROG anhand der folgenden Kriterien:

- Auswirkungen auf bedeutsame Kulturlandschaften,

- Auswirkungen auf Baudenkmale, Denkmalbereiche und Bodendenkmale,

- Auswirkungen auf land-/ forstwirtschaftliche Nutzflachen.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung raumlich-konkrete Auswirkungen fiir die oben genannten
Schutzglter beschrieben und bewertet werden kénnen, werden hier Wechselwirkungen der Auswirkungen auf diese
Schutzglter beschrieben und bewertet.

Prifung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Soweit aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung Auswirkungen auf einzelne Gebiete beschrieben werden
kénnen, erfolgt hier eine Priifung, ob davon Gebiete von gemeinschatftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) und der
Europaischen Vogelschutzgebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes raumlich oder funktional betroffen sein
kénnen. In diesem Fall erfolgt hier die Bestandsaufnahme der méglicherweise betroffenen FFH-Gebiete und der
Europaischen Vogelschutzgebiete im Sinne der Anlage 1, Nr. 2 a zu § 8 Abs. 1 ROG.

Gemal § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) i. V. m. § 36 BNatSchG sind Raumordnungspléne, soweit sie
einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, ein Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) oder ein Europdisches Vogelschutzgebiet erheblich zu beeintrachtigen,
vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den jeweiligen Erhaltungszielen des Gebiets zu
Uberprifen (FFH-Vertraglichkeitsprifung).

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprufung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Gemal Anlage 1 Nr. 2 b zu § 8 Abs. 1 ROG erfolgt hier eine Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustands
bei Nichtdurchfihrung der geplanten Anderung der Festlegung (Beschreibung der sog. Null-Variante). Als
Grundlage flr diese Prognose wird die unveranderte Geltung und Umsetzung des geltenden LEP angenommen.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Gemal Anlage 1 Nr. 2 d zu § 8 Abs. 1 ROG sind in Betracht kommende anderweitige Planungsméglichkeiten zu beschreiben und
zu bewerten. Dabei sind die Zielabsichten der LEP-Anderung und der raumliche Geltungsbereich des Raumordnungsplans zu
berucksichtigen (Alternativenprifung). Aus diesem Grund kommt die Beibehaltung der Festlegung, die aufgrund tbergeordneter
Zielvorstellungen des Planungstragers geandert werden soll (sog. Null-Variante), in der Regel nicht als anderweitige
Planungsmaoglichkeit in Erwagung. Die Beschreibung und Bewertung von Alternativen ist weiterhin nur dann erforderlich, wenn
von der Festlegung voraussichtlich erhebliche Auswirkungen auf einzelne Schutzgiter ausgehen kdénnen und voraussichtliche
Alternativen mit glinstigeren Auswirkungen auf die Umwelt zur Verfligung stehen.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Soweit davon auszugehen ist, dass von der geplanten Anderung einer Festlegung nachteilige Umweltauswirkungen
ausgehen kénnen, werden hier geplante MaRhahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der
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nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt beschrieben (vgl. Anlage 1 Nr. 2 c zu § 8 Abs.1 ROG).

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit auf der Planungsebene des LEP keine voraussichtlichen Umweltauswirkungen beschrieben und bewertet
werden kénnen, lassen sich hier Hinweise im Sinne der sog. “Abschichtung der Umweltprifung” dazu geben, ob auf
nachfolgenden Planungsebenen (z. B. Regionalplanung, Bauleitplanung) vertiefende Umweltpriifungen oder
Umweltvertraglichkeitsprifungen erfolgen und welche Schutzgiiter dabei besonders beriicksichtigt werden sollten.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

In diesem Feld erfolgt eine kurze Zusammenfassung der Umweltpriifung zu der geplanten Anderung der
Festlegung.

2.3.1 Anderung des Ziels 2-3 , Siedlungsraum und Freiraum* und Einfiigung eines
neuen Ziels 2-4 ,Entwicklung der im regionalplanerisch festgelegten Freiraum
gelegenen Ortsteile”

Angaben zur Planung

Inhalt der Plandnderung

Ziel 2-3 legt fest, dass das Land in Gebiete zu unterteilen ist, die vorrangig Siedlungsfunktionen oder vorrangig
Freiraumfunktionen erfillen. Die Siedlungsentwicklung der Gemeinden muss sich grundsatzlich innerhalb der
regionalplanerisch festgelegten Siedlungsbereiche vollziehen.

Die im letzten Absatz des Ziels festgelegten Ausnahmen fur eine Siedlungsentwicklung auRerhalb der
regionalplanerisch festgelegten Siedlungsbereiche wurden erweitert.

Mit einem neuen Ziel 2-4 wird geregelt, dass unbertiihrt von Ziel 2-3, Satz 2, in den im regionalplanerisch
festgelegten Freiraum gelegenen Ortsteilen unter Beriicksichtigung der Erfordernisse der Landschaftsentwicklung
und des Erhalts der landwirtschaftlichen Nutzflache eine bedarfsgerechte, an die vorhandene Infrastruktur ange-
passte Siedlungsentwicklung méglich ist. Dariiber hinaus ist die bedarfsgerechte Entwicklung eines solchen
Ortsteils zu einem Allgemeinen Siedlungsbereich méglich, wenn ein hinreichend vielfaltiges Angebot von
Infrastruktureinrichtungen der Grundversorgung sichergestellt wird.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fir die geplanten Anderungen sind insbesondere die folgenden Aussagen des Koalitionsvertrages:

- .Landliche Regionen und Ballungsraume brauchen wieder gleichwertige Entwicklungschancen. Dazu
werden wir unseren Kommunen Flexibilitdt und Entscheidungskompetenzen bei der Flachenausweisung
zurtickgeben.” (Seite 35)

- »Tierhaltungsanlagen sollen im AuRenbereich weiter zulassig sein. Stélle gehdren nicht in
Industriegebiete.” (Seite 35)

- .Tierhaltungsanlagen sind Agrarlandschaften wesenseigen. Gewerbeflachen sind auch in Landregionen
knapp. Daher heben wir umgehend die Auflage auf, dass neue Stélle mit gewerblicher Tierhaltung nur in
Industrie- oder Gewerbegebieten anzusiedeln sind.” (Seite 88)

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die Anderung des Ziels 2-3 und die Einfiigung des neuen Ziels 2-4 erlauben den Kommunen, iiber die in
Regionalplénen festgelegten Siedlungsbereichen hinausgehend Flachen, die dem regionalplanerischen Freiraum
zugeordnet sind, im Rahmen ihrer Bauleitplanung zu entwickeln.

Dies betrifft zum einen die Siedlungsentwicklung im Bereich der ,Ortsteile” und der Flachen, die unmittelbar an den
Siedlungsraum anschlieBen, zum anderen auch isoliert im Freiraum liegende Flachen, die Giber Bauleitplanung zum
baurechtlichen Innenbereich entwickelt werden kénnen (beispielsweise fiir angemessene Erweiterungen von bereits
vorhandenen Betrieben).

Die geplante Anderung von Ziels 2-3 kann zu starkeren Inanspruchnahmen oder der Entwicklung von Standorten im
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Freiraum und voraussichtlich negativen Auswirkungen auf unterschiedliche Schutzguter der Umweltprifung fuhren.
Davon kénnen insbesondere das Umfeld von Ortsteilen unterhalb einer Einwohnerzahl von 2000 Einwohnern sowie
von bereits bestehenden Betrieben im baulichen AuRenbereich sowie auch andere Flachen im Freiraum betroffen
sein. Diese Flacheninanspruchnahmen stellen jedoch teilweise Verlagerungen von ohnehin vorhandenen
Planungsbedarfen dar, die nicht zwangslaufig mit einer Zunahme der Flacheninanspruchnahme verbunden sind.
Von den mit den Verlagerungen von Bedarfen verbundenen ,Storeffekten”, die von Siedlungen bzw. ihren Randern
in Richtung der freien Landschaft ausgehen, kdnnen fast alle Schutzguter der Umweltpriifung betroffen sein,
beispielsweise

- das Schutzgut ,Mensch und menschliche Gesundheit u.a. durch Beeintréachtigungen von
Erholungsraumen,

- das Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt* durch Inanspruchnahme von isoliert im Freiraum
liegenden Flachen und Verstarkung von Storeffekten, z. B. der Verkleinerung und Stérung bislang
unzerschnittener Flachen,

- die Schutzguter ,Flache" und ,Boden” durch zusatzliche Inanspruchnahmen dieser Schutzgiter im
Freiraum,

- das Schutzguter ,Landschaft” und ,Kulturguter und sonstige Sachgiiter” durch Veranderung des
Landschaftsbildes und Auswirkungen auf Sichtachsen, Denkmalbereiche, historischer Kulturlandschaften.
sowohl im Bereich gewachsener Ortsréander als inmitten der Landschatft.

Einer ,Zersiedlung der Landschaft* wird jedoch dadurch begrenzt, dass die Ausnahmen teilweise auf eine
angemessene Erweiterung bestehender Siedlungsansatze (Betriebe und Standorte) beschrankt wird. Die
Maoglichkeit, solche bereits vorhandene Siedlungsanséatze weiterzuentwickeln, wiirde weiterhin auch dazu fuihren,
dass fur diese Entwicklungen kein zusatzlicher Bedarf in ASB/GIB vorgehalten werden muss und bereits vorhan-
dene baulich entwickelte Standorte im Freiraum nicht infolge von Standortverlagerungen brachfallen oder einer
Nutzungsentwertung unterliegen.

Fur die Festlegungen in Ziel 2-4 trifft ebenfalls zu, dass fur die damit erméglichten Entwicklungen kein zusétzlicher
Bedarf in ASB/GIB vorgehalten werden muss.

Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung jedoch nicht weitergehend raumlich konkretisiert wird, sind
auch mit der geplanten Anderung dieses Ziels keine Aussagen iiber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne
Umweltschutzgiter méglich.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten. Zu mdglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine
Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt* beschreiben und bewerten. Zu
maoglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschéatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut ,, Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.
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Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltaus-wirkungen verwiesen.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachgtter* beschreiben und bewerten. Zu méglichen
das Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der
voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prafung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
beabsichtigte Plananderung geman § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen
geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete
erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprufung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Beibehaltung der bisherigen Regelung miisste sich die Siedlungsentwicklung der Gemeinden grundsatzlich
innerhalb der regionalplanerisch festgelegten Siedlungsbereiche vollziehen. Eine bauleitplanerische
Siedlungsentwicklung auRerhalb dieser Regionalplanfestlegungen ware starker eingeschrankt. Insbesondere
Vorhaben, die nach § 35 BauGB nicht privilegiert sind, dirften im Freiraum nicht Uber eine kommunale
Bauleitplanung weiterentwickelt werden. Dies betrifft insbesondere vorhandene Betriebe, Standorte von
Uiberwiegend durch bauliche Anlagen gepragten Kultur-, Erholungs- Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen
sowie die Erweiterung oder Neuanlage gewerblicher Tierhaltungen. Dies wirde einerseits den Freiraum (lber die
Ublicherweise in Landschaftsschutzgebieten getroffenen Regelungen hinausgehend) schiitzen, andererseits aber
auch zu Verlagerungen von Betrieben in vorhandene oder noch festzulegende ASB/GIB fuhren (mit
entsprechenden zuséatzlichen Flacheninanspruchnahmen in ASB/GIB und ggfls. Brachstandorten im Freiraum).
Neue gewerbliche Tierhaltungsanlagen kdnnten nur noch in GIB und damit relativ nah zu anderen Betrieben oder
Wohnstandorten entwickelt werden, was mit erheblichen Nutzungskonflikten und Akzeptanzproblemen behaftet
ware.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwirdigkeit
oder Schutzbedurftigkeit einzelner Schutzgiter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdoglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegung (sog. Null-Variante) kommt aus den libergeordneten Zielvorstellungen
des Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmdglichkeit in Erwéagung (vgl. die Ausfihrungen unter ,Anlass
und Ziel der geplanten Anderung®).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plandnderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutz-
guter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine Mal3nhahmen zur Vermeidung, Verringerung
und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.
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Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die raumlich-konkrete Umsetzung des Ziels auf nachgeordneten Planungsebenen (insbesondere der
gemeindlichen Bauleitplanung im Freiraum) mit Erweiterungen in die Flache oder mit Nutzungsintensivierungen
verbunden ist, kdnnen raumlich-konkrete Umweltpriifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Insbesondere die mdgliche starkere Inanspruchnahme oder Entwicklung von Standorten im Freiraum kann zu
Auswirkungen auf unterschiedliche Schutzgiter der Umweltpriifung fiihren, die jedoch erst auf der Ebene der
Bauleitplanung naher beschrieben werden kénnen. Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegungen
lassen sich jedoch auf der Ebene des LEP keine rdumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutzguter
beschreiben und bewerten.

2.3.2 Einfigung eines neuen Grundsatzes 5-4 , Strukturwandel in Kohleregionen*

Angaben zur Planung

Inhalt der Plananderung

Mit der geplanten Einfiigung eines neuen Grundsatzes 5-4 wird ein Auftrag festgelegt, den Strukturwandel in den
Kohleregionen in regionaler Zusammenarbeit zu gestalten, um damit Strukturbriiche zu vermeiden. Dafir sind
regionale Konzepte fur Nachfolgenutzungen nachhaltig weiterzuentwickeln und durch neue wirtschaftliche
Entwicklungen zu flankieren.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fir die geplante Ergénzung eines Grundsatzes ist, dass der Koalitionsvertrag fiir das Rheinische Revier eine
nachhaltige Perspektive und eine Unterstitzung der Kommunen bei der Bewéltigung des Strukturwandels
ankiindigt. Fir das Ruhrgebiet wird eine Konferenz zur Zukunft des Ruhrgebiets angekiindigt.

Beide Zielsetzungen sollen durch regionale Zusammenarbeit der értlichen Akteure wirksam unterstiitzt werden.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die Festlegung bezieht sich auf die Initiierung einer regionalen Zusammenarbeit, aus der sich auf der Ebene des
LEP keine Aussagen iber mégliche Auswirkungen auf Umweltschutzgiiter treffen lassen.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Einfllgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten.
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Schutzgut ,Boden*

Aufgrund der geplanten Einfiigung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut ,, Wasser*

Aufgrund der geplanten Einfllgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Einfllgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Einfllgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Einflilgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachguter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Einflgung eines neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen
und Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern beschreiben und bewerten.

Prafung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Einfllgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
beabsichtigte Einfligung des neuen Grundsatzes auf der nachgeordneten Ebene gemaR 8§ 34 BNatSchG im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiete) oder Europaische Vogelschutzgebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeits-
prufung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Verzicht auf die Einfligung des neuen Grundsatzes wirde eine Steuerung des Strukturwandels in den Kohleregionen im
Wesentlichen Uber die Regionalplanung und Bauleitplanung einzelner Kommunen erfolgen. Eine regionale Zusammenarbeit und
die Weiterentwicklung regionaler Konzepte fiir Nachfolgenutzungen wéaren dabei nicht ausgeschlossen, aber auch nicht
ausdriicklich raumordnerisches Ziel und insoweit starker der zufalligen Initiative anderer Akteure lberlassen.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Einfilgung des neuen Grundsatzes lassen sich auf der Ebene des LEP keine rdaumlich
konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiter der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.
Eine an der Schutzwirdigkeit oder Schutzbedurftigkeit einzelner Schutzguter orientierten Beschreibung und
Bewertung von in Betracht kommenden anderweitigen Planungsméglichkeiten ist insoweit nicht méglich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Einfiigung des neuen Grundsatzes keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung
und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die rAumlich-konkrete Umsetzung des Grundsatzes auf nachgeordneten Planungsebenen (z. B.
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Regionalplanung, Bauleitplanung) mit Erweiterungen in die Flache oder mit Nutzungsintensivierungen verbunden
ist, kdnnen auf diesen Planungsebenen raumlich-konkrete Umweltpriifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Einfligung dieses neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich-konkreten
Auswirkungen auf Umweltschutzgiiter beschreiben und bewerten.

2.3.3 Streichung des Grundsatzes 6.1-2 , Leitbild Flachensparende
Siedlungsentwicklung"

Angaben zur Planung

Inhalt der Plananderung

Der Grundsatz 6.1-2 ,, Leitbild "flichensparende Siedlungsentwicklung”, wonach die Regional- und Bauleitplanung
die flachensparende Siedlungsentwicklung im Sinne der nationalen Nachhaltigkeitsstrategie in Nordrhein-Westfalen
dahingehend umsetzen soll, das tagliche Wachstum der Siedlungs- und Verkehrsflache bis zum Jahr 2020 auf 5 ha
und langfristig auf "Netto-Null" zu reduzieren, wird gestrichen.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fiir die Streichung des Grundsatzes ist insbesondere die folgende Aussage des Koalitionsvertrages:
.Damit die Kommunen mehr geeignete Wohnbauflachen bereitstellen kdnnen, werden wir unnétige Hemmnisse zur
Ausweisung von Bauland aus dem Landesentwicklungsplan entfernen.” (Seite 79)

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Gemal der Erlauterungen zu Grundsatz 6.1-2 erfolgt die Umsetzung des Grundsatzes auf Ebene der Raum-
ordnung im Wesentlichen durch Raumbeobachtung (Siedlungsflachenmonitoring, Erhebung der Beitrédge der
Regionalplandnderungen zu weiteren Flacheninanspruchnahmen und Beobachtung der Entwicklung der dem 5 ha-
Wert zugrundeliegenden SuV-Flachenstatistik). Das Siedlungsflachenmonitoring ist seit 2010 gesetzlich im
Landesplanungsgesetz des Landes Nordrhein-Westfalen verankert; die Streichung des Grundsatzes 6.1-2 hat
diesbezliglich somit keine Auswirkungen.

Die laufende Entwicklung der SuV-Flache wird derzeit auch von Seiten des LANUV beobachtet und die Ergebnisse
u.a. Uber Berichte veréffentlicht; dies kann nach Streichung des Grundsatzes ebenfalls weiterhin erfolgen. Ebenso
kann weiterhin die Erhebung der Beitrdge der Regionalplandnderungen zu weiteren Flacheninanspruchnahmen
durch die Trager der Regionalplanung erfolgen.

Voraussichtlich wird von der Streichung des Grundsatzes insbesondere das Schutzgut ,Flache” betroffen. Der
Grundsatz hat dazu verpflichtet, die Mdglichkeit flachensparender Festsetzungen in Bebauungspléanen in die
Abwagung einzubeziehen. Allerdings verpflichtet bereits auch § 1a Abs. 2 BauGB die Kommunen, sich ohnehin bei
der Aufstellung von Bauleitplanen mit der Verringerung der zusétzlichen Inanspruchnahme von Flachen fir bauliche
Nutzungen auseinanderzusetzen.

Da die Festlegung des Grundsatzes 6.1-2 auf der Ebene der Landesplanung nicht weitergehend raumlich
konkretisiert ist, sind keine Aussagen zu konkreten rdumlichen Auswirkungen auf einzelne Umweltschutzgiter
infolge der geplanten Streichung des Grundsatzes moglich.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt”
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Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine rAumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine rAumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten. Zu méglichen dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Kulturgiiter und sonstige Sachgiter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen und Wechselwirkungen
zwischen den vorgenannten Schutzgitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prifung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
geplante Streichung des Grundsatzes im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprufung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Beibehaltung der bisherigen Regelung kénnte sich die Flacheninanspruchnahme evtl. durch die starkere
Berlicksichtigung flachensparender Festsetzungen auf Bauleitplanebene reduzieren. Da der Grundsatz einer
Abwagung zuganglich ist, lasst sich auf Ebene der Landesplanung nicht prognostizieren, welche tatsachlichen
Wirkungen der Grundsatz entfalten und wie sich dementsprechend der Umweltzustand bei seiner Anwendung
entwickeln wirde.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich auf der Ebene des LEP keine rdumlich konkreten Auswirkungen
auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwirdigkeit oder Schutzbedurftigkeit
einzelner Schutzglter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht kommenden anderweitigen
Planungsmaoglichkeiten ist insoweit nicht méglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegung (sog. Null-Variante) kommt aus den uUbergeordneten Zielvorstellungen des
Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmaoglichkeit in Erwagung (vgl. die Ausfiihrungen unter ,Anlass
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und Ziel der geplanten Anderung*).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Streichung des Grundsatzes keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Nachfolgenden Planungsebenen (insb. Regionalplanung, Bauleitplanung) sind keine spezifischen Hinweise zu
geben.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Tendenziell konnte durch die Erleichterung der Flacheninanspruchnahme das Schutzgut ,Flache" betroffen sein.
Auf der Grundlage der geplanten Streichung des Grundsatzes lassen sich jedoch keine raumlich-konkreten
Auswirkungen auf Umweltschutzgiiter beschreiben und bewerten.

2.3.4 Anderung des Ziels 6.4-2 , Inanspruchnahme von Standorten fiir
landesbedeutsame flachenintensive GroRvorhaben*

Angaben zur Planung

Inhalt der Plandnderung

Das Ziel 6.4-2 ,Inanspruchnahme von Standorten fiir landesbedeutsame flachenintensive GroRvorhaben* wird
insoweit geéndert, dass die landesbedeutsamen Standorte fur flachenintensive GroR3vorhaben, die fir raum-
bedeutsame Vorhaben mit besonderer Bedeutung fur die wirtschaftliche Entwicklung des Landes Nordrhein-
Westfalen vorbehalten und industriell gepragt sein mussen, kinftig nur noch einen Flachenbedarf von mindestens
50 ha statt bisher 80 ha haben miissen. Dabei bezieht sich die GréRenordnung auf die geplante Endausbaustufe
eines Vorhabens.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

LDer newPark soll in den ndchsten Jahren zum Top-Standort fur neue Industrie in Nordrhein-Westfalen werden. Das
Industrieareal am nérdlichen Rand der Metropole Ruhr soll Standort fiir die Industrien und Arbeitspléatze der Zukunft
werden. Dort sollen Industrieunternehmen aus der ganzen Welt willkommen sein.” (Seite 35)

Der erste Teil-Bebauungsplan von newPark in Datteln enthalt nur eine vermarktungsfahige GE-/GI-Flache von 60
ha, da die Entwicklung weiterer Flachen die Realisierung der Ortsumgehung Waltrop voraussetzt. Durch das
Herabsetzen des Mindestflachenbedarfs von 80 auf 50 ha wird u. U. eine schnellere Inanspruchnahme dieses, aber
auch der anderen drei Standorte fiir landesbedeutsame flachenintensive GrofRvorhaben erméglicht.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die vorgesehene Anderung von Ziel 6.4-2 kénnte evtl. dazu fithren, dass die Inanspruchnahme der vier Standorte
fiir landesbedeutsame flachenintensive Grofl3vorhaben zigiger erfolgt. An der grundsatzlichen Bereitstellung dieser
Flachen, die bereits einer Umweltpriifung und Abwagung unterzogen wurde, andert sich mit der Anderung dieser
Festlegung jedoch nichts. Raumlich-konkrete Umweltauswirkungen einer moglicherweise friihzeitigeren
Inanspruchnahme dieser Flachen sind auf Ebene der Landesplanung jedoch nicht prognostizieren. Fir alle
betroffenen Standorte wurden im Umweltbericht 2013 erhdhte Konfliktpotenziale fir jeweils unterschiedliche
Schutzglter prognostiziert.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung
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Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache"”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten.

Schutzgut ,Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete und
das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete und
das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete und
das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete und
das Schutzgut ,Kulturgiter und sonstige Sachguter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und Wechselwirkungen
zwischen den vorgenannten Schutzgiitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten

Prifung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Fur die konkrete Planung des newPark (Standort Datteln/Waltrop) liegen bereits konkrete FFH-Priifungen und
artenschutzrechtliche Priifungen vor. Aufgrund der geplanten Anderung der LEP-Festlegung, die sich allein auf
Fragen der Inanspruchnahme dieser bereits planerisch gesicherten Flachen beziehen, lassen sich keine neuen
raumlich konkreten Auswirkungen beschreiben und bewerten.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprufung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Beibehaltung der bisherigen Regelung mit einem Mindestflichenbedarf von 80 (statt 50) ha kénnte sich die
Inanspruchnahme der vier Standorte fiir landesbedeutsame flachenintensive Grof3vorhaben evtl. zeitlich verzégern.
Maogliche Umweltauswirkungen, die auf der Ebene des LEP jedoch nicht rAumlich konkret zu beschreiben und zu
bewerten sind, wiirden insoweit moglicherwiese erst spater eintreten.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwiirdigkeit
oder Schutzbedurftigkeit einzelner Schutzgiter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht
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kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegung (sog. Null-Variante) kommt aus den tUibergeordneten Zielvorstellungen
des Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmdglichkeit in Erwégung (vgl. die Ausfihrungen unter ,Anlass
und Ziel der geplanten Anderung®).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plananderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Keine Hinweise fir die auf den nachfolgenden Planungsebenen (z. B. Regionalplanung, Bauleitplanung)
erforderlichen Umweltprifungen oder Umweltvertraglichkeitsprifungen.

Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.5 Anderung des Ziels 6.6-2 , Anforderungen fiir neue Standorte"

Angaben zur Planung

Inhalt der Plananderung

Mit der geplanten Anderung des Ziels 6.6-2 werden die Anforderungen an Standorte fiir raumbedeutsame,
tiberwiegend durch bauliche Anlagen gepragte Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen
einschlieR3lich neuer Ferien- und Wochenendhausgebiete/-bereiche nur noch auf neue Standorte bezogen.
Die bisherigen Standortanforderungen bleiben dabei gegentiber dem geltenden LEP unveréndert.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Die Anderung ist Folge einer geplanten, neuen Ausnahme in Ziel 2-3. Diese soll die eine angemessene
Weiterentwicklung vorhandener Standorte von Uberwiegend durch bauliche Anlagen geprégten Erholungs- Sport-,
Freizeit- und Tourismuseinrichtungen einschlieRlich der Ferien- und Wochenendhausgebiete ermdglichen. Deshalb
ist es nur noch erforderlich, dass sich das Ziel 6.6-2 an neue Standorte richtet.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die Festlegung ist in &hnlicher Weise bereits im bisher geltenden LEP NRW Ziel 6.6-2 enthalten. Durch Ziel 6.6-2
erfolgen Vorgaben fiir eine freiraumvertragliche Ausweisung und Planung bestimmter Erholungs-, Sport-, Freizeit-
und Tourismuseinrichtungen auf den nachfolgenden Planungsebenen, die zu kompakten Siedlungsstrukturen sowie
der Vermeidung von Zersiedlung und anderen negativen Umweltauswirkungen beitragen sollen.

Neue Standorte fur Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen kdnnen generell durch eine
Freirauminanspruchnahme zu Beeintrachtigungen unterschiedlicher Umweltschutzgter fithren (z. B.
Beeintrachtigung von empfindlichen Teilen von Natur und Landschaft). Auch Sekundérwirkungen infolge von
verkehrlicher ErschlieBung und der Nutzung dieser Einrichtungen (z. B. durch Verlarmung) sind mdéglich.

Von der Steuerungswirkungen des geanderten Ziels gehen aber tendenziell positive Umweltauswirkungen aus, da
eine Zersiedlung und die Inanspruchnahme isolierter Freiraumstandorte durch raumbedeutsame, tiberwiegend
durch bauliche Anlagen gepragte Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen einschlief3lich neuer
Ferien- und Wochenendhausgebiete vermieden werden.

Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung jedoch nicht weitergehend raumlich konkretisiert wird, sind
auch mit der geplanten Anderung dieses Ziels keine Aussagen uber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne
Umweltschutzgiter moglich.
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Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut ,, Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachgiiter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prifung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte
Plandnderung gemaf § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Durch das derzeit geltende Ziel 6.6-2 erfolgen Vorgaben fur eine freiraumvertragliche Ausweisung und Planung
bestimmter Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismuseinrichtungen auf den nachfolgenden Planungsebenen, die
zu kompakten Siedlungsstrukturen sowie der Vermeidung von Zersiedlung und anderen negativen
Umweltauswirkungen beitragen sollen. Zur Wirkung dieses Ziels auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter, das sich
mit der geplanten Anderung der Festlegung nicht grundlegend dndert, lassen sich auf der Ebene des LEP keine
weitergehenden Aussagen machen.
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Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der beabsichtigen Plananderung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwiirdigkeit
oder -bedurftigkeit einzelner Schutzgiter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht kommenden
anderweitigen Planungsmdglichkeiten ist insoweit nicht méglich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlange der beabsichtigen Plananderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die rAumlich-konkrete Umsetzung des Ziels auf den nachgeordneten Planungsebenen der Regional- und
Bauleitplanung mit Flachenerweiterungen und einer Nutzungsintensivierung verbunden ist, kénnen auf dieser
Planungsebene raumlich-konkrete Umweltpriifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Der LEP trifft keine Aussagen dazu, ob und welche Standorte fir Erholungs-, Sport-, Freizeit- und Tourismus-
einrichtungen einschlie3lich neuer Ferien- und Wochenendhausgebiete/-bereiche konkret in Anspruch genommen
werden. Auf der Grundlage der beabsichtigen Plananderung lassen sich daher keine raumlich-konkreten Aus-
wirkungen auf Umweltschutzgiiter beschreiben und bewerten. Das Ziel bleibt jedoch weiterhin darauf ausgerichtet,
Freiraum zu schiitzen und eine Zersiedlung der Landschaft zu vermeiden.

2.3.6 Anderung des Ziels 7.2-2 ,Gebiete fiir den Schutz der Natur*

Angaben zur Planung

Inhalt der Plananderung

Mit der geplanten Anderung des Ziels 7.2-2 wird der letzte Satz des Ziels insoweit geéndert, dass der Truppeniibungsplatz durch
Festlegungen der Regionalplanung in seiner Einzigartigkeit und naturrAumlichen Funktionsvielfalt als einen der bedeutendsten
zusammenhéangenden Biotopkomplexe in Nordrhein-Westfalen zu erhalten ist; durch Wegfall des bisherigen letzten Halbsatz soll
dieses Erhaltungsziel jedoch nicht auf die Mglichkeit einer Unterschutzstellung als Nationalpark bezogen werden.
Dementsprechend werden auch die Erlauterungen zu Ziel 7.2-2 angepasst.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fiir die geplante Anderung ist insbesondere folgende Aussagen des Koalitionsvertrages:

.Die insgesamt erfolgreiche Entwicklung des Nationalparks Eifel und der bestehenden Naturparke in Nordrhein-
Westfalen werden wir verstetigen und mit den Beteiligten vor Ort vertiefen. Fur die Ausweisung eines Nationalparks
Senne fehlt die erforderliche breite Akzeptanz in der Bevdlkerung der Region. Wir werden prifen, wie der Erhalt der
Sennelandschatft in ihrer jetzigen Form und unter Beibehaltung der gegenwartigen Flachennutzung sichergestellt
werden kann.” (S. 82)

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die bisherige Festlegung zielt darauf ab, Flachen des Truppenibungsplatzes Senne qualitativ so zu sichern, dass eine
Unterschutzstellung als Nationalpark mdglich bleibt. Die naturschutzwirdigen Flachen des Truppeniibungsplatzes Senne sind
bereits jetzt als FFH- und Vogelschutzgebiet gesichert sind und blieben demgemaf auch als Gebiet zum Schutz der Natur
weiterhin zeichnerisch festgelegt. Mit der Modifizierung des letzten Absatzes des Ziels 7.2-2 wird jedoch nicht mehr zwangslaufig
eine Ausweisung des Truppenubungsplatzes als Nationalpark intendiert.

Materielle Verschlechterungen fir die Naturschutzwirdigkeit dieser Flachen ergeben sich dadurch jedoch nicht.
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Auch in ordnungsrechtlicher Hinsicht bleibt die spétere Ausweisung als Nationalpark méglich, da diese — wie das
Beispiel des Nationalparks Eifel zeigt — nicht von einer befiirwortenden Festlegung im LEP abhé&ngt.

Aufgrund der Modifizierung des letzten Satzes des Ziels sind auf der Ebene der Landesplanung insoweit auch keine
Aussagen Uber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne Umweltschutzgiiter moglich.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut ,, Wasser*"

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachgter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern beschreiben und bewerten.

Prafung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf das
vorhandene FFH-Gebiet und das Vogelschutzgebiet beschreiben und bewerten, die den Truppentbungsplatz
weitgehend Uberlagern. Dies gilt auch fir benachbarte FFH-Gebiete zum Truppenibungsplatz Senne. Der bisherige
Zustand der schutzwiirdigen Flachen wird durch die Streichung des Absatzes nicht beriihrt; deshalb kénnen keine
Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte Plananderung gemaR § 34 BNatSchG im Zusammenwirken
mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, die oben genannten Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiete) oder Europaische Vogelschutzgebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeits-
prufung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)
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Bei Beibehaltung der bisherigen Regelung wére auf der Ebene der Raumordnung im Wesentlichen die Sicherung
der Flachen als GSN im LEP sowie als BSN im Regionalplan dauerhaft fortzusetzen. Die qualitative Sicherung
wirde wie bisher im Wesentlichen von einer konstruktiven Zusammenarbeit von Naturschutzbehoérden,
Forstbehérden und den Eigentiimern und Nutzern des Truppeniibungsplatzes abhéngen. Dies gilt jedoch auch
unter den Voraussetzungen der nun beabsichtigten Modifizierung des Ziels.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Schutzgiiter der Umweltpriifung im Bereich des Truppeniibungsplatzes beschreiben und
bewerten. Eine an der Schutzwiirdigkeit oder Schutzbeddrftigkeit einzelner Schutzguter orientierten Beschreibung
und Bewertung von in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmdoglichkeiten ist insoweit nicht erforderlich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plandnderung keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutzgiter
beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MaRhahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Hinweise fur nachfolgende Planungsebenen sind nicht zu treffen.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.7 Anderung des Ziels 7.3-1 ,Walderhaltung und Waldinanspruchnahme"

Angaben zur Planung

Inhalt der Plananderung

Aufgrund der im Ziel 7.3-1 beschriebenen Nutz- und Schutzfunktionen ist Wald zu erhalten, vor nachteiligen
Entwicklungen zu bewahren und weiterzuentwickeln. Dazu werden in den Regionalplanen entsprechende
Waldbereiche festgelegt. Diese Waldbereiche diirfen ausnahmsweise nur dann fir entgegenstehende Planungen
und MaRnahmen in Anspruch genommen werden, wenn fiir die angestrebten Nutzungen ein Bedarf nachgewiesen
ist, dieser nicht au3erhalb des Waldes realisierbar ist und die Waldumwandlung auf das unbedingt erforderliche
MaR beschrankt wird. Die davon unabhangige Ausnahmeregelung, dass die Errichtung von Windenergieanlagen ist
im Wald immer mdglich ist, sofern wesentliche Funktionen des Waldes nicht erheblich beeintrachtigt werden, wird
mit der geplanten Anderung des LEP zuriickgenommen.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere folgende Aussage des Koalitionsvertrages:
.Die Verpflichtung im Landesentwicklungsplan zur Ausweisung von Windvorrangzonen wird ebenso wie die
Privilegierung der Windenergieerzeugung im Wald aufgehoben.”

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die geplante Anderung des Ziels hebt die Moglichkeit der ,privilegierten Inanspruchnahme von Waldbereichen fiir
die Nutzung der Windenergie auf. Die Errichtung von Windenergieanlagen im Wald ist kiinftig nur noch dann
maoglich, wenn der Bedarf nicht auerhalb des Waldes realisierbar ist.

Dies fiihrt zu einem starkeren Schutz von Waldflachen, im Umkehrschluss méglicherweise aber auch zu einer
stéarkeren Inanspruchnahme von Offenlandflachen. Insbesondere in Bereichen mit hoher Walddichte oder starkeren
Restriktionen im Offenlandbereich ist jedoch planerisch nicht ausgeschlossen, dass Waldflachen auch kunftig fur
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die Errichtung von Windenergieanlagen in Anspruch genommen werden.

Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung wie bisher schon nicht weitergehend raumlich konkretisiert
wird, sind auch mit der Anderung dieses Ziels keine Aussagen (iber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne
Umweltschutzgiter méglich.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachgiiter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern beschreiben und bewerten.

Prifung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte
Plandnderung gemaf § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)
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Die Beibehaltung der bisherigen Regelung wiirde dazu fuihren, dass auch weiterhin die ,privilegierte”
Inanspruchnahme von Waldbereichen fir die Nutzung der Windenergie méglich ist, sofern wesentliche Funktionen
des Waldes nicht erheblich beeintrachtigt werden. Da der geltende LEP keine konkreten Vorgaben fir die
tatsachliche Inanspruchnahme bzw. den grundsatzlichen Ausschluss von Waldflachen macht, Iasst sich die
Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung nicht prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Eine an der Schutzwirdigkeit oder Schutzbedurftigkeit einzelner Schutzguter orientierten Beschreibung und
Bewertung von in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmoglichkeiten ist insoweit nicht méglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegung (sog. Null-Variante) kommt aus den tibergeordneten Zielvorstellungen
des Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmdglichkeit in Erwégung (vgl. die Ausfihrungen unter ,Anlass
und Ziel der geplanten Anderung®).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Bei einer Umsetzung des Ziels durch Festlegung von Vorranggebieten fir die Windenergie in Regionalplanen oder
Konzentrationsflachen in Flachennutzungsplanen kdnnen raumlich-konkrete Umweltprifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Uber die Trendeinschatzung, dass die Anderung der Festlegung zu einem starkeren Schutz von Waldflachen,
moglicherweise aber auch zu einer starkeren Inanspruchnahme von Offenlandflachen fuhrt, lassen sich keine
raumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.8 Anderung des Ziels 8.1-6 ,Landesbedeutsame Flughafen in Nordrhein-
Westfalen* und redaktionelle Anpassung des Ziels 8.1-7 , Schutz vor Fluglarm*

Angaben zur Planung

Inhalt der Plananderung

Mit der geplanten Anderung des Ziels 8.1-6 wird die Differenzierung in landes- und regionalbedeutsame Flughafen
aufgehoben. Mit der geplanten Festlegung werden nun die sechs Flugh&fen Disseldorf (DUS), KéIln/Bonn (CGN),
Munster/Osnabriick (FMO), Dortmund (DTM), Paderborn/Lippstadt (PAD) und Weeze/Niederrhein (NRN) im
Rahmen der dezentralen Flughafeninfrastruktur in Nordrhein-Westfalen gleichermafien als landesbedeutsame
Flughafen kategorisiert. Sie sind einschlieRlich der Flachen fir die Flughafeninfrastruktur sowie fur flughafenaffines
Gewerbe bedarfsgerecht zu entwickeln, um das Land Nordrhein-Westfalen in den internationalen und nationalen
Flugverkehr einzubinden. Ziel 8.1-7, welches dem Schutz der Bevélkerung vor Fluglarm dient, wird an die Anderung
des Ziels 8.1-6 redaktionell angepasst.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fir die geplanten Anderungen sind insbesondere folgende Aussagen des Koalitionsvertrages:

+Wir werden die Unterscheidung in Landes- und Regionalbedeutsamkeit von Flughéfen und Héfen im LEP
aufheben, um allen Standorten die gleichen Entwicklungsmdglichkeiten zu geben.“ (Seite 35) und ,Die im
Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen enthaltene willkiirliche Unterscheidung zwischen regional- und
landesbedeutsamen Flughafen und Hafen werden wir auftheben.” (Seite 51)
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Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die Festlegung der landesbedeutsamen Flughafen bezieht sich auf bestehende Flughéfen. Ihre zeichnerische
Darstellung erfolgt wie bisher allein durch ein Symbol. Uber tatsachlich zu erwartende Entwicklungen an einzelnen
Flughafenstandorten besteht keine Gewissheit. Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung wie bisher
schon nicht weitergehend raumlich konkretisiert wird, sind auch mit der Anderung der Zuordnung der Flughafen
bzw. der Aufhebung der Differenzierung zwischen landes- und regionalbedeutsamen Flughéfen keine Aussagen
Uiber konkrete raumlichen Auswirkungen auf einzelne Umweltschutzgiter méglich.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut ,, Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachguter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern beschreiben und bewerten.

Prifung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
beabsichtigte Plananderung geman § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen
geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete
erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist daher nicht erforderlich.
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Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Beibehaltung der bisherigen Regelungen zur bedarfsgerechten Entwicklung der Flughéfen wiirde eine
Differenzierung der Flughafen in landes- und regionalbedeutsame bestehen bleiben. Der geltende LEP macht
jedoch keine konkreten Vorgaben fiir die mégliche Entwicklung bestimmter Flachen an den genannten
Flughafenstandorten. Insoweit I&sst sich die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfihrung der Planung
nicht prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Eine an der Schutzwiirdigkeit oder Schutzbediirftigkeit einzelner Schutzguter orientierten Beschreibung und
Bewertung von in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmaéglichkeiten ist insoweit nicht méglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegung (sog. Null-Variante) kommt aus den libergeordneten Zielvorstellungen
des Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmdglichkeit in Erwégung (vgl. die Ausfihrungen unter ,Anlass
und Ziel der geplanten Anderung®).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plandnderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die rAumlich-konkrete Umsetzung des Ziels auf hachgeordneten Planungsebenen (z. B. Regionalplanung,
Bauleitplanung) mit Erweiterungen in die Flache oder mit Nutzungsintensivierungen verbunden ist, kdnnen auf
diesen Planungsebenen raumlich-konkrete Umweltpriifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.9 Einfigung eines neuen Grundsatzes 8.2-7 ,Energiewende und Netzausbau“

Angaben zur Planung

Inhalt der Plandnderung

Mit der geplanten Einfligung eines neuen Grundsatzes 8.2-7 sollen die Regionalplane den Erfordernissen der
Energiewende und des dazu erforderlichen Ausbaus der Ubertragungsnetze Rechnung tragen und die raum-
ordnerische Durchfiihrbarkeit der benétigten Leitungsvorhaben einschlie3lich der fiir inren Betrieb notwendigen
Anlagen fordern.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Durch die Vorgaben des Grundsatzes 8.2-7 tragt der LEP NRW den Erfordernissen einer sicheren und kos-
tengiinstigen Anpassung des Ubertragungsnetzes an die Herausforderungen der Energiewende Rechnung. Er
konkretisiert und betont den Grundsatz des 8 2 Abs. 2 Nr. 4 Satz 5 des ROG. Gleichzeitig werden die Trager der
Regionalplanung zusétzlich zu den Vorgaben des ROG dazu aufgefordert, diesen Aspekt bei der Erarbeitung von
Regionalplanen zu beriicksichtigen.
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Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die Erlauterungen zu dem neuen Grundsatz legen dar, dass die zukunftssichere Gestaltung der Stromnetze neben
der Anpassung bestehender sowie dem Bau neuer Héchstspannungsleitungen weitere Vorhaben, wie z. B.
Stromumrichter-Anlagen (Konverter) erforderlich machen. Dem soll bei der Erarbeitung von Regionalplanen und
Regionalplandnderungen Rechnung getragen werden; dazu wird eine verstarkte Abstimmung der betroffenen
Regional- und Fachplanungstrager zur Férderung der raumordnerischen Durchfiihrbarkeit notwendig.

Aus der geforderten verstarkten Abstimmung der betroffenen Regional- und Fachplanungstrager lassen sich keine
Aussagen Uber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne Umweltschutzgiter ableiten. Eine friihzeitige aktive
Rolle der Regionalplanung kann allerdings in der Regel immer dazu beitragen, Raumnutzungskonflikte friihzeitig zu
erkennen und zu vermeiden. Insoweit kann angenommen werden, dass durch diesen Grundsatz bei einzelnen
Planungen Schutzgiter der Umweltprifung vor beeintrachtigenden Auswirkungen geschutzt werden kénnen.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Einfiigung eines neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturgiiter und sonstige Sachguter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Einfugung des neuen Grundsatzes lassen sich keine radumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern beschreiben und bewerten.

Prifung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten
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Aufgrund der geplanten Einflgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
beabsichtigte Einfligung des neuen Grundsatzes auf der nachgeordneten Ebene gemaR 8§ 34 BNatSchG im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiete) oder Europaische Vogelschutzgebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeits-
prufung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Verzicht auf die Einflgung dieses neuen Grundsatzes wirde die Regionalplanung im Rahmen der
Energiewende mdglicherweise bei der Férderung der raumordnerischen Durchfihrbarkeit der bendétigten
Leitungsvorhaben einschliel3lich der fur ihren Betrieb notwendigen Anlagen eine weniger aktive Rolle spielen.
Méogliche Auswirkungen auf den Umweltzustand lassen sich daraus jedoch nicht prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fir die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Einflilgung des neuen Grundsatzes lassen sich auf der Ebene des LEP keine rdaumlich
konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiter der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.
Eine an der Schutzwiirdigkeit oder Schutzbediirftigkeit einzelner Schutzguter orientierten Beschreibung und
Bewertung von in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmaéglichkeiten ist insoweit nicht méglich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
einzelne Umweltschutzglter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine Mal3nahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die raumlich-konkrete Umsetzung des Grundsatzes auf nachgeordneten Planungsebenen (z. B. Regional-
planung, Bauleitplanung, Fachplanungen) mit Erweiterungen in die Flache oder mit Nutzungsintensivierungen
verbunden ist, kdnnen auf diesen Planungsebenen rdumlich-konkrete Umweltpriifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Einfligung dieses neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich-konkreten
Auswirkungen auf Umweltschutzgiiter beschreiben und bewerten. Da eine friihzeitige aktive Rolle der Regional-
planung in der Regel immer dazu beitragen kann, Raumnutzungskonflikte friihzeitig zu erkennen und zu vermeiden,
kann dieser Grundsatz dazu beitragen, dass bei einzelnen Planungen Schutzgiiter der Umweltpriifung vor
beeintrachtigenden Auswirkungen geschiitzt werden kdnnen.

2.3.10 Anderung des Ziels 9.2-1 , Raumliche Festlegungen fiir oberflachennahe
nichtenergetische Rohstoffe”

Angaben zur Planung

Inhalt der Plandnderung

Mit der geplanten Anderung sind in den Regionalplénen fiir die Rohstoffsicherung Bereiche fiir die Sicherung und
den Abbau oberflachennaher Bodenschétze (BSAB) fir nicht-energetische Rohstoffe kiinftig als Vorranggebiete
und nur noch bei besonderen Konfliktlagen als Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten festzulegen.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Im bisher geltenden Landesentwicklungsplan wird die Rohstoffsicherung tber die Festlegung von BSAB als
Vorranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten (Konzentrationszonen) gesteuert, wodurch die
Rohstoffgewinnung planerisch auf diese Gebiete konzentriert und auf3erhalb der BSAB ausgeschlossen.
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Die Festlegung der Konzentrationszonen schafft einen Ausgleich zwischen den Belangen der Rohstoffsicherung
und -gewinnung und den entgegenstehenden Belangen anderer Flachennutzungen und Flachenschutz-
bedirfnissen.

Bei Rohstoffvorkommen, die in Nordrhein-Westfalen nur vereinzelt und nicht flachig vorkommen, entstehen jedoch
keine groRraumigen Konfliktlagen, so dass aus fachlicher Sicht kiinftig auf eine Konzentrationszonenplanung
verzichtet werden soll.

Mit der Neufassung des Ziels 9.2-1 soll die Rohstoffsicherung daher in der Regel Giber Vorranggebiete ohne
zusatzliche Ausschlusswirkung erfolgen. Allein bei besonderen Konfliktlagen kann die Regionalplanung kiinftig —
entsprechend der bisherigen LEP-Regelung - auch mit dem planerischen Instrument der Konzentrationswirkung
eine Steuerung der Rohstoffversorgung vornehmen. Der Verzicht auf eine Konzentrationszonenplanung fiihrt zu
deutlichen Verfahrenserleichterungen, da die planerischen Grundlagen einfacher und schneller zu erarbeiten und
Anderungen der Regionalplane flexibler vorgenommen werden kdnnen.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Der Wegfall der Konzentrationswirkung kénnte zur Folge haben, dass sich die Anzahl der Abgrabungsstandorte im
jeweiligen Planungsraum erhéhen wird. Da sich der Rohstoffabbau am Bedarf orientiert, ist jedoch nicht
zwangslaufig von einer Erhéhung der Abbaumenge auszugehen. Bei einer starkeren Streuung von Abgrabungs-
vorhaben im Raum wiirde sich die Anzahl und der Umfang der Flachen, die stérenden Randeffekten von
Abgrabungen unterliegen (z. B. durch La&rmemissionen oder Grundwasserabsenkungen im Umfeld von
Abgrabungsstandorten), tendenziell erh6hen. Weiterhin kénnte sich in den Raumen, in denen keine
regionalplanerische Steuerung tUber die Konzentrationswirkung mehr erfolgt, der ,Druck* auf Flachen mit
empfindlichen Nutzungen oder Schutzanforderungen tendenziell erhéhen. Hiervon kénnen alle Schutzgiter der
Umweltprifung betroffen sein. Dieser denkbaren Entwicklung wird jedoch mit der Festlegung, dass bei besonderen
Konfliktlagen Vorranggebiete mit einer Wirkung von Eignungsgebieten festzulegen sind, entgegengewirkt.

Da auf der Ebene der Landesplanung selbst jedoch keine raumliche Konkretisierung einzelner Standorte erfolgt,
sind auch mit den geplanten Anderungen keine Aussagen tiber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne
Umweltschutzgiter moéglich.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.
Zu moglichen, dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Zu moglichen, dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses Schutzgut betreffenden
Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut ,Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses Schutzgut betreffenden
Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Wasser*"

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses Schutzgut betreffenden
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Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses Schutzgut betreffenden
Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

#

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachgiiter” beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses
Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der
voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prafung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte
Plandnderung gemaf § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprufung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Beibehaltung der bisherigen Regelungen waren in den Regionalplanen Vorranggebiete mit der Wirkung von
Eignungsgebieten festzulegen. Auch der geltende LEP macht keine konkreten Vorgaben fiir die mégliche
Entwicklung bestimmter Abgrabungsflachen. Ungeachtet der méglichen Aussage, dass mit dem geltenden LEP eine
frihzeitige planerische Steuerung auf geeignete Standorte mit geringerem Konfliktpotential méglich ist, l&sst sich
die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Plandnderung unter Bezug auf einzelne
Schutzgiter der Umweltprifung nicht weitergehend prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwirdigkeit
oder Schutzbediirftigkeit einzelner Schutzglter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdoglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegungen (sog. Null-Variante) kommt aus den tbergeordneten
Zielvorstellungen des Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmaoglichkeit in Erwagung (vgl. die
Ausfiihrungen unter ,Anlass und Ziel der geplanten Anderung®).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plandnderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.
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Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die raumlich-konkrete Umsetzung des Ziels auf der nachgeordneten Planungsebene mit der Neuausweisung
oder Erweiterung von Abgrabungsvorhaben verbunden ist, kommt der Untersuchung der grundsétzlichen
Standorteignung in den Raumen, die keiner Konzentrationswirkung mehr unterliegen, héhere Bedeutung zu.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Da auf der Ebene der Landesplanung jedoch keine raumliche Konkretisierung einzelner Standorte erfolgt, sind auch
mit den geplanten Anderungen keine Aussagen iiber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne
Umweltschutzgiter méglich.

In der Tendenz konnte eine starkere Streuung von Abgrabungsvorhaben im Raum die Anzahl und den Umfang der
Flachen, die stérenden Randeffekten von Abgrabungen unterliegen, erhéhen. Durch einen Wegfall der
Konzentrationswirkung kénnte sich weiterhin der ,,Druck” auf Flachen mit empfindlichen Nutzungen oder
Schutzanforderungen erhdhen. Dieser Entwicklung wirkt die Festlegung, dass bei besonderen Konfliktlagen
Vorranggebiete mit einer Wirkung von Eignungsgebieten festzulegen sind, jedoch entgegen.

2.3.11 Anderung der Ziele 9.2-2 ,Versorgungszeitraume* und 9.2-3 , Fortschreibung*

Angaben zur Planung

Inhalt der Plandnderung

Mit der geplanten Anderung des Ziels 9.2-2 sind die Bereiche fiir die Sicherung und den Abbau oberflachennaher
Bodenschatze fiir nichtenergetische Rohstoffe fiir einen Versorgungszeitraum von mindestens 25 Jahren fiir
Lockergesteine und von mindestens 35 Jahren fiir Festgesteine festzulegen.

Gemal Ziel 9.2-3 hat die Fortschreibung der Bereiche fiir die Sicherung und den Abbau oberflachennaher
Bodenschétze fir nichtenergetische Rohstoffe so zu erfolgen, dass ein Versorgungszeitraum fiir Lockergesteine
von 15 Jahren und fur Festgesteine von 25 Jahren nicht unterschritten wird. Mit der Fortschreibung ist der in Ziel
9.2-2 festgelegte Versorgungszeitraum wieder herzustellen

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fir die beabsichtigten Anderungen ist insbesondere folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

.iIm Rahmen des LEP wollen wir die Ausweisung von Versorgungszeitraumen und Reservezeitraumen fir die
Rohstoffsicherung wieder auf je 25 Jahre verlangern.” (S. 35)

In Anpassung an die Verlangerung der Versorgungszeitrdume von 20 auf 25 Jahre fiir Lockergesteine (siehe Ziel
9.2-2) werden auch die zeitlichen Untergrenzen fiir die Fortschreibungsverpflichtung der Regionalplane von 10 auf
15 Jahre angehoben.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Mit der geplanten Anderung der Festlegungen soll der Versorgungszeitraum, auf den sich die Festlegung konkreter
Abgrabungsbereiche (BSAB) fiir Lockergesteine in den Regionalplanen bezieht, auf 25 Jahre angehoben werden.
Dieses wird mit einer flachenméaRigen Zunahme von festgelegten Abgrabungsbereichen verbunden sein. Da sich
der Rohstoffabbau am Bedarf orientiert, kann nicht von einer Erh6hung der tatsachlichen Abbaumenge
ausgegangen werden. In Verbindung mit der geplanten Anderung des Ziels 9.2-1 ist jedoch vorstellbar, dass die
Anzahl zeitgleich betriebener Abgrabungen steigt und sich die Betriebszeiten der einzelnen Abgrabungen
verlangern. In der Tendenz kdnnten eine starkere Streuung von Abgrabungsvorhaben im Raum und die
Verlangerung von Betriebszeiten einzelner Abgrabungen die Anzahl und den Umfang der Flachen, die stérenden
Randeffekten von Abgrabungen unterliegen, erhéhen. Hiervon kdnnen alle Schutzgiiter der Umweltprifung
betroffen sein.

Da auf der Ebene der Landesplanung jedoch keine rdaumliche Konkretisierung von Abgrabungsbereichen erfolgt,
sind auch mit der geplanten Verlangerung des Versorgungszeitraumes fir Lockergesteine von 20 auf 25 Jahre
keine Aussagen Uber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne Umweltschutzgtiter moglich.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung
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Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten. Zu mdéglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine
Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten. Zu mdéglichen,
auch dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung
der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschéatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschéatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschéatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Kulturgiiter und sonstige Sachgiter” beschreiben und bewerten. Zu
maoglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern beschreiben und bewerten.

Prifung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
beabsichtigte Plandnderung geméaR § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen
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geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete
erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertréglichkeitsprifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprufung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Beibehaltung der bisherigen Regelungen waren in den Regionalplanen Vorranggebiete mit der Wirkung von
Eignungsgebieten fiir einen Versorgungszeitraum von 20 Jahren festzulegen. Auch der geltende LEP macht keine
konkreten raumlichen Vorgaben fiir die Festlegung von Abgrabungsbereichen und einzelnen Abgrabungsflachen.
Insoweit lasst sich die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung nicht prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwirdigkeit
oder Schutzbedurftigkeit einzelner Schutzgiter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegungen (sog. Null-Variante) kommt aus den ubergeordneten
Zielvorstellungen des Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmdéglichkeiten in Erwéagung (vgl. die
Ausfiihrungen unter ,Anlass und Ziel der geplanten Anderung*)

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Bei der Festlegung von neuen BSAB in den Regionalplanen und in den Zulassungsverfahren fiir Abgrabungs-
vorhaben werden konkrete Umweltpriifungen durchgefiihrt, zu denen hier keine Hinweise vorzutragen sind.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Aufgrund der Anhebung der planerisch abzudeckenden Versorgungszeitraume werden die festzulegenden
Abgrabungsbereiche vom Flachenumfang her voraussichtlich zunehmen. Da sich der Rohstoffabbau am Bedarf
orientiert, kann jedoch nicht von einer Erhéhung der tatsdchlichen Abbaumengen ausgegangen werden. In
Verbindung mit der geplanten Anderung des Ziels 9.2-1 wird die Anzahl an zeitgleich betriebenen Abgrabungen
moglicherweise steigen. Die Betriebszeiten der einzelnen Abgrabungen werden sich moglicherweise verlangern. In
der Tendenz kdnnten eine starkere Streuung von Abgrabungsvorhaben im Raum und die Verlangerung von
Betriebszeiten einzelner Abgrabungen die Anzahl und den Umfang der Flachen, die stérenden Randeffekten von
Abgrabungen unterliegen, erh6hen. Hiervon kénnen alle Schutzguter der Umweltpriifung betroffen sein.

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich jedoch keine raumlich-konkreten
Auswirkungen auf Umweltschutzgiiter beschreiben und bewerten.

2.3.12 Einfigung eines neuen Grundsatzes 9.2-4 ,Reservegebiete”

Angaben zur Planung

Inhalt und Ziel der Plananderung

Mit der geplanten Anderung sollen fir die langfristige Rohstoffversorgung Reservegebiete in die Erlauterungen zum
Regionalplan aufgenommen werden.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Der Anlass fiir die beabsichtigte Anderung ergibt sich aus der Interpretation der bei Ziel 9.2-2 genannten Aussage
des Koalitionsvertrages.

43



Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Mit der geplanten Anderung sollen im Regionalplan die Bereiche fiir die Sicherung und den Abbau oberflachen-
naher Bodenschatze um Reservegebiete ergéanzt werden. Diese Festlegung dient der Versorgung mit Rohstoffen
fur die nachfolgenden Generationen und erhdht die Planungssicherheit der Abgrabungsunternehmen. Fur die
Ebene der Regionalplanung gilt, dass diese Reservegebiete selbst noch keine Ziele der Raumordnung darstellen.
Da auf der Ebene der Landesplanung keine raumliche Konkretisierung erfolgt, sind auch bezogen auf Reserve-
gebiete keine Aussagen lber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne Umweltschutzgiiter méglich.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut ,, Wasser*”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachguter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prafung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte
Plandnderung gemaf § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist daher nicht erforderlich.
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Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Der geltende LEP macht keine konkreten Vorgaben zu Reservegebieten. Damit ist auf der Ebene der Regional-
planung die Darstellung von Reservegebieten allerdings nicht ausgeschlossen. Zur Entwicklung des Umwelt-
zustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung lassen sich insoweit keine spezifischen Aussagen mit Bezug zu
einzelnen Schutzgiitern der Umweltpriifung treffen.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwiirdigkeit
oder Schutzbediirftigkeit einzelner Schutzglter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdoglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegung (sog. Null-Variante) kommt aus den libergeordneten Zielvorstellungen
des Planungstragers nicht als anderweitige Planungsmdglichkeit in Erwégung (vgl. die Ausfihrungen unter ,Anlass
und Ziel der geplanten Anderung®).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Anderungen der Festlegung keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Bei Umsetzung des Grundsatzes kann auf der nachgeordneten Planungsebene eine rdumlich-konkrete
Umweltprifung erforderlich sein.

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.13 Umwandlung des Ziels 10.1-4 ,Kraft-Warme-Kopplung*“ in einen Grundsatz

Angaben zur Planung

Inhalt und Ziel der Plandnderung

Die Potenziale der kombinierten Strom- und Warmeerzeugung und der Nutzung von Abwarme sollen zum Zwecke
einer moglichst effizienten Energienutzung in der Regional- und Bauleitplanung genutzt werden.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Die Umwandlung des Ziels in einen Grundsatz der Raumordnung dient der Deregulierung. Grundsatze unterliegen
— anders als Zielfestlegungen, die strikt zu beachten sind, der Abwéagung durch die nachfolgenden Planungstrager
mit der Folge, dass sie gegeniiber anderen abwagungsrelevanten Fachbelangen auch unterliegen kénnen. Die
Festlegung steht jetzt im Einklang mit Grundsatz 6.1-7, auf den in der Erlauterung zu 10.1-4 Bezug genommen wird.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die Festlegung bleibt inhaltlich gleich; es andert sich die Bindungswirkung fiurr die nachfolgenden Planungsebenen.
Mit dieser Deregulierung wird den Mdglichkeiten der Regional- und Bauleitplanung Rechnung getragen, die
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Gestaltung der Energienutzung in den Planen rechtlich zu regeln.

Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung wie bisher schon nicht weitergehend raumlich konkretisiert
wird, sind auch mit dieser Anderung der Bindungswirkung keine Aussagen tiber konkrete raumliche Auswirkungen
auf einzelne Schutzguter moglich.

Bestandsaufnahme einschlégiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachgtter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prafung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte
Planédnderung gemaf § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Da die tatsachlich vorhandenen Potenziale der kombinierten Strom- und Warmeerzeugung und der Nutzung von
Abwarme zum Zwecke einer méglichst effizienten Energienutzung, die auf der Ebene der Regionalplanung und der
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Bauleitplanung genutzt werden kdnnten, nicht prognostiziert werden kénnen und im LEP auch keine konkreten
raumlichen Aussagen zu Standorten gemacht werden, ist auch die Entwicklung des Umweltzustands bei
Beibehaltung eines entsprechenden Raumordnungsziels nicht zu prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwiirdigkeit
oder Schutzbedirftigkeit einzelner Schutzglter orientierte Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdoglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plandnderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutz-
guter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine Mal3nahmen zur Vermeidung, Verringerung
und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die rAumlich-konkrete Umsetzung des Grundsatzes auf nachgeordneten Planungsebenen (Regionalplanung,
Bauleitplanung) mit einer Neu-Inanspruchnahme von Flachen oder mit Nutzungsintensivierungen verbunden ist,
kénnen auf dieser Planungsebene raumlich-konkrete Umweltprifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.14 Umwandlung des Ziels 10.2-1 ,Halden und Deponien als Standorte fur die
Nutzung erneuerbarer Energien” in einen Grundsatz

Angaben zur Planung

Inhalt und Ziel der Plananderung

Halden und Deponien sollen als Standorte fiir die Erzeugung von Energie aus erneuerbaren Quellen zu gesichert
werden, sofern die technischen Voraussetzungen dafur vorliegen und fachliche Anforderungen nicht
entgegenstehen.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Die Umwandlung des Ziels in einen Grundsatz der Raumordnung dient der Deregulierung. Grundsatze unterliegen
— anders als Zielfestlegungen, die strikt zu beachten sind, der Abwéagung durch die nachfolgen-den Planungstrager
mit der Folge, dass sie gegeniliber anderen abwagungsrelevanten Fachbelangen auch unterliegen kénnen..

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Die Festlegung bleibt inhaltlich gleich; es andert sich die Bindungswirkung fiir die nachfolgenden Planungsebenen.
Mit dieser Deregulierung wird den Mdglichkeiten v. a. der Regional- und Bauleitplanung Rechnung getragen, die
Gestaltung der Energienutzung in den Planen rechtlich zu regeln. Da die Festlegung auf der Ebene der Landes-
planung — wie bisher schon — nicht weitergehend raumlich konkretisiert wird, sind auch mit dieser Anderung der
Bindungswirkung keine Aussagen Uber konkrete rdumliche Auswirkungen auf einzelne Schutzgiter moéglich.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung
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Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut ,, Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachgter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prafung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte
Planédnderung gemaf § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Da die tatsachlich vorhandenen Potenziale fiir die Nutzung von Halden und Deponien als Standorte fiir die
Erzeugung von Energie aus erneuerbaren Quellen unter den MaRgaben des LEP-Ziels nicht prognostiziert werden
kénnen und im LEP auch keine konkreten rdumlichen Aussagen zu Standorten gemacht werden, ist auch die
Entwicklung des Umweltzustands bei Beibehaltung eines entsprechenden Raumordnungsziels nicht zu
prognostizieren.
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Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwiirdigkeit
oder Schutzbedurftigkeit einzelner Schutzguter orientierte Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine Malinahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Bei einer raumlich-konkreten Umsetzung des Grundsatzes auf nachgeordneten Planungsebenen (v. a.
Regionalplanung, Bauleitplanung) kann eine raumlich-konkrete Umweltpriifungen erforderlich sein.

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.15 Umwandlung und Anderung des Ziels 10.2-2 ,Vorranggebiete fir die
Windenergienutzung” in einen Grundsatz sowie Streichung des Grundsatzes
10.2-3 ,Umfang der Flachenfestlegungen fur die Windenergienutzung”

Angaben zur Planung

Inhalt und Ziel der Plandnderung

In den Planungsregionen kénnen Gebiete fiir die Nutzung der Windenergie als Vorranggebiete in den
Regionalplanen festgelegt werden. Eine Verpflichtung, entsprechende Vorranggebiete festzulegen, besteht auf
Grund der geplanten Anderung der Festlegung nicht mehr. Dementsprechend werden auch keine Vorgaben mehr
fir den Umfang der Flachenfestlegung in den einzelnen Regionen getroffen.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass fir die beabsichtigte Anderung ist insbesondere folgende Aussage des Koalitionsvertrages:

.Der massive Ausbau der Windenergie stof3t in weiten Teilen des Landes auf zunehmende Vorbehalte in der
Bevdlkerung. Wir wollen die Akzeptanz fur die Nutzung der Windenergieanlagen erhalten. Dazu werden wir unter
Beriicksichtigung von Rechtssicherheit und Vertrauensschutz folgende Anderungen vornehmen:

[...]

Wir starken die kommunale Entscheidungskompetenz.”

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Der Verzicht auf verpflichtende Vorgaben fiir die Festlegung von Vorranggebieten sowie auf Vorgaben zum Umfang
der Flachenfestlegungen in der Regionalplanung kann dazu beitragen, dass dem Anwohner-, Landschafts- und
Naturschutz beim Bau von Windenergieanlagen in der Abwagung mehr Gewicht eingeraumt werden kann.
Allerdings ist auch im Rahmen der kommunalen Planung, die mit der Anderung dieser Festlegungen gestérkt
werden soll, der Windenergienutzung in NRW in substanzieller Weise Raum zu schaffen.

Unter Bezug auf das EEG-Ausschreibungsverfahren werden die geplanten Anderungen des LEP keinen Einfluss
auf den Ausbau der Windenergienutzung in Deutschland insgesamt haben.

Da die Festlegungen auf der Ebene der Landesplanung— wie bisher schon — nicht weitergehend rdumlich
konkretisiert werden, sind mit der Anderung der Bindungswirkung und dem Verzicht auf Vorgaben zum Umfang der
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Flachenfestlegungen in der Regionalplanung letztlich jedoch keine Aussagen Uber konkrete raumliche
Auswirkungen auf einzelne Schutzguter moglich.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten. Zu méglichen dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschétzungen zu einer Veranderung der Flacheninanspruchnahme fir die Wind-
energienutzung in NRW wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*"

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Kulturgiiter und sonstige Sachgiter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prifung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
beabsichtigte Plandnderung geméaR § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen
geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete
erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertréglichkeitsprifung ist daher nicht erforderlich.
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Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Bei Beibehaltung der bisherigen Festlegungen waren die Regionalplanungstrager zur Festlegung von Vorrang-
gebieten fir die Windenergie verpflichtet und mussten die Vorgaben des LEP zum Umfang der Flachenfest-
legungen bertcksichtigen. Die kommunalen Planungstrager missten ihrerseits die Festlegungen der Regionalplane
beachten bzw. beriicksichtigen.

Da im LEP selbst jedoch keine konkreten rAumlichen Aussagen zu mdglichen Standorten gemacht werden, ist auch
die Entwicklung des Umweltzustands bei Beibehaltung der entsprechenden Festlegungen nicht zu prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegungen lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten
Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwiirdigkeit
oder Schutzbedirftigkeit einzelner Schutzglter orientierte Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdoglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Die Beibehaltung der bisherigen Festlegungen (sog. Null-Variante) kommt aus den tbergeordneten
Zielvorstellungen des Planungstrégers nicht als anderweitige Planungsmaoglichkeit in Erwagung (vgl. die
Ausfiihrungen unter ,Anlass und Ziel der geplanten Anderung®).

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plandnderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung auf nachfolgenden Planebenen

Soweit die rAumlich-konkrete Umsetzung des Grundsatzes auf der Ebene der Regionalplanung mit
Flachennutzungen oder mit Nutzungsintensivierungen verbunden ist, kdnnen auf dieser Planungsebene raumlich-
konkrete Umweltpriifungen erforderlich werden.

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Der Verzicht auf verpflichtende Vorgaben fir die Festlegung von Vorranggebieten sowie auf Vorgaben zum Umfang
der Flachenfestlegungen in der Regionalplanung kann dazu beitragen, dass dem Anwohner-, Landschafts- und
Naturschutz beim Bau von Windenergieanlagen in der Abwagung mehr Gewicht eingeraumt werden kann.

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.16 Einfigung eines neuen Grundsatzes 10.2-3 , Abstand von Windenergieanlagen*

Angaben zur Planung

Inhalt und Ziel der Plananderung

Mit der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes soll bei der planerischen Steuerung von Windenergieanlagen
in Regionalplanen und in FlAchennutzungspléanen zu Allgemeinen Siedlungsbereichen und zu Wohnbauflachen ein
den drtlichen Verhéltnissen angemessener planerischer Vorsorgeabstand eingehalten werden. Hierbei ist ein
Abstand von 1500 Metern zu allgemeinen und reine Wohngebieten vorzusehen. Dies gilt nicht fir den Ersatz von
Altanlagen (Repowering).

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Der Anlass fir die geplante Einflgung des neuen Grundsatzes ist das politische Ziel der Landesregierung, den
Ausbau der Windenergie neu zu gestalten und die Akzeptanz fur die Windenergie als wesentlichen Bestandteil der
Energiewende zu férdern. Einen Beitrag dazu soll die Mdglichkeit einer Abstandsregelung zu empfindlichen
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Wohnnutzungen leisten.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Durch grof3ere Abstdnden zwischen Siedlungen und Windenergieanlagen wird das unmittelbare Wohnumfeld
voraussichtlich starker im Sinne des Schutzgutes ,Mensch” geschiitzt. Andererseits nimmt mit der beabsichtigten
Steuerung der Windenergienutzung die Wahrscheinlichkeit zu, dass in bislang weniger technisch Giberpragten
Landschaften eine starkere Konzentration von Windenergieanlagen erfolgt, wodurch die Erholungseignung dieser
Landschaften beeintrachtigt werden kdnnte. Tendenziell kénnen auch andere Schutzgiiter in weiter entfernten
Landschaftsraumen betroffen werden (z. B. Schutzgiter Tiere oder Landschaft).

Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung jedoch nicht weitergehend raumlich konkretisiert wird, sind
keine Aussagen uber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne Schutzguter moglich.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzgiter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und
bewerten. Zu mdglichen, dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine
Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Einfllgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt* beschreiben und bewerten. Zu
moglichen, dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*

Aufgrund der geplanten Einflgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*"

Aufgrund der geplanten Einflgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Einflgung des neuen Grundsatzes lassen sich keine rdumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten. Zu méglichen, dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete und das Schutzgut ,Kulturgiiter und sonstige Sachgiter” beschreiben und bewerten. Zu
moglichen, dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.
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Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prifung zur mdglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf
einzelne Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die
beabsichtigte Plandnderung geméaR § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen
geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete
erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertréglichkeitsprifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Der geltende LEP macht keine Vorgaben zu Abstanden von Vorranggebieten und Konzentrationszonen zu
Siedlungsbereichen und Wohnbauflachen. Insoweit ist es der kommunalen Planung méglich, die
Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen freier bzw. auch in gréBerem Umfang im Gemeindegebiet zu planen.
Zur Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfihrung der Planung lassen sich jedoch keine spezifischen
Aussagen mit Bezug zu einzelnen Schutzgitern der Umweltpriifung treffen.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Griunde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der geplanten Einfligung des neuen Grundsatzes lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich
konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzgiiter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutz-
wirdigkeit oder Schutzbedrftigkeit einzelner Schutzgiter orientierten Beschreibung und Bewertung von in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten ist insoweit nicht moglich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Einfligung eines neuen Grundsatzes keine rAumlich-konkreten Auswirkungen
auf Umweltschutzgtiter beschrieben werden kdnnen, sind auf der Ebene des LEP keine Malinahmen zur Vermei-
dung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Bei Umsetzung des Grundsatzes kann auf der nachgeordneten Planungsebene eine rdumlich-konkrete
Umweltprifung erforderlich sein.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Einfligung eines neuen Grundsatzes lassen sich keine raumlich-konkreten
Auswirkungen auf Umweltschutzgiiter beschreiben und bewerten. Durch gro3ere Abstdnde zwischen Siedlungen
und Windenergieanlagen wird das unmittelbare Wohnumfeld jedoch tendenziell starker im Sinne des Schutzgutes
Mensch" geschiitzt. Andererseits nimmt mit der beabsichtigten Steuerung der Windenergienutzung die
Wabhrscheinlichkeit zu, dass in bislang weniger technisch tiberpragten Landschaften eine starkere Konzentration
von Windenergieanlagen erfolgt, wodurch die Erholungseignung dieser Landschaften beeintrachtigt werden kénnte.
Tendenziell kbnnen auch andere Schutzgiter in weiter entfernten Landschaftsraumen betroffen werden (z. B.
Schutzglter Tiere oder Landschaft).
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2.3.17 Anderung des Ziels 10.2-5 , Solarenergienutzung®

Angaben zur Planung

Inhalt und Ziel der Plandnderung

Positive Umformulierung des Ziels, wonach die Inanspruchnahme von Flachen fir die raumbedeutsame Nutzung

der Solarenergie mdglich ist, wenn der Standort mit der Schutz- und Nutzfunktion der jeweiligen Festlegung im

Regionalplan vereinbar ist und es sich um

- die Wiedernutzung von gewerblichen, bergbaulichen, verkehrlichen oder wohnungsbaulichen Brachflachen
oder baulich gepragten militarischen Konversionsflachen,

- Aufschittungen oder

- Standorte entlang von BundesfernstraBen oder Schienenwegen mit Uberregionaler Bedeutung handelt.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Anlass der geplanten Anderung der Festlegung ist u. a. die Ankiindigung in der kleinen Regierungserklarung von
Herrn Minister Professor Pinkwart vor dem Ausschuss fur Wirtschaft, Energie und Landesplanung des Landtags
NRW, dass die Nutzung der Solarenergie starker als bisher ausgebaut werden soll. In Bezug auf die Ansiedlung
von Solaranlagen wird die Zielfestlegung daher positiv formuliert.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Grundsatzlich kann die Inanspruchnahme von Freiflachen fiir die Solaranlagen mit Auswirkungen auf
unterschiedliche Schutzguter der Umweltpriifung verbunden sein, z. B. durch
- die Inanspruchnahme von Flachen (Schutzgut Flache) und mégliche Beeintrachtigung von
Bodenfunktionen (Schutzgut Boden),
- die mogliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes (auch von historischen Kulturlandschaften)des
Erholungswertes der Landschaft fiir den Menschen sowie den Standort wildlebender Tiere und Pflanzen.
Die Formulierung des Ziels (Vereinbarkeit der Standorte ,mit der Schutz- und Nutzfunktion der jeweiligen
Festlegung im Regionalplan®) und die Beschréankung auf bestimmte Flachen mindert mogliche Konflikte mit anderen
Schutzgultern. Weiterhin werden mit dem Ziel positive Auswirkungen im Sinne der Klimaschutzziele unterstitzt.
Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung wie bisher schon nicht weitergehend raumlich konkretisiert
wird, sind auch mit dieser Positivformulierung keine Aussagen Uber konkrete raumliche Auswirkungen auf einzelne
Schutzgiter mdoglich.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.
Zu moglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und
Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten. Zu mdéglichen,
auch dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung
der voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden
Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen

Schutzgut , Flache*”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache" beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden
Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Boden*
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Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,,Boden” beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut betreffenden
Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch dieses Schutzgut
betreffenden Trendeinschéatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen verwiesen.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachguter” beschreiben und bewerten. Zu méglichen, auch
dieses Schutzgut betreffenden Trendeinschatzungen wird auf die allgemeine Beschreibung und Bewertung der
voraussichtlichen Umweltauswirkungen verwiesen.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prifung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete
beschreiben und bewerten. Deshalb kdnnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte Plandnderung geman §
34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiete) oder Europaische Vogelschutzgebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist daher
nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Auch das bisherige Ziel unterstiitzt die mdgliche Inanspruchnahme von Flachen fur die raumbedeutsame Nutzung
der Solarenergie unter den unter ,Inhalt und Ziel der Plananderung“ genannten Voraussetzungen.

Da der geltende LEP jedoch keine rdumlich-konkreten Vorgaben fir die mégliche Entwicklung bestimmter Flachen
festlegt, lasst sich die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung nicht prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Durch die geplante positive Umformulierung der Festlegung wird der Regelungsgehalt der Festlegung selbst nicht verandert. Auf
der Ebene des LEP lassen sich jedoch keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter

beschreiben und bewerten. Die Untersuchung von Alternativen ist insoweit nicht zwingend. Fir die hier nun gewahlte Alternative
ist ausschlaggebend, dass die Nutzung der Solarenergie im Kontext der Energiewende stérker als bisher ausgebaut werden soll.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plandnderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
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Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Die rAumlich-konkrete Umsetzung des Ziels auf nachgeordnete Planungsebenen (v.a. Regionalplanung,
Bauleitplanung) kann entsprechende Umweltpriifungen erforderlich machen.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.18 Anderung des Grundsatzes 10.3-2 , Anforderungen an neue, im Regionalplan
festzulegende Standorte”

Angaben zur Planung

Inhalt und Ziel der Plananderung

Regionalplanerisch neu festzulegende Standorte fur Kraftwerke sollen auch kiinftig so auf vorhandene und geplante
Strom- und Warmenetze ausgerichtet werden, dass mdglichst wenig Flachen fur neue Leitungstrassen und bauliche
Anlagen der Leitungsnetze in Anspruch genommen werden, und gewahrleisten, dass ein geeigneter Netzanschluss-
punkt vorhanden ist. Auf die Festlegung von Voraussetzungen von Mindest- bzw. Gesamtwirkungsgraden soll in der
Festlegung jedoch verzichtet werden.

Anlass und Ziel der geplanten Anderung

Diese Anderung dient der Deregulierung. Festlegungen in Raumordnungsplanen in Kraftwerken bedingen keine
Festlegung von technischen Anforderungen.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Allgemeine Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

Mit Verzicht auf eine Festlegung von Wirkungsgraden beschrénkt sich der Grundsatz auf durch die Raumordnung
zu regelnde Belange. Da die Festlegung auf der Ebene der Landesplanung wie bisher schon nicht weitergehend
raumlich konkretisiert wird, sind auch mit dieser Positivformulierung keine Aussagen Uber konkrete rdumliche
Auswirkungen auf einzelne Schutzguter moglich.

Bestandsaufnahme einschlagiger Aspekte des Umweltzustands,
Beschreibung und Bewertung von Auswirkung auf einzelne Schutzguter der Umweltpriifung

Schutzgut ,Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt®

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Flache”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Flache” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Boden*
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Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Boden” beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Wasser*

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Wasser" beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Luft und Klima“

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Luft und Klima“ beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Landschaft”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Landschaft* beschreiben und bewerten.

Schutzgut , Kulturgiter und sonstige Sachguter”

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete und das Schutzgut ,Kulturglter und sonstige Sachguter” beschreiben und bewerten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen und
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern der Umweltpriifung beschreiben und bewerten.

Prifung zur moglichen Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten

Aufgrund der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich konkreten Auswirkungen auf einzelne
Gebiete beschreiben und bewerten. Deshalb kénnen keine Aussagen dazu getroffen werden, ob die beabsichtigte
Plandnderung gemaf § 34 BNatSchG im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist,
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) oder Européische Vogelschutzgebiete erheblich zu
beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist daher nicht erforderlich.

Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

Nullvariante (Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

Die Regelung des geltenden LEP macht technische Auflagen zur Bedingung fiir neue Flachenfestlegungen durch
die Regionalplanung. Eine solche Vorgabe kénnte in der Planungspraxis jedoch zu rechtlichen Problemstellungen
fuhren. Die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung lasst sich nicht prognostizieren.

Beschreibung und Bewertung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten,
Grinde fur die Wahl der gepriften Alternativen

Aufgrund der Anderung der Festlegung lassen sich auf der Ebene des LEP keine raumlich konkreten Auswirkungen
auf einzelne Gebiete bzw. Schutzguter beschreiben und bewerten. Eine an der Schutzwirdigkeit oder
Schutzbedrftigkeit einzelner Schutzguter orientierte Beschreibung und Bewertung von in Betracht kommenden
anderweitigen Planungsmdglichkeiten ist insoweit nicht méglich.

Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Umweltauswirkungen

Da auf der Grundlage der geplanten Plananderungen keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, sind auf der Ebene des LEP keine MalRnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen.

Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung auf nachfolgenden Planebenen

Aufgrund der geplanten Anderung der Festsetzung sind keine Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung auf
nachfolgenden Planebenen erforderlich.

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen
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Auf der Grundlage der geplanten Anderung der Festlegung lassen sich keine raumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiter beschreiben und bewerten.

2.3.19 Summarische Betrachtung weiterer Erlauterungen zu unveranderten

Festlegungen

Neben den oben bewerteten Anderungen von Zielen und Grundséatzen und den darauf bezogenen
Anderungen von Erlauterungen sind weitere Anderungen von Erlauterungen geplant, bei denen die
Festlegungen selbst unverandert bleiben:

Mit der positiven Umformulierung des Ziels 10.2-5 ,Solarenergienutzung“ inhaltlich verbunden
ist eine Anderung in der Erlauterung zu Grundsatz 7.1-7 ,Nutzung von militarischen
Konversionsflachen”; danach sollen auf berwiegend landschaftlich gepragten militarischen
Konversionsflachen (beispielsweise Truppenubungsplatze) flachenintensive Anlagen wie z. B.
Photovoltaikanlagen nicht von vorherein nur auf bereits versiegelte Flachen beschréankt sein.

Die grundsatzliche inhaltliche Festlegung eines Vorrangs fir Malinahmen zugunsten des
Natur- und Landschaftsschutzes und/oder der Nutzung fiir erneuerbaren Energien in
Grundsatz 7.1-7 wird nicht geandert. Die Anderung der Erlauterung zum Grundsatz 7.1-7 kann
allerdings dazu fuhren, dass die Ansiedlung von Freiflachensolaranlagen auf militarischen
Konversionsflachen erleichtert wird, durch die sich Auswirkungen insbesondere auf die
Schutzguter Biologische Vielfalt, Boden und Landschaft ergeben kénnen.

Die geplante Erganzung der Erlauterung zu Ziel 8.1-9 ,Landesbedeutsame Héafen und
WasserstraRen” erlaubt es der Regionalplanung dort, wo es erforderlich ist, auch weitere
Hafen — seien es die weiteren im Hafenkonzept erwéahnten 6ffentlichen Hafen oder auch die
fur NRW wichtigen Industriehafen — vor heranriickenden Nutzungen schitzen.

Die Ergéanzung zu Ziel 8.1-9 begriindet einen gestalterischen Spielraum der Regionalplanung,
der dort ohnehin angelegt ist.

In den Erlauterungen zu Ziel 6.3-3 wird die Mdglichkeit der sachgerechten Ertlichtigung einer
verkehrlichen ErschlieRung bei den o. g. Standorten fir die weitere Entwicklung des jeweiligen
Standortes erweitert. Die Wirkung des Ziels 6.3-3 selbst &ndert sich nicht substanziell.

Den Anderungen der o. g. Erlauterungen ist gemeinsam, dass sie sich nicht auf raumlich-konkrete
Standorte beziehen, so dass sich auf der Ebene des LEP keine rdumlich-konkreten Auswirkungen auf
Umweltschutzgiiter beschreiben und bewerten lassen.

2.4. Zusammenfassende Prifung der Umweltauswirkungen des LEP NRW

2.4.1 Beschreibung und Bewertung mdglicher Kumulationen von

Umweltauswirkungen

Kumulative Umweltauswirkungen beschreiben die raumliche Uberlagerung von Umweltauswirkungen
mehrerer Planfestlegungen auf einzelne Schutzguter.

Auf der Grundlage der in Kapitel 2.3 erfolgten Darlegungen gehen von den geplanten Anderungen des
LEP NRW keine Umweltauswirkungen aus, die auf der Planungsebene des LEP raumlich konkret
beschrieben und bewertet werden kdnnten.

Insoweit lassen sich auf Grund der geplanten LEP-Anderungen keine konkret flaichenbezogenen
kumulativen Auswirkungen auf Schutzguter der Umweltprifung beschreiben und bewerten; dies gilt
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aus grundsatzlichen systematischen Griinden auch unter Einbeziehung der tibrigen unveréndert
bleibenden Festlegungen des LEP.

2.4.2. Summarische Bewertung der Umweltauswirkungen der geplanten LEP-
Anderungen

In der Tendenz zielen einige geplante Anderungen von Festlegungen darauf ab, die kommunalen
Spielrdume bei der Inanspruchnahme von Flachen zu erweitern. Dies betrifft vor allem Flachen im
Freiraum. Insbesondere die geplanten Anderungen von Ziel 2-3 in Verbindung mit der Einfiigung
eines neuen Ziels 2-4 kann zu einer starkeren Inanspruchnahme Flachen im Freiraum und
voraussichtlich negativen Auswirkungen auf unterschiedliche Schutzgiter der Umweltprifung fuhren.
Davon kdnnen insbesondere das Umfeld von Ortsteilen unterhalb einer Einwohnerzahl von 2000
Einwohnern sowie das Umfeld von bereits bestehenden Betrieben und Einrichtungen im baulichen
Auf3enbereich betroffen sein. Diese Flacheninanspruchnahmen stellen jedoch teilweise
Verlagerungen von ohnehin vorhandenen Planungsbedarfen dar, die nicht zwangslaufig mit einer
Zunahme der gesamten Flacheninanspruchnahme verbunden sein mussen.

Infolge der Streichung des Grundsatzes 6.1-2 ist jedoch auch eine Zunahme der Flacheninanspruch-
nahme fur die Siedlungsentwicklung nicht auszuschliel3en, da der nachfolgenden Planungsebene
(insbesondere der Bauleitplanung) die Abwagung tber ihre Flacheninanspruchnahmen erleichtert
wird.

Auch die Anderungen der Festlegungen zur Rohstoffsicherung werden Auswirkungen auf die Anzahl
und Verteilung der Bereiche fur die Sicherung und den Abbau von Bodenschétzen (BSAB) sowie der
tatsachlich zeitgleich betriebenen Abgrabungen sowie ihre Gesamtflache in den jeweiligen
Planungsgebieten haben. Durch einen Wegfall der Konzentrationswirkung konnte sich weiterhin der
.Druck” auf Flachen mit empfindlichen Nutzungen oder héheren Schutzanforderungen erhéhen.
Dieser Entwicklung wird allerdings mit der Festlegung, dass bei besonderen Konfliktlagen in den
Regionalplanen nach wie vor Vorranggebiete mit einer Wirkung von Eignungsgebieten festzulegen
sind, entgegengewirkt.

Die geplanten Festlegungen zur kiinftigen Nutzung der Windenergie kénnen voraussichtlich dazu
beitragen, dass dem Anwohner-, Landschafts- und Naturschutz beim Bau von Windenergieanlagen in
der Abwagung mehr Gewicht eingeraumt werden kann. Allerdings ist auch im Rahmen der
kommunalen Planung, die mit der Anderung dieser Festlegungen gestarkt werden soll, der
Windenergienutzung in NRW in substanzieller Weise Raum zu schaffen.

Die geplante Anderung des Ziels 7.3-1 fiihrt dazu, dass die Errichtung von Windenergieanlagen im
Wald kunftig nur noch dann mdglich ist, wenn der Bedarf nicht aul3erhalb des Waldes realisierbar ist.
Dies fuhrt zu einem stérkeren, aber nicht vollstandigen Schutz von Waldflachen, im Umkehrschluss
aber moglicherweise auch zu einer starkeren Inanspruchnahme von Offenlandfléchen fir die
Windenergienutzung. Die Einfligung eines neuen Grundsatzes 10.2-3 ,Abstand von
Windenergieanlagen zu Siedlungsbereichen und Wohnbauflachen” in den LEP kann seinerseits
wiederum zu einer stérkeren Konzentration von Windenergieanlagen in siedlungsfernen
Landschaftsraumen sowie in waldreichen Kommunen auch wieder zu Verlagerungen in Waldgebiete
fuhren (bei fehlender Realisierbarkeit auRerhalb des Waldes). Ziel 10.2-5 stellt im Wesentlichen eine
redaktionelle Anpassung dar.

Den oben genannten Anderungen des LEP ist insgesamt gemeinsam, dass sie eine intensivere
planerische Inanspruchnahme des Freiraums (insbesondere von Offenlandbereichen) erméglichen
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und sich dabei gegenseitig in der Wirkung auf einzelne Umweltschutzgiiter (insbesondere die
Schutzguter Flache und Landschaft) verstarken konnen.

Die geplanten Anderungen des LEP zu den Zielen 6.4-2 ,Inanspruchnahme von Standorten fiir
landesbedeutsame flachenintensive Grol3vorhaben” und 8.1-6 ,Landesbedeutsame Flughé&fen in
Nordrhein-Westfalen" beziehen sich auf bereits vorhandene Standorte, die in der Umweltpriifung zum
geltenden LEP bereits néher untersucht wurden.

Die weiteren geplanten Anderungen von bestehenden oder Einfiigung neuer Festlegungen

- haben von vornherein einen geringen Flachenbezug, z. B. bei eher verfahrensbezogenen
Regelungen (Grundsétze 5-4, 8.2-7, 10.1.-4 und 10.3-2),

- stellen Umwandlungen von Zielen in Grundséatze dar, ohne dass sich der inhaltliche
Regelungsgehalt &ndert ( Grundsatze 10.1-4 und 10.2-1), oder

- sind Anpassungen an oben genannte andere Anderungen von Festlegungen (Ziele 6.6-2 und
8.1-7).

Allen oben genannten geplanten Anderungen von Festlegungen ist gemeinsam, dass sie auf der
Ebene des LEP raumlich nicht weiter konkretisiert oder noch so abstrakt und unbestimmt sind, dass
zu einer planerischen Umsetzung durch konkrete Flacheninanspruchnahmen oder anderen
Entwicklungen auf der nachgeordneten Planungsebene keine Aussagen getroffen werden kénnen.

Auch bei summarischer Bewertung der geplanten LEP-Anderungen bleibt festzuhalten, dass auf der
Ebene des LEP insgesamt keine voraussichtlich erheblichen Auswirkungen auf einzelne Schutzguter
der Umweltprifung beschrieben werden kdnnen.

Insgesamt ist jedoch damit zu rechnen, dass verschiedene geplante Anderungen des LEP zu einer
intensiveren planerischen Inanspruchnahme des Freiraums fuhren und sich insbesondere nachteilige
Wirkungen fir die Schutzgtiter Flache und Landschaft ergeben werden. Diese Aussagen sind auch
unter Einbeziehung der ubrigen, nicht geénderten Festlegung des LEP zu treffen.

3. Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen
der Durchfihrung des LEP NRW auf die Umwelt

GemaR Anlage, Nr. 3 b zu § 8 Abs. 1 ROG sind geplante MaRnahmen zur Uberwachung der
erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des Raumordnungsplans auf die Umwelt zu
beschreiben.

Der Umweltbericht zu den geplanten Anderungen des LEP kommt zu dem Ergebnis, dass keine
raumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutzgiter beschrieben werden kénnen, so dass auf
der Ebene des LEP keine konkreten MalRhahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich
von nachteiligen Umweltauswirkungen zu treffen sind.

Ungeachtet dessen muss die Umsetzung des LEP auf nachgeordneten Planungsebenen im Rahmen
der dazu bestehenden gesetzlichen Regelungen durch planbezogene Umweltpriifungen oder
vorhabenbezogenen Umweltvertraglichkeitsprifungen weiter begleitet werden.

Die Regionalplanungsbehdérden sind gemal § 4 Abs. 4 LPIG verpflichtet, der Landesplanungsbehérde
regelmaRig, spatestens nach Ablauf von drei Jahren, Uber den Stand der Regionalplanung, die
Verwirklichung der Raumordnungsplane und die raumbedeutsamen Entwicklungstendenzen zu
berichten. Dieses erfolgt insbesondere Uber regelmaRige Dienstbesprechungen. Die Raum-
beobachtung wird seitens der Landdesplanungsbehdérde durch ein Siedlungsflachenmonitoring sowie
durch ein Monitoring zur Rohstoffsicherung begleitet.
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4, Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die Landesregierung Nordrhein-Westfalen hat mit Kabinettbeschluss vom 19.12.2017 beschlossen,
ein Verfahren zur Anderung des am 08.02.2017 in Kraft getretenen Landesentwicklungsplan
Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) einzuleiten.

Aus rechtlichen Grinden ist dazu eine Umweltprifung durchzufiihren; dabei ist der vorliegende
Umweltbericht eine wichtige Grundlage, zu der im Verfahren zur Beteiligung der Offentlichkeit auch
Stellung genommen werden kann.

Die beabsichtigten Anderungen des Landesentwicklungsplans werden in der Umweltpriifung auf
voraussichtliche, erhebliche Auswirkungen auf sogenannte Schutzgiter untersucht; im Einzelnen sind
dies Auswirkungen auf:

- Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit,

- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

- Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,

- Kulturgiter und sonstige Sachguter sowie

- die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgtern.

Diese mdglichen Umweltauswirkungen der einzelnen geplanten Anderungen des LEP NRW werden in
diesem Umweltbericht in Kapitel 2.3 in einheitlichen Prifbdgen und dann nochmals in Kapitel 2.4
zusammenfassend beschrieben und bewertet. Dies erfolgt nach einer bewéahrten Methodik, die in
Kapitel 1.5 beschrieben wird. Dabei sind auch die fir den Landesentwicklungsplan wesentlichen
allgemeinen Ziele des Umweltschutzes zu bertcksichtigen (Kapitel 1.6).

Bei der Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen missen nach gesetzlicher Vorgabe
der Anlage 1 zu § 8 Abs. 1 des Raumordnungsgesetzes auch Angaben gemacht werden:

- zum aktuellen Umweltzustand,

- wie sich dieser Umweltzustand ohne die geplante Anderung des Plans entwickeln wiirde,

- welche anderweitigen Planungsmadglichkeiten (Alternativen) es bei negativen
Umweltauswirkungen gibt, und

- welche MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen
Auswirkungen geplant sind.

Der vorliegende Umweltbericht geht darauf in den Kapiteln 2.1, 2.2 und 3., insbesondere aber in
den einzelnen Prifbdgen selbst ein.

Bei der Erarbeitung dieses Umweltberichtes gab es keine Schwierigkeiten bei der Zusammen-
stellung von Daten und Informationen, weder zu der Planung selbst noch zu Angaben zur Umwelt.

Die Beschreibung und Bewertung der einzelnen geplanten Anderungen kommt jedoch zu dem
Ergebnis, dass die voraussichtlichen Wirkungen der geplanten Anderungen des LEP auf einzelne
Umweltschutzguter nur sehr allgemein beschrieben werden kdnnen. Dies liegt darin begrundet,
dass die Festlegungen des LEP einen hohen Abstraktionsgrad haben und keine raumlich-
konkreten Festlegungen fir einzelne Flachen treffen.

Vielfach ist weiterhin unklar, wann, auf welchen Flachen und in welchem Umfang die
nachgelagerten Planungen (Regionalplanung, Bauleitplanung, Fachplanungen) die Festlegungen
des LEP NRW umsetzen werden.

Zu den allgemein mdglichen Aussagen gehdrt zusammenfassend, dass in der Tendenz einige
geplante Anderungen von Festlegungen, insbesondere die geplanten Anderung des Ziels 2-3,
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darauf abzielen, die kommunalen Spielraume bei der Inanspruchnahme von Flachen zu erweitern.
Dies trifft insbesondere fir R&ume zu, die dem landesplanerisch dargestellten Freiraum
zugeordnet sind.

Auch die Anderungen von Festlegungen zur Rohstoffsicherung werden Auswirkungen auf die
Umwelt haben. Die Anderungen fithren voraussichtlich dazu, dass mehr Abgrabungsflachen in
den Regionalplanen festgelegt werden miissen und sich Abgrabungsvorhaben stéarker im Raum
verteilen und langer betrieben werden. Damit verbunden wird wahrscheinlich auch der Anteil an
Flachen im Umfeld dieser Abgrabungen steigen, auf die nachteilige Auswirkungen solcher
Abgrabungen einwirken. Hiervon kdnnen alle Schutzguter der Umweltpriifung betroffen sein.

Die geplanten Festlegungen zur kiinftigen Nutzung der Windenergie kénnen voraussichtlich dazu
beitragen, dass dem Anwohner-, Landschafts- und Naturschutz beim Bau von Windenergie-
anlagen mehr Gewicht eingerdumt werden kann. Allerdings ist auch im Rahmen der kommunalen
Planung, die mit der Anderung dieser Festlegungen gestarkt werden soll, der Windenergienutzung
in NRW ausreichend Raum zu schaffen. Die geplante Anderung des Ziels 7.3-1 fiihrt schlieRlich
dazu, dass die Errichtung von Windenergieanlagen im Wald kunftig nur noch dann maglich ist,
wenn dieser Bedarf nicht au3erhalb des Waldes realisierbar ist. Dies fuhrt zu einem stérkeren,
aber nicht vollstandigen Schutz von Waldflachen; im Umkehrschluss fiihrt dies aber
moglicherweise auch zu einer starkeren Inanspruchnahme von Offenlandfléachen fir die
Windenergienutzung.

Weitere geplante Anderungen und mégliche Auswirkungen sind zusammenfassend in Kapitel
2.4.2 beschrieben.

Der Umweltbericht zu den geplanten Anderungen des LEP kommt zusammenfassend zu dem
Ergebnis, dass keine rAumlich-konkreten Auswirkungen auf Umweltschutzgtiter beschrieben
werden kdnnen, so dass auf der Ebene des LEP auch keine konkreten MaRhahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen beschrieben
und werden mussen.

Insgesamt ist jedoch damit zu rechnen, dass verschiedene geplante Anderungen des LEP zu
einer intensiveren planerischen Inanspruchnahme des Freiraums fihren werden. Dies wird
voraussichtlich auf nachgeordneten Planungsebenen zu nachteiligen Auswirkungen insbesondere
fur die Schutzguter Flache und Landschaft fiihren.

Dazu sind auf diesen Planungsebenen dann jedoch eigene konkretere Umweltprifungen
durchzufiihren.
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TOPO 3

Amt fur Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau

25.05.2018
1270/2018
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 14.06.2018
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 04.07.2018

Sachverhalt:

Im Gewerbegebiet Flrthenrode ist bereits seit 28 Jahren die Firma CSB-System AG ansassig.
Das Unternehmen ist der fihrende Branchenspezialist fur die Prozessindustrien Nahrungsmit-
tel, Getranke, Chemie, Pharma und Kosmetik sowie den Handel. Mit Software, Hardware, Ser-
vices und Business Consulting aus einer Hand optimiert das Unternehmen die Geschaftspro-
zesse der Kunden und sorgt mit Komplettldsung fir entscheidende Wettbewerbsvorteile. Am
Standort Geilenkirchen sind zurzeit ca. 380 Beschaftigte tatig.

Die in Pavillonbauweise als miteinander verbundene Oktogone errichteten Betriebsgebaude
wurden mit der stetigen Entwicklung des Unternehmens einhergehend sukzessive erweitert.
Aufgrund der angespannten Raumsituation in den Bestandsgebauden liegt aktuell ein Bauan-
trag flr eine erneute Betriebserweiterung vor. Die Betriebserweiterung muss in raumlichem
Zusammenhang mit den Bestandsgebauden erfolgen, damit reibungslose Arbeitsablaufe ge-
wahrleistet sind. Um das Vorhaben verwirklichen zu kénnen, ist es flr Teilbereiche erforder-
lich, eine Befreiung wegen der Uberschreitung der im Bebauungsplan festgesetzten Baugren-
zen und Nutzung -hier Parkplatz- zu erteilen.

1. PriafungsmaRstab

Das Vorhaben befindet sich innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplanes Nr. 42 der
Stadt Geilenkirchen (Gewerbegebiet Flrthenrode). Fir den Bereich, in dem die neuen Pavil-
lons gebaut werden sollen, werden die festgesetzten Baugrenzen in nordlicher Richtung um
ca. 2,00 m, in westlicher Richtung um ca. 24,50 m Uberschritten, wobei ca. 13,50 m der Uber-
schreitung auf die als Parkplatz festgesetzte Flache fallt und die Halfte dieser Flache Gberbaut
bzw. nicht mehr als Parkplatz genutzt werden soll.

Gem. § 31 Abs. 2 BauGB kann jedoch von Festsetzungen des Bebauungsplanes befreit wer-
den, wenn:

- die Grundzige der Planung nicht berthrt werden,

- die Abweichung stadtebaulich vertretbar ist

- und auch unter Wirdigung nachbarlicher Interessen mit den 6ffentlichen Belangen ver-
einbar ist.

1.1 Grundziige der Planung nicht beruihrt

Das planerische Grundkonzept ergibt sich aus den Festsetzungen im Bebauungsplan und der
Begrindung zum Bebauungsplan. Demnach sollte Ende der 70er Jahre durch die Aufstellung



des Bebauungsplanes Nr. 42 fir das im Flachennutzungsplan dargestellte Gewerbegebiet zwi-
schen den Ortslagen Rischden und Niederheid an den StraRen ,,B 221 und ,Am Forsthaus”
eine geordnete stadtebauliche Entwicklung gesichert werden.

Der betreffende Bereich des Bebauungsplangebietes wird durch die StraRen ,An Firthenro-
de” und ,,Am Forsthaus” umschlossen. Die Uberbaubaren Grundstiicksflachen sind hier durch
Baugrenzen festgesetzt. Bei der Festsetzung der Baugrenzen wurde dem Umstand Rechnung
getragen, dass am westlichen Rand des vorgenannten Bereiches eine Teilflache in einer Breite
von 25,00 m als Parkplatz festgesetzt ist.

Die als Parkplatz festgesetzte Teilflache steht ebenso im Eigentum der CSB-System AG wie der
Uberwiegende restliche Teil des vorgenannten Bereiches. In der mit den Bauantragsunterla-
gen eingereichten Stellplatzbilanz wird nachgewiesen, dass auch bei einer Inanspruchnahme
der Halfte der als Parkplatz festgesetzten Flache -sogar Gber den errechneten Bedarf hinaus-
ausreichend Stellplatze auf dem Gelande der CSB-System AG zur Verfligung stehen, die Inan-
spruchnahme somit kompensiert wird. Der neu angelegte Parkplatz auf dem Geldnde des
CSB-Rechenzentrums (Ecke Richtweg/Am Forsthaus/Friedrich-Krupp-StraRe) mit 115 zusatzli-
chen Stellplatzen tragt hierzu maligeblich bei. Die Grundzlige der Planung wéaren daher nicht
berthrt.

1.2 Stadtebauliche Vertretbarkeit

Stadtebaulich vertretbar ist die Befreiung, da keine Beeintrachtigung stadtebaulicher Belange
vorlage.

1.3 Unter Wirdigung nachbarlicher Interessen mit den éffentlichen Belangen vereinbar

Eine Beeintrachtigung nachbarlicher Interessen ist nicht erkennbar. Die bauordnungsrechtlich
vorgeschriebenen Abstandsflachen werden durch eine entsprechende Baulast zur Anbauver-
pflichtung geregelt.

2. Ergebnis

Die Voraussetzungen zur Erteilung der beantragten Befreiung liegen vor.

Beschlussvorschlag:

Die Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 42 der Stadt Geilenkirchen
(Gewerbegebiet Firthenrode) hinsichtlich der Uberschreitung der Baugrenzen und der teil-
weisen Bebauung einer als Parkplatz festgesetzten Flache wird antragsgemald erteilt.

Anlagen:
- Auszug aus der Grundkarte
- Luftbild

- Bebauungsplan Nr. 42
- Lageplan mit Darstellung der Uberschreitung der Baugrenzen

(Amt fur Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau, Herr Heinen, 02451/629205)
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TOP O 4

Amt fur Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau

01.06.2018
1290/2018
Antrage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 14.06.2018
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 04.07.2018

Antrag der Stadtratsfraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Biirgerliste Geilenkirchen und Fir
Geilenkirchen zur Erarbeitung eines Konzeptes "naturnahe und nachhaltige Stadtentwicklung
als Erfolgskonzept", Natur- und Kultur-Erlebnispfad Geilenkirchen

Mit dem per Mail am 30.05.2018 Ubersandten und als Anlage beigefligten Antrag der Stadt-
ratsfraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, BURGERLISTE Geilenkirchen und Fiir Geilenkirchen
wird die Erarbeitung eines Konzeptes ,naturnahe und nachhaltige Stadtentwicklung als Er-
folgskonzept”, Natur- und Kultur-Erlebnispfad Geilenkirchen beantragt.

Der Ausschuss moge Uber den Antrag beraten und beschlieRen.

Die Verwaltung weist darauf hin, dass freie Arbeitskapazitdten zur Konzepterstellung nicht
gegeben sind, im Gegenteil, in erheblichem Umfang Arbeitsriickstande vorliegen. Dies gilt
sowohl flir den Bereich des Bauverwaltung- und Tiefbauamtes wie auch fir den Bereich des
Amtes fir Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung und Hochbau.

Anlage:
Antrag BUNDNIS 90-DIE GRUNEN, Birgerliste Geilenkirchen und Fir GK

(Amt fur Stadtplanung, Umwelt, Bauordnung, Hochbau, Herr Heinen, 02451/629205)



TOP O 4

Herrn Blirgermeister
Georg Schmitz
Markt 9

52511 Geilenkirchen

Geilenkirchen, den 22.05.2018

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Schmitz,
Sehr geehrter Herr Conrads,

die Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - BURGERLISTE Geilenkirchen und Fiir GK bitten um
Aufnahme des nachfolgenden Antrags auf der nédchsten Sitzung des Ausschuss fiir Stadtentwicklung
und Wirtschaftsforderung der Stadt Geilenkirchen.

Natur- und Kultur-Erlebnispfad Geilenkirchen — Erarbeitung eines Konzeptes ,naturnahe und
nachhaltige Stadtentwicklung als Erfolgskonzept”.

Beschlussvorschlag:

Der Ausschuss fir Stadtentwicklung und Wirtschaftsforderung empfiehlt dem Rat der Stadt
Geilenkirchen, die Verwaltung mit der Planung eines Konzeptes ,naturnahe und nachhaltige
Stadtentwicklung zusammen mit der Entwicklung eines Natur- und Kultur-Erlebnispfades” zu
beauftragen.

Begriindung:

Geilenkirchen hat vieles: Kindertagesstatten, weiterfiihrende Schulen, eine sehr gute medizinische
Versorgung, eine gute Verkehrsanbindung mit 2 Bahnhofen und attraktive Wohngebiete.

Dennoch muss Geilenkirchen in Zukunft seine eigenen Starken entwickeln und hervorheben. Unsere
Stadt kann bunter und naturnaher werden, dazu brauchen wir eine naturnahe und nachhaltige
Stadtentwicklung als Erfolgsrezept.

Naherholung ist auch ein sanfter Standortvorteil beim Werben um ansiediungs- oder
umsiedlungswilligen Unternehmen.



Es ist zielfiihrend, dieses Konzept gemeinsam mit der Verwaltung, Birgerinnen und Biirgern und vor
allem parteiiibergreifend zu erstellen. Im Mittelpunkt dieses Konzeptes ,,naturnahe und nachhaltige
Stadtentwicklung” steht ein 12,2 Kilometer langer Natur- und Kultur-Erlebnispfad und die
angepasste Neugestaltung des Wurmauenparkes.

Weitere Ausfiihrungen erfolgen gerne miindlich im Ausschuss.

Mit Dank und freundlichen GriiRen,

(,‘ -~ :/.//z'/ Kl’k’f

/
Hans-lJiirgen Benden

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Biirgerliste

&t \%l‘ o

Gabriele Kals-DeuRRen

Fir GK
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Verwaltung
25.05.2018
1271/2018
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 14.06.2018
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 04.07.2018

Parkzeitregelung im Parkhaus hinter dem Rathaus

Sachverhalt:

Auf Antrag der CDU-Fraktion vom 20.01.2018 hat sich der Ausschuss flr Stadtentwicklung
und Wirtschaftsforderung zuletzt in der Sitzung am 01.02.2018 mit der Parkzeitregelung im
Parkhaus hinter dem Rathaus befasst. Nach der Sanierung des Parkhauses ist hier die zeitliche
Befristung der Parkzeit weggefallen. Die Grinde hierfliir wurden von der Verwaltung in der
Sitzungsvorlage dargelegt.

Der Ausschuss fasste in dieser Sitzung folgende Beschlisse:

1. Die Verwaltung moge ermitteln, wie viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Stadt-
verwaltung einen entgeltlichen Parkplatz im Parkhaus hinter dem Rathaus benétigen.

2. Anhand der sich aus Nr. 1 ergebenden Bedarfe soll festgestellt werden, wie viele von
den oberen Etagen des Parkhauses benotigt werden, um diesen Mitarbeitern einen
Parkplatz zu gewahrleisten.

3. Die Verwaltung soll vorschlagen, wie diese Flachen zur Nutzung fir die Mitarbeiter ab-
gesichert werden und was diese Sicherung kosten wrde.

4. Die Verwaltung moge bitte |hre Ergebnisse spatestens in der STEWI-Sitzung am
26.04.2018 vortragen, damit dann in der Ratssitzung im Mai 2018 hierliber beschlos-
sen werden kann.

Daraufhin wurde unter allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Rathauses und der an-
grenzenden Stadtbiicherei eine Umfrage mit folgenden Fragestellungen durchgefihrt:

1. Kommen Sie regelméaRig selbst mit einem PKW zum Dienst und benotigen Sie somit
regelmalig einen PKW-Stellplatz?

2. Falls Sie Frage 1 mit ,Ja“ beantwortet haben, setzen Sie lhren privateigenen PKW fur
Dienstfahrten ein?



3. Waren Sie bereit, gegen eine monatliche Zahlung von 20,- bis 30,- € einen reservierten
Stellplatz im Parkhaus hinter dem Rathaus wahrend der Dienstzeiten zu mieten?

Die Fragen wurden von insgesamt 118 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern beantwortet. Hier-
von gaben 91 an, regelmaRig mit dem PKW zum Dienst zu kommen und somit regelmaRig
einen Stellplatz zu bendtigen. 50 Personen gaben an, ihren privateigenen PKW fir Dienstfahr-
ten einzusetzen. Insgesamt 35 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter erkldrten ihre Bereitschaft,
einen reservierten Stellplatz wahrend der Dienstzeiten zu mieten.

Von den 50 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die ihr Privatfahrzeug fir dienstliche Zwecke
zur Verflgung stellen, sind 21 bereit, einen Stellplatz zu mieten. 29 sind hierzu nicht bereit.
Andererseits wadren 16 Personen bereit, einen Stellplatz zu mieten, die ihr Fahrzeug nicht fur
dienstliche Zwecke einsetzen.

Darlber hinaus wurde bei der Erhebung festgestellt, dass bei weitem nicht nur Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter der Verwaltung das Parkhaus als Dauerparker nutzen, sondern auch sol-
che des Krankenhauses, die bereits weit vor Dienstbeginn der Verwaltung eine erhebliche
Anzahl an Stellplatzen belegen.

Wenn die zeitliche Beschrankung der Parkhausnutzung grundsatzlich wieder eingefihrt wer-
den soll, so kdnnte eine Kompromissldsung unter Einbeziehung der hinlanglich dargestellten
dienstlichen Belange der Verwaltung wie folgt aussehen:

1. Die Parkzeitbeschrankung auf 1,5 Std. analog der Regelung fir den Stadtkernbereich
wird fur das Parkhaus wieder eingefthrt.

2. Hiervon ausgenommen wird das Kellergeschoss mit 21 Parktaschen, die von der Ver-
waltung in Abstimmung mit dem Personalrat sowie der Gleichstellungsbeauftragten
und der Schwerbehindertenvertretung fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter re-
serviert werden, die ihr Fahrzeug regelmaRig und in gewisser Haufigkeit fir dienstliche
Zwecke einsetzen bzw. einen sonstigen dringenden Bedarf geltend machen (z. B. Feu-
erwehrangehorige, haufige AuRendienste, Schwerbehinderung).

3. Diese Regelung wird gleichermaRen fur die Parkflachen im Umfeld des Rathauses und
der Stadtbicherei angewendet.

4. Die reservierten Flachen werden dem berechtigten Personenkreis wahrend der
Dienstzeiten ohne Erhebung einer Miete zur Verfligung gestellt.

(Verwaltung, Herr Brunen, 02451 629-104)
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