Niederschrift

Uber die 5. Sitzung des Ausschusses fur Stadtentwicklung und Wirtschaftsforderung der Stadt
Geilenkirchen am Donnerstag, dem 02.09.2021, 18:00 Uhr in der Aula der Stadtischen
Realschule, Gillesweg 1, 52511 Geilenkirchen

Tagesordnung
|. Offentlicher Teil

1. Bebauungsplan Nr. 121 der Stadt Geilenkirchen - Erweiterung Fa. Pohlen ||

Geltungsbereich: siidwestlich der Direner Stralle, ndrdlich der B56

- Beschluss tber die Aufstellung eines Bebauungsplans (Aufstellungsbeschluss gem.
§ 2 Abs. 1 BauGB)

- Verabschiedung des Bebauungsplanvorentwurfs zur frithzeitigen Offentlichkeitsbe-
teiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB und zur Unterrichtung der Beh6rden und sonsti-
gen Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB

Vorlage: 2317/2021

2. Sachstandsbericht Uber die Bauleitplanverfahren "Fliegerhorstsiedlung" (B-Plan 115)
und Erweiterung GE-Niederheid (76. F-Plananderung und B-Plan 118)
Vorlage: 2332/2021

3. Anfragen



Anwesend waren:

Vorsitzender
1. Herr Karl-Peter Conrads

Stellvertretender Vorsitzender
2. Herr Raimund Tartler

Mitglieder
Herr Hans-Jlrgen Benden

Frau Christina Hennen
Herr Nils Kasper

Herr Robert Kauhl

Herr Ingo Schéafer

Frau Kristina Schilling

9. Herr Manfred Schumacher
10. Herr Jurgen Steegers

Beratendes Mitglied gemdf3 § 58 GO
11. Frau Melanie Hafers-Weinberg Vertretung fur Frau Christa Butenschon

© N LA W

Stellvertretendes Mitglied

12. Herr Gero Ronneberger Vertretung fir Herrn Hubert Laumen

13. Herr Max Weiler Vertretung fir Frau Barbara Slupik
Sachkundige/r Blirger/in

14. Herr Michael Bahr Vertretung fir Herrn Mario Karner

15. Frau Heike Becker

16. Frau Gabriele Kals-DeuRen
17. Herr Heinz-Arno Plum

18. Herr Jorg Stamm

19. Herr Anton Stumpf

von der Verwaltung
20. Herr Beigeordneter Stephan Scholz
21. Herr Michael Jansen
22. Herr Heiner Dyong
23. Frau Susanne Koppl
24. Herr Patrick Kalus
25. Herr Jochen Tichelbacker

Protokollfiihrer
26. Herr Georg Heinen

Gdste
27. Herr Sebastian Schitt VDH Projektmanagement GmbH, Erkelenz

Es fehlten:

28. Frau Christa Butenschon
29. Herr Pascal Henke

30. Herr Mario Karner

31. Herr Hubert Laumen

32. Herr Heinz Putz

33. Frau Barbara Slupik
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Der Ausschussvorsitzende, Herr Karl-Peter Conrads, eréffnete um 18:00 Uhr die Sitzung. Er
begrifite die erschienenen Ausschussmitglieder sowie die Besucherinnen und Besucher,
Herrn Schitt vom Planungsbiro VDH sowie die anwesenden Vertreter der Verwaltung.
AnschlieRend stellte der Ausschussvorsitzende die ordnungsgemalle und fristgerechte Einla-
dung zur Sitzung sowie die Beschlussfahigkeit fest und informierte die Ausschussmitglieder
dartber, dass Einwdnde gegen die Niederschrift Gber die 4. Sitzung des Ausschusses fur
Stadtentwicklung und Wirtschaftsforderung nicht erhoben worden seien.

I. Offentlicher Teil

TOP 1 Bebauungsplan Nr. 121 der Stadt Geilenkirchen - Erweiterung Fa. Pohlen I

Geltungsbereich: sidwestlich der Direner StralSe, nérdlich der B56

- Beschluss Uber die Aufstellung eines Bebauungsplans (Aufstellungsbeschluss gem.
§ 2 Abs. 1 BauGB)

- Verabschiedung des Bebauungsplanvorentwurfs zur frithzeitigen Offentlichkeits-
beteiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB und zur Unterrichtung der Behérden und sons-
tigen Trager Offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB

Vorlage: 2317/2021

Vor dem Einstieg in die Beratungen bat Herr Conrads Herrn Schitt vom Planungsbiro VDH,
den Bebauungsplanentwurf vorzustellen.

Herr Schitt stellte eingangs fest, dass der Flachennutzungsplan der Stadt Geilenkirchen be-
reits entsprechend geandert worden sei. Er beschrieb dann zunachst die Lage des Plangebie-
tes, um anschliefend auf das Planungskonzept mit den entsprechenden Festsetzungen, die
sich an den Festsetzungen des Nachbarbebauungsplanes orientieren wirden, einzugehen. Die
hierzu eingesetzte Power-Point-Prasentation ist der Niederschrift als Anlage beigeflgt.

Im stdlichen Teil des Plangebietes seien Einrichtungen fir Forschungszwecke aber auch fir
soziale Zwecke vorgesehen. Durch die Festsetzung der maximalen Gebdudehdhe Uber NHN
werde aufgrund des abschissigen Gelandeverlaufes eine gewisse Staffelung der Gebaudeho-
hen erreicht. Die Art der baulichen Nutzung werde durch eine Positivliste naher beschrieben.
Abschliefend ging er auf die Bodenverhiltnisse, die Niederschlagswasserbeseitigung, die
Emissionskontingente und die mit der Unteren Naturschutzbehtrde abgestimmten Aus-
gleichsmalinahmen flr den Eingriff in Natur und Landschaft ein.

Herr Benden begrifite den Uberwiegenden Ausgleich des Eingriffes in Natur und Landschaft
im Plangebiet selbst. Er wiinschte sich eine generelle Festsetzung zur Umsetzung von Dach-
begrinungsmalnahmen in derartigen Plangebieten nicht zuletzt im Hinblick auf deren Funk-
tion als Niederschlagswasserspeicher. Im Ubrigen wiirden DachbegriinungsmaRnahmen auf-
grund der von ihnen ausgehenden Temperaturabsenkung den Wirkungsgrad von Photovolta-
ikanlagen erhéhen.

Herr Scholz merkte in diesem Zusammenhang an, dass die Installation von Photovoltaikanla-
gen einen Kernbereich der betrieblichen Aktivitdten der Firma Pohlen-Dach darstelle. Insofern
sah er gute Aussichten flr die von Herrn Benden angesprochenen MaRnahmen.

Beschlussvorschlag:
Es wird beschlossen, das Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 121 der Stadt

Geilenkirchen flr den im Lageplan dieser Vorlage gekennzeichneten Geltungsbereich einzulei-
ten (Aufstellungsbeschluss gem. § 2 Abs. 1 BauGB).
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Der Bebauungsplanvorentwurf wird zur frithzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 1
BauGB und zur Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager dffentlicher Belange nach § 4
Abs. 2 BauGB verabschiedet.

Abstimmungsergebnis:

Dem Beschlussvorschlag wurde einstimmig zugestimmt.

TOP 2 Sachstandsbericht Uber die Bauleitplanverfahren "Fliegerhorstsiedlung" (B-Plan
115) und Erweiterung GE-Niederheid (76. F-Plandnderung und B-Plan 118)
Vorlage: 2332/2021

Herr Michael Jansen gab zunachst einen Uberblick Gber die aktuell von der Stadt durchgefiihr-
ten Bauleitplanverfahren. Zwei Bebauungsplanverfahren hatten im Rahmen der frihzeitigen
Beteiligung der Offentlichkeit besonderes Interesse geweckt. Dies sei zum einen der Bebau-
ungsplan Nr. 115 ,Fliegerhorstsiedlung” und weiter der Bebauungsplan Nr. 118 ,Erweiterung
des Gewerbegebietes Niederheid”. Aufgrund der Vielzahl der eingegangenen Stellungnah-
men, mit Detailfragen zu Themen, die aufgrund derzeit noch fehlender Fachgutachten und
dem noch nicht durchgeflihrten Abwagungsprozess noch nicht abschlieRend beantwortet
werden kdnnen, sei es kurzfristig nicht moglich, diese individuell zu beantworten. Zur Beant-
wortung verwies er auf die im Verfahren zu den einzelnen Eingaben durchgeflihrten Abwa-
gungen, die veroffentlich wirden. Wegen generellen Zweifeln an der RechtmaRigkeit zum
Anderungsverfahren des Gebietsentwicklungsplanes werde in Kiirze jedoch ein Antwort-
schreiben versandt. Dann bat er die Herren Kalus und Tichelbdcker zu den Sachstanden der
vorgenannten Bebauungsplanverfahren zu berichten. Die hierzu verwendete Power-Point-
Prasentation ist der Niederschrift als Anlage beigeflgt.

Herr Kalus trug zum Bebauungsplan Nr. 115 — ,Fliegerhorstsiedlung” vor. Er gab zunachst
einen Uberblick tber die Historie und den bisherigen Verfahrensablauf, wobei er anmerkte,
dass noch wahrend des Zeitrahmens der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung dieser Verfah-
rensschritt mit Ratsbeschluss vom 11.11.2020 aufgehoben worden sei. Der Ratsbeschluss
hatte den zusatzlichen Auftrag an die Verwaltung enthalten, einen neuen Bebauungsplanvor-
entwurf mit dem Planungsblro zu erarbeiten. Die Belange der Anwohner sollten vor der er-
neuten frihzeitigen Beteiligung aulRerhalb des Verfahrens erfasst werden, um dann weitest-
gehend in einem neuen Vorentwurf bericksichtigt zu werden. Dies geschah dann in einem
Workshop, der aufgrund der Pandemiebedingungen Online durchgefiihrt wurde. In einem
nachsten Schritt wurde dann unter Berlcksichtigung der Ergebnisse aus dem Workshop ein
neuer Bebauungsplanentwurf mit den zugehorigen Unterlagen durch das Planungsbiiro erar-
beitet und anschlieRend mit der Verwaltung erortert. Als nachster Verfahrensschritt sei nun
die erneute friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und der Behérden sowie der Trager 6f-
fentlicher Belange mit der Gelegenheit zur Stellungnahme vorgesehen.

Herr Tichelbacker berichtete anschliefend zum Sachstand im Bebauungsplanverfahren Nr.
118 ,Erweiterung des Gewerbegebietes Niederheid”. Auch er gab zunichst einen Uberblick
Uber die Historie und die bisherigen Verfahrensschritte. Aufgrund des enormen Interesses aus
der Bevolkerung habe man im Rahmen der frithzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit neben
der Ublichen Moglichkeit zur Einsichtnahme sechs Informationsveranstaltungen fir interes-
sierte Einwohner insbesondere der Stadtteile Hatterath und Gillrath im Rathaus durchgefihrt,
um den Vorentwurf zu erdrtern. AnschlieRend ging er auf die Anzahl und die Themenschwer-
punkte der eingegangenen Stellungnahmen ein. Sobald alle Fachgutachten vorlagen, sei man
in der Lage, alle eingegangenen Stellungnahmen auszuwerten und entsprechende Abwa-
gungsvorschlage zu formulieren und Detailfragen individuell zu beantworten. AnschlieRend
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erfolge dann die Offenlage zur Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung des auf dieser
Grundlage erstellten Bebauungsplanentwurfes.

I_n der sich anschlieRenden Diskussion wurde zunachst das aulerordentlich hohe Interesse der
Offentlichkeit am Verfahren herausgestellt und anschlieRend die Auswahl der Gberplanten
Flache erneut thematisiert.

Herr Michael Jansen berichtete von einem geplanten Besuch bei der Bezirksregierung. Ziel
dieses Besuches sei, nochmals alle Hintergriinde fir die Flachenauswahl zu erértern. Es werde
in diesem Gesprach jedoch nicht um die Suche nach Alternativstandorten gehen, sondern
darum, fur die Offentlichkeit die groRst moégliche Transparenz fiir den Vorgang der Flachen-
auswahlherzustellen. Grundsatzlich sei es naturlich immer maoglich, auch fur andere Flachen
eine landesplanerische Anfrage an die Bezirksregierung zu richten. Aufgrund der Ziele und
Grundsatze des Landesentwicklungsplanes sah er fir ein derartiges Vorhaben jedoch keine
Aussicht auf Erfolg.

TOP 3 Anfragen

1. Auswirkungen der Pandemie und des Hochwasserereignisses

Herr Schafer dauRerte sein Unverstandnis dariber, dass die Auswirkungen des Hochwasserer-
eignisses nicht im Ausschuss fur Stadtentwicklung und Wirtschaftsforderung behandelt wiir-
den.

In der sich anschlieRenden Diskussion stellte Herr Scholz fest, dass der vorgenannte Themen-
bereich bereits im Ausschuss fir Bildung, Soziales, Sport und Kultur und auch im Umwelt- und
Bauausschuss behandelt worden sei.

Herr Schéfer stellte allerdings klar, dass er gerne Informationen dariber hatte, welche Aus-
wirkungen die Corona-Pandemie und die Hochwasserereignisse auf die stadtische Wirtschaft
hatten.

Herr Conrads verwies in diesem Zusammenhang auf die Zustandigkeitsordnung fir den Rat
und die Ausschiisse. Im Ubrigen sei er kein Freund von schnellen Entscheidungen und hielt es
fir zielfUhrend, den Themenbereich mit einem gewissen zeitlichen Abstand zu betrachten,
um eine sachgerechte weitere Behandlung in den Ausschiissen zu gewahrleisten.

2. Sachstand REWE-Geldnde

Frau Hennen erkundigte sich nach dem aktuellen Sachstand das Gelande des REWE-Marktes
betreffend und wollte wissen, ob aufgrund des Hochwasserereignisses jetzt neu geplant wer-
de. Weiter fragte sie nach, wie viele Gewerbetreibende vom Hochwasserereignis betroffen
seien.

Herr Scholz teilte mit, dass man mit der Firma Centerscape als Eigentiimerin des REWE-
Marktes in Kontakt stehe. Aktuell habe Herr Kalus zur Umsetzung des Projektes fir das Ge-
lande einen stadtebaulichen Entwurf erarbeitet und der Firma Centerscape zugeleitet.

Wie viele Geschaftsleute von dem Hochwasserereignis betroffen seien, sei abschlieBend noch
nicht bekannt.



Die Sitzung endet um 19:20 Uhr.

Ausschussvorsitzender: SchriftfUhrer:
gez. gez.

Karl-Peter Conrads Georg Heinen
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