Stadt Geilenkirchen 16.04.2024

Einladung

zur 27. Sitzung des Rates der Stadt Geilenkirchen am

Mittwoch, dem 24.04.2024, 18:00 Uhr

im GroRen Sitzungssaal, Markt 9, 52511 Geilenkirchen

Tagesordnung

I. Offentlicher Teil

1. Mitteilungen der Blrgermeisterin

2. Anderung der Ausschussbesetzung
Vorlage: 3046/2024

3. Einfihrung eines Amtsblattes und Anderung der Hauptsatzung
Vorlage: 3051/2024

4, Anregungen und Beschwerden gemald § 24 Gemeindeordnung NRW (GO NRW)
Vorlage: 3031/2024

5. Anderung der Satzung der Stadt Geilenkirchen tiber die Erhebung von Elternbeitragen
flr die Inanspruchnahme von Betreuungsangeboten fir Kinder in Tageseinrichtungen
und in Tagespflege im Jugendamtsbezirk Geilenkirchen
Vorlage: 3013/2024

6. Beratung und Beschluss Uber das Wasserversorgungskonzept der Stadt Gk
Vorlage: 3017/2024

7. Beratung Uber das Ergebnis der Einwohnerversammlung vom 21.02.2024 und Verab-
schiedung der Entwurfsplanung zum Ausbau der RingstralRe in Immendorf
Vorlage: 3039/2024

8. Beratung Uber das Ergebnis der Einwohnerversammlung vom 21.02.2024 und Verab-
schiedung der Entwurfsplanung zum Ausbau der PeterstralSe in Immendorf
Vorlage: 3038/2024

9. Beratung Uber das Ergebnis der 2. Einwohnerversammlung vom 28.02.2024 und Ver-
abschiedung der Vorentwurfsplanung zum Ausbau Hinter den Hofen in Grotenrath
Vorlage: 3049/2024



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Erwerb von Geschéftsanteilen an der Entwicklungsgesellschaft der Stadt Geilenkir-
chen
Vorlage: 3015/2024

Erganzungssatzung der Stadt Geilenkirchen gemafs § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB fir
den Ortsteil "Hochheid"

- Beschluss Uber die Einleitung eines Satzungsverfahrens und tber die Aufstellung der
Satzung (Aufstellungsbeschluss)

Vorlage: 3024/2024

Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 100 der Stadt Geilenkir-
chen hinsichtlich der Uberschreitung der festgesetzten (iberbaubaren Grundstiicks-
flache

Vorlage: 3025/2024

83. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Geilenkirchen - Bauchem - siidlich
GotzenstralRe

Geltungsbereich: Flache im Stadtteil Bauchem, sidlich der Sittarder StraRe, zwischen
dem NierstralRer Weg und der Gotzenstrale

- Beratung und Beschluss Uber die Abwagung der wahrend der frihzeitigen Unter-
richtung nach § 3 Abs. 1 BauGB und § 4 Abs. 1 BauGB und der 6ffentlichen Auslegung
gem. § 3 Abs. 2 BauGB und zur Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager 6f-
fentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen

- Beschlussfassung Uber die 83. Flachennutzungsplandnderung (Feststellungsbe-
schluss)

Vorlage: 3026/2024

Bebauungsplan Nr. 124 der Stadt Geilenkirchen - Bauchem - Franziskusheim
Geltungsbereich: Flache im Stadtteil Bauchem, sidlich der Sittarder StralRe, zwischen
dem Nierstraller Weg und der Gotzenstrale

- Beratung und Beschluss Uber die Abwagung der wahrend der frihzeitigen Unter-
richtung nach § 3 Abs. 1 BauGB und § 4 Abs. 1 BauGB und der 6ffentlichen Auslegung
gem. § 3 Abs. 2 BauGB und zur Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager of-
fentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen

- Beschluss des Bebauungsplans Nr. 124 als Satzung gem. § 10 Abs. 1 BauGB (Sat-
zungsbeschluss)

Vorlage: 3027/2024

Ubersicht der Ermachtigungsiibertragungen in das Haushaltsjahr 2024
Vorlage: 3029/2024

Genehmigung von UberplanmaRigen Aufwendungen und Ausgaben fir das Haus-
haltsjahr 2024
Vorlage: 3034/2024

Bericht Uber die Entwicklung der Haushalts- und Finanzlage im 1. Quartal 2024
Vorlage: 3035/2024

Beteiligung der NEW Kommunalholding GmbH Uber die NEW AG und die NEW Smart
City GmbH an der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH
Vorlage: 3036/2024

Anfragen nach § 17 der Geschéaftsordnung der Stadt Geilenkirchen



20. Fragestunde fir Einwohner

Il. Nichtoffentlicher Teil

21. Anpassung des Gesellschaftervertrages der NEW Kommunalholding. Hier: Anpassung
der maximalen Hohe des Verlustausgleichs der Gesellschafter
Vorlage: 3032/2024

22. Neuordnung der NEW Viersen GmbH mit Umfirmierung in die NEW Kreis Viersen
GmbH sowie Einlage von Netzen in die Gesellschaft bei Beteiligung der ENNI Energie
& Umwelt Niederrhein GmbH an der Gesellschaft
Vorlage: 3033/2024

23. Anfragen nach § 17 der Geschaftsordnung der Stadt Geilenkirchen

Mit freundlichen Grif3en

Daniela Ritzerfeld
BUrgermeisterin



TOP O 2

Verwaltung
16.04.2024
3046/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Anderung der Ausschussbesetzung

Sachverhalt:

Im Telefonat von 16.04.2024 beantragte die CDU-Fraktion, dass Herr Marc Houben als per-
sonlicher Vertreter von Herrn Frank Paulus im Ausschuss fir Bildung, Soziales, Sport und Kul-

tur bestellt wird.

Der sachkundige Blrger Pascal Henke teilte mit E-Mail vom 08.04.2024 mit, dass er sein Amt
zum 30.04.2024 niederlegen wird. Die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen beantragte am
16.04.2024 per E-Mail, dass Dietmar Ernst zum sachkundigen Birger bestellt wird und die
Positionen von Herrn Henke Gbernimmt.

Vollstandigkeitshalber informiert die Verwaltung an dieser Stelle, dass Herr Hans-Heinrich
Bruckschen die Nachfolge von Uwe Boken als beratendes Mitglied fiir die Schulleitung der
Anita-Lichtenstein-Gesamtschule im Ausschuss fir Bildung, Soziales, Sport und Kultur Uber-

nommen hat. Hierlber ist keine Entscheidung zu treffen.

Beschlussvorschlag:

Die Besetzung der Ausschisse wird in der beigefligten Form beschlossen.

Anlage:

Besetzung der Ausschiisse, Stand 04_2024

(Verwaltung, Frau Kamphausen, 02451/629-136)




TOPO 2

Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Besetzung der Ausschisse, Legislaturperiode 2020-2025

Haupt- und Finanzausschuss

19 Sitze

Vorsitz: Blrgermeisterin Ritzerfeld
Stellv. Vorsitz: Hans-Josef Paulus

CDU (9 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Manfred Schumacher
(Sprecher)

Maria Beaujean

Maria Beaujean

Karl-Peter Conrads

Michael Cremerius

Karl-Peter Conrads

Markus Diederen

Judith Jung-Deckers

Markus Diederen

Michael Kappes

Mario Karner

Michael Cremerius

Willi Minchs

Robert Kauhl

Judith Jung-Deckers

Hans-Josef Paulus (stellv.
Vorsitzender)

Norwin Sommerfeld

Michael Kappes

Lars Speuser

Dirk Kochs

Mario Karner

Raimund Tartler

Barbara Slupik

Robert Kauhl

Max Weiler (stellv. Sprecher)

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler

Blindnis 90/Die Griinen
(3 Sitze)

Persdnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Rainer Jansen

Daniel Bani-Shoraka

Daniel Bani-Shoraka

Harald Volles

Maja Bintakys-Heinrichs

Maja Bintakys-Heinrichs

Ruth Thelen

Hans-JUrgen Benden

Hans-JUrgen Benden

Blrgerliste (4 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Helmut Gerads

Karola Brandt

Christian Kravanja

Stefan Kassel

Stefan Kassel

Gero Ronneberger

Karola Brandt

Jurgen Steegers

Christina Hennen

Christina Hennen

SPD (2 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Marko Banzet

Heike Becker

Conny Banzet

Sonja Engelmann

Conny Banzet

Christoph Grundmann

Heike Becker




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

FDP (1 Sitz) Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
Nils Kasper Wilfried Kleinen

Beratende Mitglieder nach § 58 Abs. 1 5. 11 GO NRW

Hannelore Peter




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Ausschuss flr Bildung, Soziales, Sport und Kultur
19 Sitze

Vorsitz: Hans-Jirgen Benden
Stellv. Vorsitz: Ruth Thelen

CDU (9 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Markus Diederen (stellv.

Sprecher)

Maria Beaujean

Maria Beaujean

Judith Jung-Deckers

Michael Cremerius

Karl-Peter Conrads

Mario Karner

Willi Minchs

Markus Diederen

Norwin Sommerfeld

Michael Kappes

Michael Cremerius

Lars Speuser (Sprecher)

Josef Paulus

Judith Jung-Deckers

Max Weiler

Raimund Tartler

Michael Kappes

Toska Frohn (SB’in)

Manfred Peschen (SB)

Mario Karner

Frank Paulus (SB)

Marc Houben

Robert Kauhl

Kai Birschgens (SB)

Michael Bahr (SB)

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler

Toska Frohn (SB)

Armin Leon (SB)

Frank Paulus (SB)

Manfred Peschen (SB)

Arno Plum (SB)

Anke Schiffer (SB)

Franz Hensen (SB)

Jorg Stamm (SB)

Marc Houben (SB)

Toni Stumpf (SB)

Sigfried Winands (SB)

Michael Bahr (SB)

Kai Blrschgens (SB)

Blindnis 90/Die Griinen Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
(3 Sitze)

Hans-JUrgen Benden Karin Rodenbdicher (SB’in) Rainer Jansen

Ruth Thelen Vanessa Hamacher (SB’in) Maja Bintakys-Heinrichs

Daniel Bani-Shoraka

Franz Peter Fréschen (SB)

Harald Volles

Moritz Nobis (SB)




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Sybilla Deffur-Schwarz
(SB’in)

Dietmar Ernst (SB)

Bjorn Beumers (SB)

Thomas Theves (SB)

Sabine Philippen (SB)

Lars Schafer (SB)

Bulrgerliste (4 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Karola Brandt

JUrgen Steegers

Helmut Gerads

Melanie Savelsberg (SB’in)

Wilfried Savelsberg (SB)

Christian Kravanja

Elena Gerads (SB'in)

Gabriele Kals-DeuRen (SB’in)

Gero Ronneberger

Christina Hennen

Stefan Kassel

Stefan Kassel

JUrgen Steegers

SPD (2 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Christoph Grundmann

Marko Banzet

Conny Banzet

Sabine Bock (SB’in)

Dennis Weyand (SB)

Sonja Engelmann

Ingo Helf (SB)

FDP (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Pauline Kleinen (SB’in)

Ursula Rudzki (SB‘in)

Alexander Dorner (SB)

Nils Kasper

Wilfried Kleinen

Beratende Mitglieder nach § 58 Abs. 1S. 11 GO NRW

/

Beratende Mitglieder der
Kirchengemeinden

Persdnliche/r Vertreter/in

Kozikowski, Bernhard

N.N.

Lungova, Anna

N.N.

Seniorenbeauftragte
(beratend)

Personliche/r Vertreter/in

Wagemann, Johanna
(zurlckgetreten)

Wissmann, Monika

Hafers-Weinberg, Melanie

Beratendes Mitglied des
Stadtsportverbandes

Personliche/r Vertreter/in

Boris Schonfeld

Michael Trunkhardt

Behindertenbeauftragter(beratend)

Persdnliche/r Vertreter/in

PUtz, Heinz

N. N.




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Die jeweiligen Schulleiter/innen der stadt. Schulen und des Bischoflichen Gymnasiums St.
Ursula werden beratend zu den Sitzungen hinzugezogen.



Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Ausschuss flr Stadtentwicklung und Wirtschaftsforderung

19 Sitze

Vorsitz: Karl-Peter Conrads

Stellv. Vorsitz: Manfred Schumacher

CDU (9 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Karl-Peter Conrads

Dirk Kochs

Maria Beaujean

Manfred Schumacher

Maria Beaujean

Karl-Peter Conrads

Raimund Tartler

Markus Diederen

Markus Diederen

Mario Karner

Michael Kappes

Michael Cremerius

Robert Kauhl (Sprecher)

Norwin Sommerfeld

Judith Jung-Deckers

Barbara Slupik

Judith Jung-Deckers

Michael Kappes

Toni Stumpf (SB)

Kai Biirschgens (SB)

Mario Karner

Jorg Stamm (SB)

Armin Leon (SB)

Robert Kauhl

Arno Plum (SB)

Michael Bahr (SB)

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler

Toska Frohn (SB)

Armin Leon (SB)

Frank Paulus (SB)

Manfred Peschen (SB)

Arno Plum (SB)

Anke Schiffer (SB)

Franz Hensen (SB)

Jorg Stamm (SB)

Toni Stumpf (SB)

Sigfried Winands (SB)

Michael Bahr (SB)

Kai Blrschgens (SB)

Marc Houben (SB)

Blindnis 90/Die Griinen
(3 Sitze)

Persdnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Hans-JUrgen Benden

Moritz Nobis (SB)

Harald Volles

Maja Bintakys-Heinrichs

Rainer Jansen

Ruth Thelen

Dietmar Ernst (SB)

Beumers Bjorn (SB)

Daniel Bani-Shoraka

Karin Rodenblcher (SB)

Franz-Peter Froschen (SB)




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Sybilla Deffur-Schwarz (SB)

Vanessa Hamacher (SB)

Dietmar Ernst (SB)

Thomas Theves (SB)

Sabine Philippen (SB)

Lars Schéafer (SB)

Burgerliste (4 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Christina Hennen

Gero Ronneberger

Helmut Gerads

Gabriele Kals-DeuRen (SB'in)

Gulten von Stieglitz (SB)

Christian Kravanja

Hubert Laumen (SB)

Sascha Emmerich (SB)

Karola Brandt

Patric Franken (SB)

JUrgen Steegers

Gero Ronneberger

Stefan Kassel

Savelsberg, Wilfried (SB)

Jurgen Steegers

SPD (2 Sitze)

Persodnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Sabine Bock (SB)

Hendrik von Heel (SB)

Marko Banzet

Heike Becker

Marko Banzet

Conny Banzet

Christoph Grundmann

Sonja Engelmann

Dennis Weyand (SB)

FDP (1 Sitz)

Persodnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Wilfried Kleinen

Nils Kasper

Alexander Dorner (SB)

Pauline Kleinen (SB‘in)

Ursula Rudzki (SB‘in)

Beratende Mitglieder nach § 58

Abs. 18S.11 GO NRW

/

Seniorenbeauftragte (beratend)

Personliche/r Vertreter/in

Wagemann, Johanna
(zurickgetreten)

Wissmann, Monika

Hafers-Weinberg, Melanie

Behindertenbeauftragter(beratend)

Personliche/r Vertreter/in

PUtz, Heinz

N. N.




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Umwelt- und Bauausschuss
19 Sitze

Vorsitz: Maria Beaujean

Stellv. Vorsitz: Hans-Josef Paulus

CDU (9 Sitze) Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
Maria Beaujean Karl-Peter Conrads Maria Beaujean
Dirk Kochs Raimund Tartler Karl-Peter Conrads

Michael Cremerius

Markus Diederen

Markus Diederen

Hans-Josef Paulus

Michael Kappes

Michael Cremerius

Barbara Slupik (Sprecherin)

Mario Karner

Judith Jung-Deckers

Willi Minchs

Robert Kauhl

Michael Kappes

Armin Leon (SB)

Franz Hensen (SB)

Mario Karner

Manfred Peschen (SB)

Michael Bahr (SB)

Robert Kauhl

Siegfried Winands (SB)

Frank Paulus (SB)

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler

Toska Frohn (SB)

Armin Leon (SB)

Frank Paulus (SB)

Manfred Peschen (SB)

Arno Plum (SB)

Anke Schiffer (SB)

Franz Hensen (SB)

Jorg Stamm (SB)

Toni Stumpf (SB)

Sigfried Winands (SB)

Michael Bahr (SB)

Kai Blrschgens (SB)

Guido Peters (SB)

Marc Houben (SB)

Blindnis 90/Die Griinen
(3 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Harald Volles

Lars Schéfer (SB)

Sabine Philippen (SB)

Daniel Bani-Shoraka

Bjorn Beumers (SB)

Ruth Thelen

Moritz Nobis (SB)

Rainer Jansen

Karin Rodenbicher (SB)

Franz-Peter Froschen (SB)




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Sybilla Deffur-Schwarz (SB)

Vanessa Hamacher (SB)

Maja Bintakys-Heinrichs

Dietmar Ernst (SB)

Thomas Theves (SB)

Bulrgerliste (4 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Stefan Kassel

Helmut Gerads

Guillaume Dircks (SB)

Markus Schiffer (SB)

Heinz Kippers (SB)

Heinz-Peter Kravanja (SB)

Sascha Emmerich (SB)

Wilfried Savelsberg (SB)

Helmut Gerads

Gero Ronneberger

Karola Brandt

Christian Kravanja

Karola Brandt

Christina Hennen

Jargen Steegers

Gulten von Stieglitz (SB)

SPD (2 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Sonja Engelmann

Conny Banzet

Marko Banzet

Holger Sontopski (SB)

Ingo Helf (SB)

Hendrik von Heel (SB)

Christoph Grundmann

Conny Banzet

Dennis Weyand (SB)

FDP (1 Sitz)

Persodnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Alexander Dorner (SB)

Wilfried Kleinen

Nils Kasper

Pauline Kleinen (SB’in)

Ursula Rudzki (SB‘in)

Beratende Mitglieder nach § 58

Abs.1S. 11 GO NRW

/

Seniorenbeauftragte (beratend)

Personliche/r Vertreter/in

Wagemann, Johanna (zurickge

treten) | Wissmann, Monika

Hafers-Weinberg, Melanie

Behindertenbeauftragter(beratend)

Persdnliche/r Vertreter/in

Pltz, Heinz

N. N.




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Rechnungsprifungsausschuss

11 Sitze

Vorsitz: Christian Kravanja
Stellv. Vorsitz: Karola Brandt

CDU (5 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Maria Beaujean (stellv.
Sprecherin)

Markus Diederen

Maria Beaujean

Karl-Peter Conrads

Mario Karner

Karl-Peter Conrads

Robert Kauhl

Norwin Sommerfeld

Markus Diederen

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Michael Cremerius

Max Weiler (Sprecher)

Dirk Kochs

Judith Jung-Deckers

Michael Kappes

Mario Karner

Robert Kauhl

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

10

Raimund Tartler

Max Weiler

Blindnis 90/Die Griinen
(2 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Rainer Jansen

Hans-JUrgen Benden

Maja Bintakys-Heinrichs

Harald Volles

Daniel Bani-Shoraka

Ruth Thelen

Lars Schafer (SB)

Blrgerliste (2 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Christian Kravanja

Karola Brandt

Helmut Gerads

Werner Thamer (SB)

Manfred Theves (SB)

Karola Brandt

Gero Ronneberger

Stefan Kassel

Jurgen Steegers

Gulten von Stieglitz (SB)

SPD (1 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Marko Banzet

Sonja Engelmann

Christoph Grundmann

Heike Becker

Conny Banzet

Sonja Engelmann




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

FDP (1 Sitz) Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
Nils Kasper Wilfried Kleinen Alexander Dorner (SB)

Pauline Kleinen (SB‘in)

Ursula Rudzki (SB‘in)

Beratende Mitglieder nach § 58 Abs. 1S. 11 GO NRW

/

11



Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Jugendhilfeausschuss
9 Sitze

Vorsitz: Michael Kappes

Stellv. Vorsitz: Judith Jung-Deckers

CDU (4 Sitze) Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
Judith Jung-Deckers Maria Beaujean Maria Beaujean
(Sprecher)

Michael Kappes

Lars Speuser

Karl-Peter Conrads

Dirk Kochs (stellv. Sprecher)

Raimund Tartler

Markus Diederen

Anke Schiffer (SB)‘in)

Franz Hensen (SB)

Michael Cremerius

Judith Jung-Deckers

Michael Kappes

Mario Karner

Robert Kauhl

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

12

Raimund Tartler

Max Weiler

Toska Frohn (SB)

Armin Leon (SB)

Frank Paulus (SB)

Manfred Peschen (SB)

Arno Plum (SB)

Anke Schiffer (SB)

Franz Hensen (SB)

Jorg Stamm (SB)

Toni Stumpf (SB)

Sigfried Winands (SB)

Michael Bahr (SB)

Kai Blrschgens (SB)

Blindnis 90/Die Griinen Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
(2 Sitze)

Ingrid Grein (SB’in) Franz-Peter Froschen (SB) Daniel Bani-Shoraka

Ruth Thelen Hans-JUrgen Benden Harald Volles

Rainer Jansen

Karin Rodenbicher (SB)

Franz-Peter Froschen (SB)




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Sybilla Deffur-Schwarz (SB)

Vanessa Hamacher (SB)

Moritz Nobis (SB)

Maja Bintakys-Heinrichs

Dietmar Ernst (SB)

Bjorn Beumers (SB)

Thomas Theves (SB)

Lars Schéfer (SB)

Burgerliste (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Karina Horrichs-Gerads
(SB’in)

Christina Hennen

Melanie Savelsberg (SB’in)

Helmut Gerads

Christian Kravanja

Gero Ronneberger

Stefan Kassel

Jurgen Steegers

Elena Gerads (SB’in)

Karola Brandt

SPD (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Conny Banzet

Dennis Weyand (SB)

Christoph Grundmann

Sonja Engelmann

Heike Becker

Marko Banzet

FDP (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Ursula Rudzki (SB‘in)

Pauline Kleinen (SB’in)

Nils Kasper

Alexander Dorner (SB)

Wilfried Kleinen

Stimmberechtigte Mitglieder nach § 71 | Nr. 2 SGB VI, die von den im Bereich des

Jugendamtes wirkenden und anerkannten Tragern der freien Jugendhilfe vorgeschlagen sind:

Institution

Mitglied

Personliche/r Vertreter/in

AWO Kreisverband
Heinsberg e. V.

Wagner, Andreas

Wallraven, Beate

Caritasverband Region
Heinsberg e. V.

Fritz-Begas, Stefanie

Kohnen, Beatrix

Jugendreferat des
Kirchenkreises Jilich

Ernst, Dietmar

Heinze-Tydecks, Christian

Lebenshilfe Heinsberg e. V.

Krumscheid, Sonja

Nadine Esken

Jugendhaus Altes Kloster
Marienberg e. V.

Barwinski, Peter

N. N.

Kath. Kirchengemeinde St.
Bonifatius

Pacilli, Gertrud

Pfarrer Frisch, Peter
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Beratende Mitglieder gem. § 5 AG-KIHG i. V. m. § 4 lll der Satzung

Institution

Mitglied

Persdnliche/r Vertreter/in

Stadtverwaltung

Blrgermeisterin Ritzerfeld,
Daniela

|. Beigeordneter Brunen,
Herbert

Jugendamtsleitung

Lehnen, Hermann-Josef

Goebbels, Michael

Familiengericht

Herweg, Sebastian

Meier, Jana

Agentur fur Arbeit

Friedrichs, Petra

ERer, Volker

Vertretung der Schulen

Bilrsgens, Ruth

Pausin, Nicola

Vertretung der Polizei

KHK Deffur, Hermann

KK Schuricht, Ramona

Vertretung der kath. Kirche

Kozikowski, Bernhard

Vertretung der ev. Kirche

Gartner, Sibilla Maria

Hensen, Ursula

Vertr. des Stadtjugendrings

Neumann, Tatjana

Krell, Florian

Vertretung
Jugendamtselternbeirat

Sontopski, Sarah

Turnau, Verena

Vertr. der Tagesmutter/-
vater

Peters, Sonja

Kranz, Daniela

Fraktion Die Linke

Jennifer Uberwolf (SB‘in)

N. N.

Behindertenbeauftragter

PlUtz, Heinz

N. N.
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Wahlausschuss
10 Sitze

Vorsitz: Blrgermeisterin Ritzerfeld

CDU (5 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Robert Kauhl

Mario Karner

Maria Beaujean

Norwin Sommerfeld

Dirk Kochs

Karl-Peter Conrads

Karl-Peter Conrads

Raimund Tartler

Markus Diederen

Barbara Slupik

Michael Kappes

Michael Cremerius

Lars Speuser

Willi MUnchs

Judith Jung-Deckers

Michael Kappes

Mario Karner

Robert Kauhl

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler

15

Blndnis 90/Die Griinen

(2 Sitze)

Persodnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Daniel Bani-Shoraka

Hans-JUrgen Benden

Harald Volles

Rainer Jansen

Ruth Thelen

Maja Bintakys-Heinrichs

Burgerliste (2 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Gero Ronneberger

Helmut Gerads

Helmut Gerads

Manfred Theves (SB)

Christian Kravanja

Christian Kravanja

Karola Brandt

Stefan Kassel

Jargen Steegers

SPD (1 Sitz)

Persdnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Sonja Engelmann

Marko Banzet

Christoph Grundmann

Heike Becker

Conny Banzet




Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Wabhlprifungsausschuss
9 Sitze

Vorsitz: Peter Krickels

Stellv. Vorsitz: Lars Speuser

CDU (4 Sitze)

Persénliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Norwin Sommerfeld

Dirk Kochs

Maria Beaujean

Karl-Peter Conrads

Raimund Tartler

Markus Diederen

Barbara Slupik

Michael Kappes

Michael Cremerius

Lars Speuser

Willi MUnchs

Judith-Jung-Deckers

Mario Karner

Robert Kauhl

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Max Weiler

Blndnis 90/Die Grinen Persénliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
(2 Sitze)

Ruth Thelen Hans-Jlirgen Benden Harald Volles

Rainer Jansen Hans-JUrgen Benden Maja Bintakys-Heinrichs

Daniel Bani-Shoraka

Burgerliste (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Karola Brandt

Stefan Kassel

Helmut Gerads

Christian Kravanja

Gero Ronneberger

Jurgen Steegers

SPD (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Marko Banzet

Sonja Engelmann

Christoph Grundmann

Heike Becker

Conny Banzet

FDP (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Wilfried Kleinen

Nils Kasper
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Umlegungsausschuss

2 Sitze
CDU (1 Sitz) Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
Hans-Josef Paulus Max Weiler Maria Beaujean

Karl-Peter Conrads

Markus Diederen

Michael Cremerius

Judith Jung-Deckers

Michael Kappes

Mario Karner

Robert Kauhl

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi MUnchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler
Burgerliste (1 Sitz) Personliche/r Vertreter/in Allgemeine Vertreter/innen
Karola Brandt Christina Hennen Helmut Gerards

Stefan Kassel

Christian Kravanja

Gero Ronneberger

Jurgen Steegers
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Wegebaukommission
9 Sitze

CDU (4 Sitze)

Persénliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Michael Kappes

Willi Minchs

Maria Beaujean

Robert Kauhl

Mario Karner

Karl-Peter Conrads

Judith Jung-Deckers

Hans-Josef Paulus

Markus Diederen

Michael Cremerius

Karl-Peter Conrads

Michael Cremerius

Judith Jung-Deckers

Michael Kappes

Mario Karner

Robert Kauhl

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler

Blndnis 90/Die Griinen
(1 Sitz)

Persodnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Harald Volles

Hans-JUrgen Benden

Ruth Thelen

Maja Bintakys-Heinrichs

Daniel Bani-Shoraka

Blrgerliste (2 Sitze)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Wilfried Savelsberg (SB)

Heinz-Peter Kravanja (SB)

Helmut Gerads

Gero Ronneberger

Manfred Theves (SB)

Christian Kravanja

Karola Brandt

Christina Hennen

Stefan Kassel

JUrgen Steegers

SPD (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Klaus Banzet (SB)

Manfred Szymanski (SB)

Christoph Grundmann

Heike Becker

Conny Banzet

Sonja Engelmann

Marko Banzet

FDP (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Wilfried Kleinen

Alexander Dorner (SB)

Nils Kasper
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Pauline Kleinen (SB‘in)
Ursula Rudzki (SBin)
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Spielplatzkommission
9 Sitze

CDU (4 Sitze)

Persénliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Lars Speuser

Max Weiler

Maria Beaujean

Judith Jung-Deckers

Markus Diederen

Karl-Peter Conrads

Michael Cremerius

Norwin Sommerfeld

Markus Diederen

Maria Beaujean

Willi Minchs

Michael Cremerius

Judith Jung-Deckers

Michael Kappes

Mario Karner

Robert Kauhl

Dirk Kochs

Norwin Sommerfeld

Willi Minchs

Hans-Josef Paulus

Manfred Schumacher

Barbara Slupik

Lars Speuser

Raimund Tartler

Max Weiler

Blndnis 90/Die Griinen
(1 Sitz)

Persodnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Hans-JUrgen Benden

Maja Bintakys-Heinrichs

Ruth Thelen

Rainer Jansen

Daniel Bani-Shoraka

Harald Volles

Burgerliste (2 Sitze)

Persdnliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Melanie Savelsberg (SB’in)

Elena Gerads (SB’in)

Helmut Gerads

Christina Hennen

JUrgen Steegers

Christian Kravanja

Karola Brandt

Gero Ronneberger

Stefan Kassel

JUrgen Steegers

SPD (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Dennis Weyand (SB)

Sabine Bock (SB’in)

Christoph Grundmann

Heike Becker

Conny Banzet

Sonja Engelmann

Marko Banzet
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

FDP (1 Sitz)

Personliche/r Vertreter/in

Allgemeine Vertreter/innen

Ursula Rudzki (SB‘in)

Pauline Kleinen (SB‘in)

Alexander Dorner (SB)

Nils Kasper

Wilfried Kleinen

Weitere Mitglieder

Heinz Pltz (Behindertenbeauftragter)
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Besetzung der Ausschiisse und Drittorganisationen

Beschlossene Vertretungsregelung in der konstituierenden Sitzung am 11.11.2020:

,Fur jedes ordentliche Ausschussmitglied wird ein persdnlicher erster Stellvertreter namentlich
bestellt. Fir den Fall der Verhinderung des ordentlichen Ausschussmitgliedes und seines ersten
Stellvertreters werden weitere Stellvertreter bestellt und auf einer Liste festgehalten. Das an der
ersten Position der Liste aufgeflihrte stellvertretende Ausschussmitglied fungiert als zweiter
Stellvertreter, falls das ordentliche Ausschussmitglied und sein erster Stellvertreter verhindert sind.
Sollte auch der zweite Stellvertreter verhindert sein, so Gbernimmt das an zweiter Position der Liste
aufgefihrte stellvertretende Ausschussmitglied die Stellvertretung. Sollte auch dieser Stellvertreter
verhindert sein, richtet sich die weitere Stellvertretung nach der in der Liste festgeschriebenen
Reihenfolge (Listenplatz 3, 4, 5 usw.). Der Stellvertreter muss stets eindeutig bestimmbar sein. Ein
origindres oder stellvertretendes Ausschussmitglied wird immer aus der Liste der Fraktion vertreten,
der es zum Zeitpunkt des Verhinderungsfalls angehort.”
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TOPO 3

Verwaltung
16.04.2024
3051/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Einfihrung eines Amtsblattes und Anderung der Hauptsatzung
Sachverhalt:

Offentliche Bekanntmachungen der Stadt Geilenkirchen, die durch Rechtsvorschrift vorge-
schrieben sind, werden durch Aushang an der Anschlagtafel (Schwarzes Brett) im Rathaus-
durchgang flr die Dauer von mindestens einer Woche vollzogen. Gleichzeitig wird auf der
Internetseite der Stadt Geilenkirchen (www.geilenkirchen.de) auf den Anschlag hingewiesen
(vgl. § 17 der Hauptsatzung).

In einem Urteil des Oberverwaltungsgerichts vom 14.08.2008 wird diese Form bereits als
,Vollig ungeeignete Form der Bekanntmachung von Ortsrecht” beschrieben (vgl. (Az. 7 D
120/07). Hierauf hat ebenfalls der Stadte- und Gemeindebund hingewiesen (vgl. Schnellbrief
203/16 Stadte- und Gemeindebund / Hinweis MIK v. 05.07).

Bauleitplanungen werden derzeit durch Aushang an der Anschlagtafel (Schwarzes Brett) im
Rathausdurchgang und zuséatzlich durch Veréffentlichung in der Zeitung bekanntgemacht.
Diese Form ist rechtssicher, wohl aber die teuerste Form der Bekanntmachung. Zudem halt
das Bundesverwaltungsgericht die doppelte Form der Bekanntgabe grundsétzlich fir wenig
burgerfreundlich (vgl. BVerwG, 11.10.2006, AZ: 10 CN 3/05).

Alternativen:

Gem. § 4 der Bekanntmachungsverordnung NRW (BekanntmVO NRW) kénnen Bekanntma-
chungen, die durch Rechtsvorschrift vorgeschrieben sind, alternativ durch

1. Veroffentlichung im Internet,

2. in der Zeitung

3. oder im Amtsblatt der Kommune vollzogen werden.
Zul)

Bei der Internetveroffentlichung handelt es sich gem. § 4 Abs. 4, § 6 BekanntmVO um eine
wirksame Form der Bekanntmachung. Allerdings ist noch umstritten, ob eine reine Internet-
bekanntmachung tatsachlich ausreichend ist, da der Gesetzgeber davon ausgeht, dass nicht
alle Blrgerinnen und Blrger das Internet nutzen werden. Vor diesem Hintergrund dirfte eine
ausschlielRliche Internetveroffentlichung fur die ortslbliche Bekanntmachung (wohl noch)
nicht ausreichen.



Zu2)
Die Bekanntmachung in einer Zeitung ist rechtssicher, wohl aber die teuerste Form der Be-
kanntmachung. Zudem ist auch sie nur fir einen begrenzten Personenkreis zuganglich.

Zu 3)

Aus Kostengriinden und aufgrund aktueller Rechtsprechung ist das Amtsblatt somit eine ge-
eignete Alternative zum derzeitigen Verfahren. Daher schldgt die Verwaltung vor, kinftig das
Amtsblatt einzufihren.

Umsetzung:

Das Amtsblatt soll regelmalig und zu noch festzulegenden Stichtagen erstellt und anschlie-
Rend auf der stadtischen Homepage veroffentlicht werden. Weiterhin wird die Stadt das
Amtsblatt papiergebunden im Blrgerbiro der Stadt vorhalten.

Uber die Anderung wird eine Information am schwarzen Brett zu finden sein. Zudem wird die
Stadt eine Pressemitteilung herausgeben und tiber die Anderungen informieren.

Fir die Anderung ist eine Anpassung des § 17 Abs. 1 der Hauptsatzung notwendig:

Offentliche Bekanntmachungen der Stadt Geilenkirchen, die durch Rechtsvorschrift vorge-
schrieben sind, werden im "Amtsblatt der Stadt Geilenkirchen" vollzogen. Die Publikation des
Amtsblattes der Stadt Geilenkirchen erfolgt in papiergebundener Form sowie nachrichtlich als
elektronisches Dokument auf der Homepage der Stadt Geilenkirchen (www.geilenkirchen.de).
Die papiergebundene Form ist als die authentische anzusehen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Geilenkirchen beschliel$t die Einfihrung eines Amtsblattes sowie die dafir
notwendige Satzungsanderung.

Finanzierung:

Bei eigenen Bauleitplanverfahren sind derzeit 3-4 Bekanntmachungen in der Zeitung erforder-
lich. Die Kosten betragen ca. 500,00 — 700,00 Euro pro Ve.r.('jffentlichung. Diese Kosten entfal-
len nur, wenn ein Investor mit Planungsvereinbarung zur Ubernahme der Kosten verpflichtet
wird.

Langfristig konnen die Kosten mit der Umstellung auf ein Amtsblatt dauerhaft vermieden

werden, da das Baudezernat weiterhin die Bekanntmachungen erstellt und das Hauptamt die
Vero6ffentlichung Ubernimmt, allerdings die Kosten einer Zeitungsannonce entfallen.

(Verwaltung, Frau Kamphausen, 02451/629-136)



TOP O 4

Verwaltung
02.04.2024
3031/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Haupt- und Finanzausschuss Entscheidung 10.04.2024
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Anregungen und Beschwerden gemal § 24 Gemeindeordnung NRW (GO NRW)

Sachverhalt:

Gemal § 24 GO NRW hat jede Einwohnerin oder jeder Einwohner der Gemeinde, die oder der
seit mindestens drei Monaten in der Gemeinde wohnt, das Recht, sich einzeln oder in Ge-
meinschaft mit anderen mit Anregungen oder Beschwerden in Angelegenheiten der Gemein-
de an den Rat oder die Bezirksvertretung zu wenden. Die Erledigung von Anregungen und
Beschwerden kann der Rat einem Ausschuss tbertragen. Der Antragsteller ist ber die Stel-
lungnahme zu den Anregungen und Beschwerden zu unterrichten. Die naheren Einzelheiten
regelt die Hauptsatzung.

Nach § 8 der Hauptsatzung der Stadt Geilenkirchen bestimmt der Rat flr die Erledigung von
Anregungen und Beschwerden den Haupt- und Finanzausschuss.

Sofern der Rat von der Moglichkeit der Aufgabenibertragung auf einen Ausschuss Gebrauch
gemacht hat, kann dieser anstelle des Rates selbststdandig tber die Behandlung der Anregun-
gen und Beschwerden entscheiden und selbst den Inhalt der Stellungnahme an den Antrag-
steller festlegen. (Siehe Kommentar Rehn, Cronauge u. a. zu § 24 GO NRW)

1)

Inzwischen liegen der Verwaltung insgesamt finf Anregungen und Beschwerden gem. § 24
GO NRW vor, die der Vorlage als Anlage beigefligt sind. In allen Schreiben werden Bedenken
der Blrgerinnen und Birger bzw. der ansassigen Unternehmen in Verbindung mit der Errich-
tung einer Zentralen Unterbringungseinrichtung fur geflichtete Menschen (ZUE) geduRert
bzw. das bisherige Vorgehen der Verwaltung und des Rates der Stadt Geilenkirchen kritisiert.

Die Verwaltung sieht vor, diese Anregungen und Fragestellungen thematisch in der am
16.04.2024 stattfindenden Informationsveranstaltung zu behandeln. Dabei sollen die Blrge-
rinnen und Birger insbesondere Uber die Vor- und Nachteile fur die Stadt Geilenkirchen, das
Sicherheitskonzept, die Betreuung der dann in der ZUE untergebrachten Personen, finanzielle
und personelle Aspekte sowie mogliche Auswirkungen auf das stadtische Zusammenleben
und die Stadt informiert werden. Weiterhin werden die Anwesenden Gelegenheit erhalten,
Fragen zu stellen sowie Bedenken zu dufRern und das Konzept zu hinterfragen. Vertreter der
Stadtverwaltung und der Bezirksregierung werden unmittelbar Rede und Antwort stehen.



Erst nach vollumfanglicher Aufklarung der Bevolkerung wird der Rat der Stadt Geilenkirchen
eine Entscheidung treffen. Insofern werden die vorgebrachten Anregungen und Beschwerden
ohnehin im weiteren Verfahren berlcksichtigt. Daher schldgt die Verwaltung vor, die Anre-
gungen und Beschwerden zurlckzuweisen.

Die Verwaltung weist zudem ein Versaumnis der frihzeitigen Unterrichtung der Einwohnerin-
nen und Einwohner gem. § 23 Abs. 1, 2 GO NRW zurtck. Als der Verwaltung erste konkrete
Informationen vorlagen, wurde im 6ffentlichen Teil der Ausschusssitzung fur Bildung, Soziales,
Sport und Kultur am 20.02.2024 Gber die Durchfihrung einer Informationsveranstaltung fur
Geilenkirchens Blrgerinnen und Birger beraten. Sowohl in der Ausschusssitzung vom
20.02.2024 als auch in der Ratssitzung vom 06.03.2024 wurde dann einer entsprechenden
Informationsveranstaltung zugestimmt, die fir den 16.04.2024 terminiert ist.

Auch zum jetzigen Zeitpunkt liegen der Verwaltung noch nicht alle Informationen vor, wes-
halb der Ratsbeschluss vom 06.03.2024 der Verwaltung auch erlaubt, weitere Gesprache mit
der Bezirksregierung zu fihren. Erst wenn alle Angaben vorliegen bzw. Hintergriinde bekannt
sind, die fir eine mogliche Kooperationsvereinbarung zwischen der Stadt und der Bezirksre-
gierung notwendig sind, kann eine vollumfangliche Unterrichtung der Einwohnerinnen und
Einwohner erfolgen und Uber die Grundlagen, Ziele, Zwecke und Auswirkungen berichtet
werden bzw. Gelegenheit zur AuRerung und Erdrterung gegeben werden (vgl. § 23 Abs. 1, 2
GO NRW).

Insoweit sind die Beschwerden unzutreffend, dass ein Verfahren bereits im Oktober 2023
gestartet und das Vorhaben konkretisiert wurde. Der bisherige zeitliche Ablauf kann der Pra-
sentation, die Blrgermeisterin Ritzerfeld in der Ratssitzung vom 06.03.2024 hielt und der Vor-
lage als Anlage beigefligt ist, entnommen werden.

2)

Mit dem beigefligten Schreiben regt Herr Toni Stumpf gemals § 24 GO NRW an, dass der Rat
zu der Frage der Errichtung einer Zentralen Unterbringungseinrichtung (ZUE) fur geflichtete
Menschen einen Ratsblrgerentscheid gemald § 26 Abs. 1 S. 2 GO NRW initiieren moge.

Durch einen Ratsbirgerentscheid nach § 26 Abs. 1 S. 2 GO NRW, auf den die vorliegende An-
regung abzielt, kann der Rat mit einer Mehrheit von zwei Dritteln der gesetzlichen Zahl der
Mitglieder beschliefen, dass Uber eine Angelegenheit der Gemeinde ein Birgerentscheid
stattfindet.

Der Ratsbirgerentscheid muss die zur Entscheidung zu bringende Frage sowie eine Begrin-
dung enthalten. Dabei muss die Fragestellung eindeutig formuliert werden, so dass sie nur
mit ,Ja“ oder ,Nein”“ beantwortet werden kann.

Der Antragsteller verkennt, dass sich die Thematik der kiinftigen Aufnahme und Unterbrin-
gung von gefliichteten Menschen nicht auf die bloRe Fragestellung reduzieren lasst, ob die
Blrgerinnen und Blrger fir oder gegen eine ZUE sind.

Die Verwaltung hat in den letzten offentlichen Sitzungen des Ausschusses flr Bildung, Sozia-
les, Sport und Kultur sowie des Rates ausfihrlich und transparent dargestellt, dass die Stadt
auch weiterhin und in erheblichem Malle mit der Zuweisung von geflichteten Menschen



rechnen muss. Diese Prognose wird von keiner Institution, die mit der Thematik vertraut ist,
serids bestritten. Fur diese Menschen ist sie verpflichtet, adaquate Unterklnfte in ausrei-
chender Anzahl auf eigene Kosten zur Verfligung zu stellen.

Eine ZUE bietet die Moglichkeit, dass das Land NRW diese Kapazitdten schafft, ohne dass die
Stadt hiermit zusatzlich finanziell und personell belastet wird.

Sollte nun ein Ratsburgerentscheid sich lediglich auf die Fragestellung reduzieren, ob einer
ZUE zugestimmt oder diese abgelehnt wird, wiirde den Blrgerinnen und Blrgern suggeriert,
dass die Ablehnung einer ZUE keine weiteren Konsequenzen hat. Dies ist mitnichten der Fall,
da dann namlich die Stadt zwingend eigene Unterklnfte schaffen misste und z. B. auch die
Belegung von Turnhallen notwendig werden kénnte.

Diese Annahme ist bereits jetzt belegt, indem gleichlautende Fragestellungen in den ortlichen
Print- und online-Medien schon gestellt worden sind. Dies gilt ebenfalls fir die sozialen Netz-
werke, in denen bereits eine online-Petition mit eben dieser Fragestellung kursiert. Aus samt-
lichen Kommentaren ist erkennbar, dass man davon ausgeht, dass das Thema bei einer Ab-
lehnung einer ZUE abgeschlossen sei.

Insofern ist ein Ratsbirgerentscheid zur Losung dieser komplexen Thematik denkbar unge-
eignet.

Beschlussvorschlag:

1) Der Haupt- und Finanzausschuss weist die Anregungen und Beschwerden zurtick und be-
auftragt die Verwaltung, dies den Antragstellenden mit den in dieser Vorlage genannten
Begrindungen mitzuteilen. Dartber hinaus werden die Anregungen und Beschwerden in
der Informationsveranstaltung am 16.04.2024 bericksichtigt.

2) Der Haupt- und Finanzausschuss weist die Anregung, Gber die Einrichtung einer ZUE durch
einen Ratsblrgerentscheid gemall § 26 Abs. 1 S. 2 GO NRW abstimmen zu lassen, zuriick
und beauftragt die Verwaltung, dies dem Antragsteller mit den in dieser Vorlage genann-
ten Begriindungen mitzuteilen.

Anlagen:

Anregungen und Beschwerden gemaR §24 GO - 1
Anregungen und Beschwerden gemaR §24 GO - 2
Anregungen und Beschwerden gemaR 8§24 GO - 3
Anregungen und Beschwerden gemaR 8§24 GO - 4
Anregungen und Beschwerden gemaR 8§24 GO - 5
Anregungen und Beschwerden gemaR 8§24 GO - 6
Prasentation ZUE

(Verwaltung, Herr Brunen, 02451 629-104)



TOP O 4

Stadt Geilenkirchen
Frau Blrgermeisterin
Daniela Ritzerfeld
Markt 9

52511 Geilenkirchen

Geilenkirchen, 05.03.2024

Anregungen und Beschwerden gemaf} §24 GO
Bewerbung um eine ZUE fur gefliichtete Menschen - Beschlussvorlage 3005/2024 vom 06.02.2024

Sehr geehrte Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld,

wir sind seit 1971 und 1980 Birger und seit 1995 Gewerbetreibende der Stadt Geilenkirchen und
machen hiermit von unserem in § 24 (1) GO NRW und in § 8 (1) der Hauptsatzung der Stadt Gei-
lenkirchen verbrieften Recht Gebrauch, Beschwerden zu dem o.g. Thema einzureichen. Hierzu
mochten wir Anregungen machen und bitten um schriftliche Beantwortung unserer Fragen.

Aus unserer Sicht wurde bei dem gesamten Verfahren gegen § 23 (1) der GO NRW verstoRen,
da die Einwohner nicht frihzeitig Giber Ihr Vorhaben, eine ZUE zu errichten, unterrichtet wur-
den. Fir uns stellt sich die Frage, ob eine friihzeitige Information der Blirger seitens der Ver-
waltung schlichtweg versaumt wurde oder dies bewusst moglichst lange von den Bilirgern fern-
gehalten wurde, da auch Sie schon prognostizieren konnten, dass Sie auf massive Gegenwehr
stoRen wiirden?

»,Das Land Gibernimmt alle Kosten und sorgt fiir die Versorgung und das notige Personal!“ Wohl
kaum wird das Land fir ,alle” Kosten aufkommen kdnnen. Was ist mit den zuséatzlichen Kos-
ten, die den Gewerbetreibenden, Grundstlickseigner und Anwohner entstehen, durch zusatzli-
che Sicherheit oder Wertverlust der Grundstiicke. Vor dem Hintergrund, dass in jeglichen Bil-
dungseinrichtungen Personal fehlt, stellt sich fiir uns die nachste Frage, woher nimmt die Lan-
desregierung das notige Fachpersonal? Das ist Augenwischerei! Auch Sie werden sich dem
Land nicht widersetzen kdnnen, wenn Padagogen, die bekanntlich Landespersonal sind, aus
unseren Schulen abgezogen werden. Es ist doch dann nur eine Frage der Zeit, wann Landesbe-
amten, wie bspw. Lehrer in eine solche ZUE versetzt werden. Nicht auBer Acht zu lassen ist,
dass die Mittel des Landes die Biirger schlieBlich auch zahlen. Wer sorgt fiir die zusatzliche Si-
cherheit? Das Land? Wohl kaum!

Es gibt eine Vielzahl von Beispielen, dass das Konzept der ZUE mit vielen Sicherheitsrisiken be-
haftet ist. In Stadten wie Aachen und Dusseldorf darf die Feuerwehr nur unter Polizeischutz zu
den Einrichtungen im Bedarfsfall ausriicken. Wie soll das mit einer freiwilligen Feuerwehr der
Stadt und nur wenigen Streifenwagen fiir den gesamten Kreis funktionieren? Stellt das Land
auch weitere Ordnungshuter ein, die auch auRerhalb des Gelandes Tag und Nach fir Recht und
Ordnung sorgen?
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,Die Stadt kann auf sonst notwendige Investitionen i.H.v. 2-4 Mio € verzichten.” Geht das et-
was praziser? Uns interessiert es sehr, wie diese Zahl zu Stande kommt, was die Grundlage die-
ser Berechnung ist? Investitionen stiinden Sachanlagen entgegen, das findet in lhrer Argumen-
tation leider keine Berlcksichtigung.

Betrachtet man die Lage und GroRe des Grundstilickes, muss man sich nicht mit der Thematik
Wirtschaftsférderung auseinandersetzen, um schnell festzustellen, dass es sich bei diesem
Grundstick um ein sehr lukratives Land der Stadt handelt. Intern spricht man von einem letz-
ten ,Sahnestiikchen” der Stadt. Wollen Sie wirklich lhr ,,Ass“ verspielen? Zugleich entwerten
Sie die Standortattraktivitait namhafter Firmen im Gewerbegebiet. Hier muss man im Falle der
Umsetzung mit Abwanderung flirchten. Die finanziellen EinbuBen durch eventuell wegfallende
Gewerbesteuereinnahmen kdnnte die Stadt nur schwer verkraften.

Wichtiger noch sind ethische und moralische Gesichtspunkte. Auf der einen Seite wollen wir
Schutzsuchende integrieren sowohl in unserem Sozialsystem als auch Bildungssystem. Auf der
anderen Seite wiirden wir schwer traumatisierte Menschen auf engem Raum in einen Contai-
ner auf einen Acker setzen, fernab von der Stadt an einer vielbefahrenen Landstr. Das kann
nicht gutgehen. Zentrale Einrichtungen sind regelmaRig ein Epizentrum fir interne und externe
Konflikte. Durch sie wird die bisherige Integrationsarbeit regelrecht konterkariert. Lassen Sie
uns weiter auf Qualitat statt Quantitat setzen indem wir den noch fehlenden 40-50 Schutzsu-
chenden, bis unser Soll erfiillt ist, helfen sich bestmdglich zu integrieren. Da unterstiitzen wir
sehr gerne! Sollten wir dazu gezwungen werden weitere Schutzsuchende aufzunehmen, mis-
sen dezentrale Losungen her. Ein Gberdimensioniertes Grundstlick wiirde auch hier dem Land
»in die Karten spielen.” Wer garantiert Ihnen, dass das Land in einem weiteren Schritt die Ein-
richtung nicht weiter ausbaut?

Auch wenn der Anreiz fur sie sehr hoch ist, die Stadt vor den bevorstehenden Kommunalwah-
len aus der finanziellen Schieflage so wiegen, vergessen Sie dabei nicht, dass eine Zustimmung
zur ZUE fatale Folgen auch politisch mit sich ziehen wiirden. In Zeiten von hoher Unzufrieden-
heit, Ungewissheit und Angste, ausgeldst durch eine miserable Bundesregierung wiirde einen
ungewollten Rechtsruck auch in Geilenkirchen deutlich zu spiren sein. Kippen Sie tendieren-
den Wahlern linker oder rechter Populisten bitte nicht unnétig Wasser auf die Miihlen. Hatten
wir eine starke Politik, miisste keiner gegen ,,Rechts” demonstrieren, ich denke in dem Punkt
stimmen Sie uns auch zu, oder? Dann lieber in der Haushaltssicherung, diese hatten wir bereits
und grolRe EinbuBen hatte die Bevolkerung nicht, jedenfalls haben wir diese kaum gespurt.

Wir haben Hochachtung vor lhrer Verantwortung,
und wir sind uns sicher, dass Sie den GroRteil der Bilrger nicht enttduschen werden!

Mit freundlichen GriRen
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Sehr geehrte Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld,

als eines der groBten Unternehmen in Geilenkirchen méchten wir uns zu der Zentralen
Unterbringungseinrichtung (ZUE) auBern und einige Anregungen machen.

Unserer Auffassung nach wurden in dem Verfahren bisher ausschlieBlich finanzielle Aspekte
bedacht. AuBen vor gelassen wurde hingegen, dass mit der ZUE niemandem wirklich
geholfen ist — den Fllchtlingen nicht, den Blrgern Geilenkirchens nicht und gewiss auch nicht
den hier anséassigen Gewerbetreibenden. Zudem sollten die moglichen Auswirkungen fur die
politische Landschaft der Stadt Geilenkirchen nicht unterschatzt werden.

1. Die Auswirkungen flr die Gewerbetreibenden
Insbesondere sind wir der Meinung, dass die Interessen der Gewerbetreibenden
unbedingt berlcksichtigt werden sollten. Nicht nur wir beflrchten, dass unser Standort
mit dem geplanten Vorhaben an Attraktivitat verlieren kénnte. Seit iber 30 Jahren
empfangen wir im Gewerbegebiet unweit der geplanten ZUE hunderte Kunden aus aller
Welt. Als globales Software-Unternehmen aus der ,Provinz” ist der reprasentative
Standort an unserem Hauptsitz immer ein wichtiger Faktor fir den Erfolg unseres
Geschaftsmodells gewesen. Aktuell konnen wir jedoch leider nicht einschatzen, wie sich
das Standortbild entwickeln wird, sollte die geplante ZUE Wirklichkeit werden. Wir
machen in dem Zusammenhang auch auf die allgemeine Situation fir Unternehmer in
Deutschland aufmerksam.




Hohe Energiepreise, Inflation, viel Blrokratie und allgemein unterdurchschnittliche
Voraussetzungen im internationalen Wettbewerb — ist es sinnvoll, die ohnehin
schwierigen Bedingungen noch weiter zu verscharfen?

Zudem weisen wir auch auf das groBe Thema Arbeitgeberattraktivitat hin. Mitarbeiter-
zufriedenheit, Mitarbeitergewinnung und Mitarbeiterbindung werden in Zeiten des
Fachkraftemangels fur uns immer schwieriger und durften sich bei einer positiven
Entscheidung zugunsten des ZUE nicht unbedingt verbessern. Unsere Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter sind gerne rund um unser Firmengebaude aktiv. Sie nutzen zum Beispiel
die Mittagspause fUr eine ausgedehnten Spaziergang oder joggen nach Feierabend eine
Runde. Wir unterstitzen dies durch flexible Arbeitszeiten oder verlangerte Pausenzeiten.
Nur: Wer garantiert, dass das subjektiv empfundene hohe Sicherheitsgefiihl auch in
Zukunft bestehen bleibt?

. Die Auswirkungen fir die Burger Geilenkirchens

Auf Facebook und Geilenkirchen-lokal hat sich eine tGberwaltigende Mehrheit von
Burgerinnen und Burgern gegen die ZUE ausgesprochen. Von Uber 800 Burgern, die hier
abgestimmt haben, sind 83 Prozent gegen die Einrichtung. Diese Ablehnung zeigt sich
auch in vielen anderen Stadten und Kommunen — und zwar fast immer dann, wenn es um
groBere Unterklinfte wie die ZUE geht. Die Blrger beflirchten, dass vorrangig junge
Manner untergebracht werden und es zu Frust und Aggressionen kommt, die letztlich
auch die Lebensqualitat der Geilenkirchener Birger verschlechtert. Ware es nicht fatal,
wenn bei ihnen der Eindruck entstinde, nicht ernst genommen zu werden? Dies kdnnte
folgenschwere Auswirkungen fir die politische Landschaft der Stadt Geilenkirchen haben.
Schon die nachsten Wahlen kénnten der erste Gradmesser werden.

. Die Auswirkungen fiir die Geflichteten

Selbstverstandlich ist es absolut richtig, in Not geratenen Menschen zu helfen und ihnen
eine Unterkunft zu geben. In unseren firmeneigenen CSB-Apartments leben seit vielen
Monaten zahlreiche gefliichtete Ukrainerinnen und Ukrainer.

Eine ZUE mit einer Kapazitdt von mindestens 350 Personen hat jedoch eine ganz andere
Dimension und schafft auch Probleme fur die Gefllichteten. Nicht ohne Grund gehen
aktuell viele Experten davon aus, dass kleinere Unterkinfte den Bedurfnissen von
Flichtlingen viel besser gerecht werden. Auch sind Akzeptanz und Hilfsbereitschaft der
Blrger bei kleineren Unterkinften groBer.
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Die Unterbringung in groBen Unterkinften konfrontiere Gefliichtete mit neuen Gefahren,
unter Umstanden geht es ihnen dadurch schlechter als zuvor. Kleinere Unterkinfte helfen
daher deutlich mehr als groBe. Wir verweisen in dem Zusammenhang unter anderem auf
eine Berichterstattung des MDR vom 16. Juli 2023, in der auch Forschungsergebnisse aus
Belgien, Italien, Norwegen, Kanada, Uganda und dem Libanon erwahnt werden, die alle
zu diesem Schluss kommen. Winfried Kluth, ein ehemaliger Richter am
Verfassungsgericht Sachsen-Anhalts, spricht sogar davon, dass grol3e
Flichtlingsunterkinfte gegen Menschenrechte verstoBBen. ,Kleine Unterkinfte sind der
einzig gebotene Weg”, so Kluth.

Die Stadt Geilenkirchen kénnte hier mit gutem Beispiel vorangehen.

Freundliche GruRe
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Sehr geehrte Frau Burgermeisterin Ritzerfeld,

wir sind seit 1995 Blrger der Stadt Geilenkirchen und machen hiermit von unserem in § 24
(1) GO NRW und in § 8 (1) der Hauptsatzung der Stadt Geilenkirchen verbrieften Recht Ge-
brauch, Beschwerden zu dem o.g. Thema einzureichen und hierzu einige Anregungen zu
machen.

1.

Nach unserer Rechtsauffassung wurde bei dem gesamten Verfahren gegen § 23 (1)
der GO NRW verstoBen, nach dem bei Vorhaben dieser Tragweite die Einwohner
moglichst frihzeitig unterrichtet werden sollen. Dass ein derartige Anstieg des An-
teils Schutzsuchender, die aus einer Vielzahl von Kulturkreisen kommen und sich nur
temporar und damit wenig integrativ im Stadtgebiet aufhalten, massive Auswirkun-
gen auf das soziale und kulturelle Wohl der Biirger haben werden, hat sich vielfach
in anderen Fallen erwiesen und kann nicht einfach Gbergangen werden.

GemaB der o.g. Vorlage hat das Verfahren bereits am 30.10.2023 begonnen und sich
dann sehr schnell konkretisiert, ohne das hiervon zunachst etwas an die betroffene
Offentlichkeit gelangt wére. Erst der offensichtlich eher ungewollte Artikel in der
.Geilenkirchener Zeitung” vom 07.12.2023 hat die Blirger erstmalig regelrecht auf-
geschreckt. Unter dem starker werdenden Druck soll nunmehr eine Informationsver-
anstaltung stattfinden, allerdings erst wenige Tage vor der Entscheidung. Auf diese
Entscheidung sollte seitens der Verwaltung im Vorfeld schon durch die Wortwahl
,positiv zu begleiten” urspriinglich massiv Einfluss genommen werden, auch das ist
zu bemangeln. Und: Was soll den Biirgern auf einer derartigen Informationsveran-
staltung erzahlt werden? Das alles gut wird und sie keinerlei Angste haben miissen?

Es ist aus der Sicht einer funktionierenden Demokratie duferst bedenklich, wenn ein
Mitglied der Verwaltung zum Ausdruck bringt, dass das Konzept einer ZUE aus sei-
ner Sicht alternativlos sei. Es ist ebenso bedenklich, wenn die SPD-Geilenkirchen auf
ihrer Homepage schreibt, dass andere Parteien ihre Entscheidung vom Votum eini-
ger Weniger abhangig machen wollten, die sich an solcher Abstimmung beteiligen
wurden und ohnehin immer dagegen waren. Diese Sicht lasst vollig auBen vor, dass
der Blrger der Souveran ist und dass dessen Wohl alternativlos ist.
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In der Vorlage und der bisherigen Kommunikation werden massive Nachteile ver-
heimlicht oder verschwiegen. Wenn sich die Zahl Schutzsuchender im Verhaltnis zur
Wohnbevdlkerung derart drastisch erhéht, kann das nur zu erheblichen Problemen
fihren. Solche Massenquartiere sind regelmaBig ein Epizentrum fiir interne und ex-
terne Konflikte. Durch sie wird die bisherige Integrationsarbeit regelrecht konterka-
riert. Die Ablehnung in der Bevdlkerung steigt durch die Auswirkung eines solchen
Hotspots. Die dort lebenden Schutzsuchenden sind eher auf der Durchreise,
wodurch eine Integration erschwert wird. Sie missen zudem beschaftigungslos auf
einem abseits an einer stark befahrenen Landstr. liegenden Acker ausharren, sehr
oft zusatzlich berieselt von den fir traumatisierte Menschen furchtbaren Gerdu-
schen der nahegelegenen StandortschieBanlage. Das muss zu internen und exter-
nen sozialen Konflikten fihren. Geilenkirchen wére die erste Stadt, bei der das nicht
so ware. Die Aussage, man habe es 2015/2016 schon mal geschafft, ist sehr
schwach. Damals redete man von einer wesentlich kiirzeren Dauer (nicht von 5-10
Jahren) und wesentlich weniger Menschen und es war auch eine gehdrige Portion
Gluck im Spiel.

Letztlich kann die Stadtverwaltung nicht serids garantieren, dass die Sicherheit und
Lebensqualitat der Bevdlkerung unter einer solchen Einrichtung nicht massiv leidet.
Man will mit dieser ZUE rein aus Kostengriinden langfristig dauerhaft hier lebende,
integrierbare Flichtlinge gegen solche ,tauschen”, die mit hoher Wahrscheinlichkeit
keine Bindung an Stadt und Region entwickeln. Dabei kann man nicht einmal zuver-
lassig sagen, ob dieser ,Menschentausch” tatsachlich erfolgt und in welchem Zeit-
rahmen. Das kann und wird das Konfliktpotential weiter erhéhen.

Es ist geradezu erschitternd und unmenschlich, wenn in der Vorlage und anderen
Veroffentlichungen immer nur davon die Rede ist, dass Schutzsuchende eine Belas-
tung fir Schulen, Kindergarten und die Mitarbeiter der Verwaltung seien. Man kann
nicht flr Integration pladieren und dann solche Argumente vorbringen. Die Belange
der Birger werden ebenso mit keinem Wort erwahnt. Wenn man schon so argu-
mentiert, dann muss man auch eine Gegenrechnung aufmachen: Kosten und Ar-
beitsbelastung durch Polizeieinsatze, eventuelle Kosten fir eine weiteren Ord-
nungsdienst, Kosten durch Kriminalitat, abwandernde Gewerbetreibende, Umsatz-
rickgange bei lokal betroffenen Gewerbetreibenden. Zudem stellt sich die Frage,
woher angesichts des Fachkraftemangels die Pddagogen und Betreuer kommen sol-
len, die in der Einrichtung tatig sind. Entstehen der Stadt nicht Opportunitatskosten,
wenn Landesbeamte aus Schulen abgezogen und in dieser Einrichtung eingesetzt
werden?

Die genannten Einsparungen werden mit einem Kostenrahmen zwischen 2 und 4
Millionen beziffert. Das ist fur eine fundierte Vergleichsrechnung eine unmaoglich
groBe Spannweite. Gibt es belastbare Zahlen zur Nettoentlastung des Haushaltes,
die der Beurteilung durch Experten standhalten? Nicht wenige Mitglieder des Stadt-
rates vermissen solche Zahlen. Bei dieser Extrembetrachtung fallt zudem auf, dass
keine weiteren Alternativen Erwahnung finden, obwohl zu deren Untersuchung ja
offensichtlich Mittel bewilligt und bereitgestellt wurden. Es bleibt ebenso unberiick-
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sichtigt, dass durch einen Neubau dauerhaft Vermogenswerte geschaffen werden,
die sich spater einmal ertragsbringend nutzen lassen. Das Ganze ist die Investition in
eine Sachanlage und keine einmalige Ausgabe, die von heute auf morgen verpufft
ist.

5. Es existieren widerspruchliche Aussagen zu der Zahl der in einer solchen Einrichtung
lebenden Menschen. Mal ist in der Vorlage von mindestens 350 Personen die Rede,
mal von einer festgeschriebenen Zahl. Kann die Verwaltung garantieren, dass sich
die Zahl der Menschen nicht dramatisch erhéht, wenn die Not auf Landesebene
groBer wird? Das Grundstlick lasst ja offensichtlich eine hohere Zahl zu. Weiterhin
stellt sich die Frage, wie sich die Struktur der in der Einrichtung lebenden Menschen
entwickelt und welchen Einfluss die Stadtverwaltung hierauf nehmen kann. Es wird
stets die Mar von den vielen Frauen und Kindern hochgehalten. Die Realitat zeigt
aber fast immer, dass es sich bei den Schutzsuchenden, die als Vorhut in unser Land
und solche Einrichtungen kommen, zum weitaus tberwiegenden Teil um junge
Manner handelt, die ein vollig anderes internes und externes Konfliktpotential mit
sich bringen, als Familien mit Kindern.

6. Vollig unberticksichtigt bleiben auch die politischen Langzeitfolgen fiir die Stadt
Geilenkirchen. Es ist flr jeden wachen Menschen offensichtlich, dass sich unsere
Demokratie in einer massiven Vertrauenskrise befindet und immer tiefer in diese
reinrutscht. Wir verweisen in diesem Zusammenhang auch auf den heutigen Artikel
in der ,Geilenkirchener Zeitung”, in dem sich Vertreter der Sozialverbande genau in
diese Richtung duBern. Die linken und rechten Populisten brauchen sich doch nur
grinsend hinsetzen und auf die Fehler der etablierten Parteien zu warten. Das gilt
auf Bundes-, Landes- und Kommunalebene gleichermaBen. Die vermeintlich buir-
gernahe Kommunalpolitik spielt hier eine entscheidende Rolle. Der Rat unserer
Stadt wird mittel- bis langfristig ein vollig anderes Gesicht bekommen. Diese negati-
ve Entwicklung wird durch die Entscheidung fir eine ZUE sofort beschleunigt.

Eine Haushaltsicherung, die ja mit der ZUE vermieden werden soll, spiren die Bur-
ger unserer Stadt kaum bis gar nicht, die Auswirkungen einer solchen Massenunter-
kunft hingegen sehr schnell. So viel kdnnen wir gar nicht gegen die dadurch ausge-
|6sten politischen Entwicklungen demonstrieren. Schauen Sie sich die Reaktionen in
Facebook oder Geilenkirchen-lokal an. Hier haben tber 800 Birger abgestimmt, mit
einer Quote von 83% gegen eine solche Einrichtung. Und selbst wenn viele Kom-
mentare in Facebook oftmals erschitternd sind, so sind diese Menschen doch nicht
alle verpeilt und notorische Gegner von solchen Projekten. Sie haben schlicht Angst
und flhlen sich benachteiligt. Wenn es dann im Stadtrat perspektivisch keine Oppo-
sition mehr gibt, suchen sich die Menschen einen anderen politischen Weg und das
kann man ihnen leider nicht mal verdenken. Es gart gewaltig und das werden die
Menschen bei den anstehenden Wahlen nicht einfach so vergessen. Durch die
Nachteile einer ZUE werden sie taglich daran erinnert.

Mit freundlichen GriBen
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Sehr geehrte Frau Ritzerfeld,

seit meiner Geburt im Jahr 1967 bin ich Burger der Stadt Geilenkirchen und machen hier-
mit von meinem in § 24 (1) GO NRW und in § 8 (1) der Hauptsatzung der Stadt Geilenkir-
chen verbrieften Recht Gebrauch, Beschwerden zu dem o.g. Thema einzureichen und
hierzu einige Anregungen zu machen.

1.

Nach meiner Rechtsauffassung wurde bei dem gesamten Verfahren gegen § 23 (1)
der GO NRW verstoBen, nach dem bei Vorhaben dieser Tragweite die Einwohner
moglichst frihzeitig unterrichtet werden sollen. Dass ein derartige Anstieg des An-
teils Schutzsuchender, die aus einer Vielzahl von Kulturkreisen kommen und sich nur
temporar und damit wenig integrativ im Stadtgebiet aufhalten, massive Auswirkun-
gen auf das soziale und kulturelle Wohl der Biirger haben werden, hat sich vielfach
in anderen Fallen erwiesen und kann nicht einfach Gbergangen werden.

GemaB der o.g. Vorlage hat das Verfahren bereits am 30.10.2023 begonnen und sich
dann sehr schnell konkretisiert, ohne das hiervon zunachst etwas an die betroffene
Offentlichkeit gelangt wére. Erst der offensichtlich eher ungewollte Artikel in der
.Geilenkirchener Zeitung” vom 07.12.2023 hat die Blirger erstmalig regelrecht auf-
geschreckt. Unter dem starker werdenden Druck soll nunmehr eine Informationsver-
anstaltung stattfinden, allerdings erst wenige Tage vor der Entscheidung. Auf diese
Entscheidung sollte seitens der Verwaltung im Vorfeld schon durch die Wortwahl
,positiv zu begleiten” urspriinglich massiv Einfluss genommen werden, auch das ist
zu bemangeln. Und: Was soll den Biirgern auf einer derartigen Informationsveran-
staltung erzahlt werden? Das alles gut wird und sie keinerlei Angste haben missen?

Es ist aus der Sicht einer funktionierenden Demokratie duBerst bedenklich, wenn ein
Mitglied der Verwaltung zum Ausdruck bringt, dass das Konzept einer ZUE aus sei-
ner Sicht alternativlos sei. Es ist ebenso bedenklich, wenn die SPD-Geilenkirchen auf
ihrer Homepage schreibt, dass andere Parteien ihre Entscheidung vom Votum eini-
ger Weniger abhangig machen wollten, die sich an solcher Abstimmung beteiligen
wurden und ohnehin immer dagegen waren. Diese Sicht lasst vollig auBen vor, dass
der Blirger der Souveran ist und dass dessen Wohl alternativlos ist.
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In der Vorlage und der bisherigen Kommunikation werden massive Nachteile ver-
heimlicht oder verschwiegen. Wenn sich die Zahl Schutzsuchender im Verhaltnis zur
Wohnbevdlkerung derart drastisch erhoht, kann das nur zu erheblichen Problemen
fihren. Solche Massenquartiere sind regelmaBig ein Epizentrum fir interne und ex-
terne Konflikte. Durch sie wird die bisherige Integrationsarbeit regelrecht konterka-
riert. Die Ablehnung in der Bevdlkerung steigt durch die Auswirkung eines solchen
Hotspots. Die dort lebenden Schutzsuchenden sind eher auf der Durchreise,
wodurch eine Integration erschwert wird. Sie missen zudem beschaftigungslos auf
einem abseits an einer stark befahrenen Landstr. liegenden Acker ausharren, sehr
oft zusatzlich berieselt von den fiir traumatisierte Menschen furchtbaren Gerdu-
schen der nahegelegenen StandortschieBanlage. Das muss zu internen und exter-
nen sozialen Konflikten flhren. Geilenkirchen wére die erste Stadt, bei der das nicht
so ware. Die Aussage, man habe es 2015/2016 schon mal geschafft, ist sehr
schwach. Damals redete man von einer wesentlich kiirzeren Dauer (nicht von 5-10
Jahren) und wesentlich weniger Menschen und es war auch eine gehdrige Portion
Gluck im Spiel.

Letztlich kann die Stadtverwaltung nicht serids garantieren, dass die Sicherheit und
Lebensqualitat der Bevdlkerung unter einer solchen Einrichtung nicht massiv leidet.
Man will mit dieser ZUE rein aus Kostengriinden langfristig dauerhaft hier lebende,
integrierbare Flichtlinge gegen solche ,tauschen”, die mit hoher Wahrscheinlichkeit
keine Bindung an Stadt und Region entwickeln. Dabei kann man nicht einmal zuver-
lassig sagen, ob dieser ,Menschentausch” tatsachlich erfolgt und in welchem Zeit-
rahmen. Das kann und wird das Konfliktpotential weiter erhéhen.

Es ist geradezu erschitternd und unmenschlich, wenn in der Vorlage und anderen
Veroffentlichungen immer nur davon die Rede ist, dass Schutzsuchende eine Belas-
tung fir Schulen, Kindergarten und die Mitarbeiter der Verwaltung seien. Man kann
nicht flr Integration pladieren und dann solche Argumente vorbringen. Die Belange
der Blrger werden ebenso mit keinem Wort erwahnt. Wenn man schon so argu-
mentiert, dann muss man auch eine Gegenrechnung aufmachen: Kosten und Ar-
beitsbelastung durch Polizeieinsatze, eventuelle Kosten fur eine weiteren Ordnungs-
dienst, Kosten durch Kriminalitdt, abwandernde Gewerbetreibende, Umsatzriick-
gange bei lokal betroffenen Gewerbetreibenden. Zudem stellt sich die Frage, woher
angesichts des Fachkraftemangels die Pddagogen und Betreuer kommen sollen, die
in der Einrichtung tatig sind. Entstehen der Stadt nicht Opportunitatskosten, wenn
Landesbeamte aus Schulen abgezogen und in dieser Einrichtung eingesetzt wer-
den?

Die genannten Einsparungen werden mit einem Kostenrahmen zwischen 2 und 4
Millionen beziffert. Das ist fur eine fundierte Vergleichsrechnung eine unmaoglich
groBe Spannweite. Gibt es belastbare Zahlen zur Nettoentlastung des Haushaltes,
die der Beurteilung durch Experten standhalten? Nicht wenige Mitglieder des Stadt-
rates vermissen solche Zahlen. Bei dieser Extrembetrachtung fallt zudem auf, dass
keine weiteren Alternativen Erwahnung finden, obwohl zu deren Untersuchung ja
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offensichtlich Mittel bewilligt und bereitgestellt wurden. Es bleibt ebenso unbertick-
sichtigt, dass durch einen Neubau dauerhaft Vermdgenswerte geschaffen werden,
die sich spater einmal ertragsbringend nutzen lassen. Das Ganze ist die Investition in
eine Sachanlage und keine einmalige Ausgabe, die von heute auf morgen verpufft
ist.

5. Es existieren widerspriichliche Aussagen zu der Zahl der in einer solchen Einrichtung
lebenden Menschen. Mal ist in der Vorlage von mindestens 350 Personen die Rede,
mal von einer festgeschriebenen Zahl. Kann die Verwaltung garantieren, dass sich
die Zahl der Menschen nicht dramatisch erhdht, wenn die Not auf Landesebene
groBer wird? Das Grundstlick lasst ja offensichtlich eine hdhere Zahl zu. Weiterhin
stellt sich die Frage, wie sich die Struktur der in der Einrichtung lebenden Menschen
entwickelt und welchen Einfluss die Stadtverwaltung hierauf nehmen kann. Es wird
stets die Mar von den vielen Frauen und Kindern hochgehalten. Die Realitat zeigt
aber fast immer, dass es sich bei den Schutzsuchenden, die als Vorhut in unser Land
und solche Einrichtungen kommen, zum weitaus tberwiegenden Teil um junge
Manner handelt, die ein vollig anderes internes und externes Konfliktpotential mit
sich bringen, als Familien mit Kindern.

6. Vollig unberiicksichtigt bleiben auch die politischen Langzeitfolgen fir die Stadt
Geilenkirchen. Es ist fiir jeden wachen Menschen offensichtlich, dass sich unsere De-
mokratie in einer massiven Vertrauenskrise befindet und immer tiefer in diese rein-
rutscht. Wir verweisen in diesem Zusammenhang auch auf den heutigen Artikel in
der ,Geilenkirchener Zeitung”, in dem sich Vertreter der Sozialverbande genau in
diese Richtung auBlern. Die linken und rechten Populisten brauchen sich doch nur
grinsend hinsetzen und auf die Fehler der etablierten Parteien zu warten. Das gilt
auf Bundes-, Landes- und Kommunalebene gleichermal3en. Die vermeintlich buirger-
nahe Kommunalpolitik spielt hier eine entscheidende Rolle. Der Rat unserer Stadt
wird mittel- bis langfristig ein vollig anderes Gesicht bekommen. Diese negative
Entwicklung wird durch die Entscheidung fir eine ZUE sofort beschleunigt.

Eine Haushaltsicherung, die ja mit der ZUE vermieden werden soll, spiren die Bir-
ger unserer Stadt kaum bis gar nicht, die Auswirkungen einer solchen Massenunter-
kunft hingegen sehr schnell. So viel kdnnen wir gar nicht gegen die dadurch ausge-
|6sten politischen Entwicklungen demonstrieren. Schauen Sie sich die Reaktionen in
Facebook oder Geilenkirchen-lokal an. Hier haben tber 800 Burger abgestimmt, mit
einer Quote von 83% gegen eine solche Einrichtung. Und selbst wenn viele Kom-
mentare in Facebook oftmals erschitternd sind, so sind diese Menschen doch nicht
alle verpeilt und notorische Gegner von solchen Projekten. Sie haben schlicht Angst
und fuhlen sich benachteiligt. Wenn es dann im Stadtrat perspektivisch keine Oppo-
sition mehr gibt, suchen sich die Menschen einen anderen politischen Weg und das
kann man ihnen leider nicht mal verdenken. Es gart gewaltig und das werden die
Menschen bei den anstehenden Wahlen nicht einfach so vergessen. Durch die
Nachteile einer ZUE werden sie taglich daran erinnert.

Mit freundlichen GriBen
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Gesendet: Dienstag, 5. Marz 2024 14:10
An: Stadt Geilenkirchen <StadtGeilenkirchen@geilenkirchen.de>
Betreff: ZUE Geilenkirchen

Sehr geehrte Frau Ritzerfeld, Sehr geehrte Damen und Herren vom Stadtrat

Die Bewerbung um eine ZUE aus Biirgersicht

Die Verwaltung betreibt die Einrichtung einer ZUE mit viel zu engem Fokus auf 6konomische
Aspekte zur Vermeidung der Haushaltssicherung. Aus der Sicht von Gber den Tellerrand
schauenden und/oder direkt betroffenen Birgern werden dabei wesentliche kritische Aspekte
ausgeblendet. Wir bemangeln das und es wurden dem Rat der Stadt am 29.02. Beschwerden
und Anregungen gemal3 § 24 (1) GO NRW und § 8 (1) der Hauptsatzung der Stadt
Geilenkirchen mit folgendem Inhalt Gberreicht:

1. Nach unserer Rechtsauffassung wurde bei dem gesamten Verfahren gegen §
23 (1) der GO NRW verstol3en, nach dem bei Vorhaben dieser Tragweite die
Einwohner mdglichst friihzeitig unterrichtet werden sollen. Dass ein derartige
Anstieg des Anteils Schutzsuchender, die aus einer Vielzahl von Kulturkreisen
kommen und sich nur temporar und damit wenig integrativ im Stadtgebiet
aufhalten, massive Auswirkungen auf das soziale und kulturelle Wohl der
Blirger haben werden, hat sich vielfach in anderen Fallen erwiesen und kann
nicht einfach Gbergangen werden.

GemaB der o0.g. Vorlage hat das Verfahren bereits am 30.10.2023 begonnen und sich
dann sehr schnell konkretisiert, ohne das hiervon zunachst etwas an die betroffene
Offentlichkeit gelangt wére. Erst der offensichtlich eher ungewollte Artikel in der
.Geilenkirchener Zeitung” vom 07.12.2023 hat die Burger erstmalig regelrecht
aufgeschreckt. Unter dem starker werdenden Druck soll nunmehr eine
Informationsveranstaltung stattfinden, allerdings erst wenige Tage vor der
Entscheidung. Auf diese Entscheidung sollte seitens der Verwaltung im Vorfeld schon
durch die Wortwahl ,positiv zu begleiten” urspriinglich massiv Einfluss genommen
werden, auch das ist zu bemangeln. Und: Was soll den Biirgern auf einer derartigen
Informationsveranstaltung erzihlt werden? Das alles gut wird und sie keinerlei Angste
haben muissen?

Es ist aus der Sicht einer funktionierenden Demokratie auBerst bedenklich, wenn ein
Mitglied der Verwaltung zum Ausdruck bringt, dass das Konzept einer ZUE aus seiner
Sicht alternativlos sei. Es ist ebenso bedenklich, wenn die SPD-Geilenkirchen auf ihrer
Homepage schreibt, dass andere Parteien ihre Entscheidung vom Votum einiger
Weniger abhéngig machen wollten, die sich an solcher Abstimmung beteiligen
wirden und ohnehin immer dagegen waren. Diese Sicht lasst vollig auBen vor, dass
der Burger der Souveran ist und dass dessen Wohl alternativlos ist.

2. In der Vorlage und der bisherigen Kommunikation werden massive Nachteile
verheimlicht oder verschwiegen. Wenn sich die Zahl Schutzsuchender im
Verhaltnis zur Wohnbevélkerung derart drastisch erhdht, kann das nur


mailto:StadtGeilenkirchen@geilenkirchen.de

zu erheblichen Problemen flihren. Solche Massenquartiere sind regelmaBig
ein Epizentrum flr interne und externe Konflikte. Durch sie wird die bisherige
Integrationsarbeit regelrecht konterkariert. Die Ablehnung in der Bevdlkerung
steigt durch die Auswirkung eines solchen Hotspots. Die dort lebenden
Schutzsuchenden sind eher auf der Durchreise, wodurch eine Integration
erschwert wird. Sie missen zudem beschaftigungslos auf einem abseits an
einer stark befahrenen Landstr. liegenden Acker ausharren, sehr oft zusatzlich
berieselt von den fir traumatisierte Menschen furchtbaren Gerauschen der
nahegelegenen StandortschieBanlage. Das muss zu internen und externen
sozialen Konflikten fiihren. Geilenkirchen ware die erste Stadt, bei der das nicht
so ware. Die Aussage, man habe es 2015/2016 schon mal geschafft, ist sehr
schwach. Damals redete man von einer wesentlich klirzeren Dauer (nicht von
5-10 Jahren) und wesentlich weniger Menschen und es war auch eine gehdérige
Portion Glick im Spiel.

Letztlich kann die Stadtverwaltung nicht serids garantieren, dass die Sicherheit
und Lebensqualitat der Bevdlkerung unter einer solchen Einrichtung nicht
massiv leidet. Man will mit dieser ZUE rein aus Kostengrinden langfristig
dauerhaft hier lebende, integrierbare Fliichtlinge gegen solche ,tauschen”, die
mit hoher Wahrscheinlichkeit keine Bindung an Stadt und Region entwickeln.
Dabei kann man nicht einmal zuverlassig sagen, ob dieser ,Menschentausch”
tatsachlich erfolgt und in welchem Zeitrahmen. Das kann und wird das
Konfliktpotential weiter erhéhen.

Es ist geradezu erschitternd und unmenschlich, wenn in der Vorlage und
anderen Veroffentlichungen immer nur davon die Rede ist, dass
Schutzsuchende eine Belastung fiir Schulen, Kindergarten und die Mitarbeiter
der Verwaltung seien. Man kann nicht fir Integration pladieren und dann
solche Argumente vorbringen. Die Belange der Burger werden ebenso mit
keinem Wort erwahnt. Wenn man schon so argumentiert, dann muss man
auch eine Gegenrechnung aufmachen: Kosten und Arbeitsbelastung durch
Polizeieinsatze, eventuelle Kosten fur eine weiteren Ordnungsdienst, Kosten
durch Kriminalitat, abwandernde Gewerbetreibende, Umsatzriickgange bei
lokal betroffenen Gewerbetreibenden. Zudem stellt sich die Frage, woher
angesichts des Fachkraftemangels die Pddagogen und Betreuer kommen
sollen, die in der Einrichtung tatig sind. Entstehen der Stadt nicht
Opportunitatskosten, wenn Landesbeamte aus Schulen abgezogen und in
dieser Einrichtung eingesetzt werden?

Die genannten Einsparungen werden mit einem Kostenrahmen zwischen 2 und
4 Millionen beziffert. Das ist fir eine fundierte Vergleichsrechnung eine
unmaoglich groBe Spannweite. Gibt es belastbare Zahlen zur Nettoentlastung
des Haushaltes, die der Beurteilung durch Experten standhalten? Nicht wenige
Mitglieder des Stadtrates vermissen solche Zahlen. Bei dieser
Extrembetrachtung fallt zudem auf, dass keine weiteren Alternativen



Erwahnung finden, obwohl zu deren Untersuchung ja offensichtlich Mittel
bewilligt und bereitgestellt wurden. Es bleibt ebenso unberticksichtigt, dass
durch einen Neubau dauerhaft Vermogenswerte geschaffen werden, die sich
spater einmal ertragsbringend nutzen lassen. Das Ganze ist die Investition in
eine Sachanlage und keine einmalige Ausgabe, die von heute auf morgen
verpufft ist.

Es existieren widersprichliche Aussagen zu der Zahl der in einer solchen
Einrichtung lebenden Menschen. Mal ist in der Vorlage von mindestens 350
Personen die Rede, mal von einer festgeschriebenen Zahl. Kann die
Verwaltung garantieren, dass sich die Zahl der Menschen nicht dramatisch
erhoht, wenn die Not auf Landesebene groBer wird? Das Grundstiick lasst ja
offensichtlich eine hdhere Zahl zu. Weiterhin stellt sich die Frage, wie sich die
Struktur der in der Einrichtung lebenden Menschen entwickelt und welchen
Einfluss die Stadtverwaltung hierauf nehmen kann. Es wird stets die Mar von
den vielen Frauen und Kindern hochgehalten. Die Realitat zeigt aber fast
immer, dass es sich bei den Schutzsuchenden, die als Vorhut in unser Land und
solche Einrichtungen kommen, zum weitaus iberwiegenden Teil um junge
Manner handelt, die ein vollig anderes internes und externes Konfliktpotential
mit sich bringen, als Familien mit Kindern.

. Vollig unberticksichtigt bleiben auch die politischen Langzeitfolgen fir die
Stadt Geilenkirchen. Es ist fir jeden wachen Menschen offensichtlich, dass sich
unsere Demokratie in einer massiven Vertrauenskrise befindet und immer
tiefer in diese reinrutscht. Wir verweisen in diesem Zusammenhang auch auf
den Artikel in der ,Geilenkirchener Zeitung” vom 29.02.2024, in dem sich
Vertreter der Sozialverbdande genau in diese Richtung duBern. Die linken und
rechten Populisten brauchen sich doch nur grinsend hinsetzen und auf die
Fehler der etablierten Parteien zu warten. Das gilt auf Bundes-, Landes- und
Kommunalebene gleichermal3en. Die vermeintlich birgernahe
Kommunalpolitik spielt hier eine entscheidende Rolle. Der Rat unserer Stadt
wird mittel- bis langfristig ein vollig anderes Gesicht bekommen. Diese
negative Entwicklung wird durch die Entscheidung fiir eine ZUE sofort
beschleunigt.

Eine Haushaltsicherung, die ja mit der ZUE vermieden werden soll, spiiren die Blrger
unserer Stadt kaum bis gar nicht, die Auswirkungen einer solchen Massenunterkunft
hingegen sehr schnell. So viel kénnen wir gar nicht gegen die dadurch ausgeldsten
politischen Entwicklungen demonstrieren. Schauen Sie sich die Reaktionen in
Facebook oder Geilenkirchen-lokal an. Hier haben tiber 800 Biirger abgestimmt, mit
einer Quote von 83% gegen eine solche Einrichtung. Und selbst wenn viele
Kommentare in Facebook oftmals erschitternd sind, so sind diese Menschen doch
nicht alle verpeilt und notorische Gegner von solchen Projekten. Sie haben schlicht
Angst und fihlen sich benachteiligt. Wenn es dann im Stadtrat perspektivisch keine
Opposition mehr gibt, suchen sich die Menschen einen anderen politischen Weg und
das kann man ihnen leider nicht mal verdenken. Es gart gewaltig und das werden die



Menschen bei den anstehenden Wahlen nicht einfach so vergessen. Durch die
Nachteile einer ZUE werden sie taglich daran erinnert.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme zur Aktuellen Situation beziiglich der ZUE

Mit freundlichen GriRen
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Stadt Geilenkirchen
Frau Blrgermeisterin
Daniela Ritzerfeld
Markt 9

52511 Geilenkirchen

Geilenkirchen,15 .03.2024

Anregungen und Beschwerden gemal’ §24 GO
Errichtung einer ZUE fur 350 gefliichtete Menschen in Geilenkirchen

Sehr geehrte Frau Burgermeisterin Ritzerfeld,

um den sozialen Frieden in Geilenkirchen weiterhin zu bewahren halte ich es fur
unumganglich, dass die Errichtung einer ZUE fur 350 Menschen in Geilenkirchen von
den Burgern mitentschieden wird.

Daher rege ich an, die abschlieBende Entscheidung zur Errichtung einer ZUE in
Geilenkirchen vom Rat auf den Burger zu tUbertragen und hierfir den

§26 Abs.1 GO (Ratsbirgerentscheid)
in Anwendung zu bringen.
Ich rege weiter an, den Termin fur diesen Ratsbirgerentscheid auf den
9. Juni 2024
festzulegen.

An diesem Tag findet die Europawahl statt. Damit ist zum einem sichergestellt dass
ein breiter Teil der Biurger an der Abstimmung teilnimmt und zum andern sich der
Aufwand hierfir als Gberschaubar gestaltet.

Mit freundlichen GrilRen
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Stadtverwaltung e Postfach 12 69 e 52502 Geilenkirchen

Amt: Dez. |
Aktenzeichen:

Auskunft erteilt: Frau Birgermeisterin Ritzerfeld

52511 Geilenkirchen D”“hwah'”m”;“rf 629 104

Zimmer: 103
E-Mail: Daniela.Ritzerfeld@geilenkichen.de

Datum: 04.04.2024

Ihr Schreiben/Antrag vom ...2024

Sehr geehrte/r Herr/Frau ...,
sehr geehrte Damen und Herren,

mit Ihrem o. g. Schreiben haben Sie einen Antrag gem. § 24 Gemeindeordnung NRW (GO NRW)
an den Rat der Stadt Geilenkirchen gerichtet, der in der nachsten Haupt- und Finanzausschusssit-
zung am 10.04.2024 gemal den Regelungen in unserer Geschéaftsordnung behandelt werden wird.
Eine entsprechende Eingangsbestatigung zu Ihrem Antrag haben Sie vor einiger Zeit bereits erhal-
ten.

Da es mir ein Anliegen ist, Ihnen den bisherigen Verlauf der Angelegenheit und auch die Beweg-
griinde fur die Idee der Bewerbung um eine Zentrale Unterbringungseinrichtung flir Gefllchtete
(sog. ZUE) beim Land einmal umfassend —auch auBerhalb des laufenden Verfahrens nach § 24 GO
NRW - darzustellen, schreibe ich Thnen heute diesen Brief. An dieser Stelle daher auch der aus-
drickliche Hinweis: An dem aufgrund lhres eingereichten Antrags durchzufiihrenden Verfahren
im nachsten Haupt- und Finanzausschuss andert sich dadurch nichts. Ich méchte Sie nur bitten,
sich die Zeit zu nehmen, die nachfolgenden Zeilen einmal in Ruhe zu lesen.

Bei den bisherigen Diskussionen zur ZUE haben wir hier in der Verwaltung oft den Eindruck, dass
zum einen die bisherige zeitliche Entwicklung der Thematik nicht richtig bekannt ist, zum anderen
aber auch die aktuelle Situation in Bezug auf die Aufnahme von gefllichteten Menschen in unserer
Stadt nicht bekannt ist. Dariber hinaus scheint bisher auch nicht deutlich genug geworden zu sein,
dass — egal wie wir uns hinsichtlich der Art und Weise der weiteren Aufnahme von Fluchtlingen
entscheiden werden — dies Auswirkungen auf alle Einwohnenden in Geilenkirchen haben wird.

Und — das ebenfalls einmal vorweg: Uber welche Menschen sprechen wir (berhaupt, wenn wir
von ,Gefliichteten” oder ,Flichtlingen” reden? Bei der aktuellen Diskussion habe ich oft den Ein-
druck, dass diese beiden Worte in einem Zuge genannt werden mit ,Kriminalitdt“, einem angeblich
nicht mehr vorhandenen ,Sicherheitsgefihl” und ,schlimmen Zustanden®, die vermeintlich zu be-
flrchten sind, wenn mehrere hundert Menschen aus anderen Landern in unsere Stadt kommen.

Dienstgebaude: Telefon: (02451) 629-0
Markt 9, 52511 Geilenkirchen Telefax: (02451) 629-100 E-Mail: stadt@geilenkirchen.de
Konten der Stadtkasse: Kreissparkasse Heinsberg IBAN: DEO4 3125 1220 0000 0027 33 BIC: WELADED1ERK

Volksbank Heinsberg eG IBAN: DE32 3706 9412 1000 5620 13 BIC: GENODED1HRB



Man sollte sich in diesem Zusammenhang aber zunachst einmal vor Augen fihren, dass diese
Menschen nach Deutschland kommen, weil sie vor Krieg, staatlicher Verfolgung, Gewalt, Diskrimi-
nierung oder Naturkatastrophen fliehen. Diese Menschen verlassen ihre Heimat nicht freiwillig, son-
dern aufgrund existenzgefahrdender Umstdande. Nach Angaben der internationalen Organisation fur
den Flichtlingsschutz UNHCR waren 2022 weltweit rund 108,4 Millionen Menschen auf der Flucht -
ein Hochststand seit Beginn der Aufzeichnungen. Und eine Verbesserung ist nicht in Sicht!* Dass auch
Geilenkirchen diese Auswirkungen zu splren bekommt, liegt damit auf der Hand.

In Geilenkirchen lebten und leben in unseren stadtischen Unterklnften auch schon vor dem Beginn
des Ukraine-Krieges viele schutzsuchende Menschen. Diese Unterkiinfte befinden sich An der Frie-
densburg, in der August-Thyssen-StralRe und im Limitenweg. Bereits Anfang 2022 waren diese Unter-
kiinfte mit schutzsuchenden Menschen gut gefillt: 220 Personen befanden sich zu diesem Zeitpunkt
in Geilenkirchen.

Wie haben sich die Zahlen seitdem weiterentwickelt?

Im Jahr 2022 wurden uns insgesamt 231 Schutzsuchende
zugewiesen.

Durch private Initiativen und Hilfstransporte kamen

damals in der Zeit von Februar bis Juni 2022 weitere 245 Schutzsuchende aus der Ukraine
in unsere Stadt. Diese haben groRtenteils eigeninitiativ

oder mit privater Unterstitzung eine Unterkunft

in Geilenkirchen gefunden.

In 2023 wurden uns insgesamt weitere 261 Schutzsuchende
durch die Bezirksregierung Arnsberg zugewiesen.

Flr das laufende Jahr liegt die aktuelle Zahl der
Zuweisungen inzwischen bei 61 Schutzsuchenden.

Sie haben in der Vergangenheit sicher unsere Aufrufe mitbekommen, mit denen wir Privatpersonen
darum gebeten haben, uns Wohnraum zur Unterbringung von Gefllchteten zur Verfiigung zu stellen.
Durch eine erfreuliche Welle der Hilfsbereitschaft ist es uns im Jahr 2022 daher noch relativ gut gelun-
gen, die Schutzsuchenden in unserem Stadtgebiet unterzubringen. Im Laufe der Zeit schwinden diese
Moglichkeiten jedoch naturgemal; der Wohnungsmarkt in Geilenkirchen ist inzwischen , leergefegt”.
Und ungeachtet dessen ist Geilenkirchen weiterhin verpflichtet, gefliichtete Menschen aufzunehmen!
Es gibt keine Aufnahmezahl, bei der uns die Bezirksregierung Arnsberg sagen wirde:“Ihr habt nun euer
Aufnahmesoll erreicht.” Solange schutzsuchende Menschen in unser Land kommen, solange sind alle
Kommunen in Deutschland gleichermalien zur Aufnahme dieser Geflichteten verpflichtet. Unser
schon einmal Ende 2022 unternommener Versuch, in einem Schreiben an die Bezirksregierung Arns-
berg darum zu bitten, die Zuweisungen zu verringern, war dementsprechend auch ergebnislos.

Véllig unverstandlich sind in diesem Zusammenhang daher auch Behauptungen bzw. Aussagen, die ich
hier schon gehdrt habe, wonach die Zahl der Gefliichteten nun deutlich zurtickgehen werde. Die Zah-
len der Zugange Asylsuchender in Deutschland sprechen eine deutlich andere Sprache:

Im Jahr 2022 waren es 244132,

1 https://www.uno-fluechtlingshilfe.de/informieren/fluechtlingszahlen



in 2023 351.915

und in den Monaten Jan.-Feb. 2024

erreichten Deutschland bereits 50.779
Schutzsuchende, die hier einen Asylantrag

gestellt haben.?

Hierbei handelt es sich um die offiziellen Zahlen des Bundesamtes fiir Migration und Flichtlinge .

Und auch die oben dargestellten Zahlen der Zuweisungen flr Geilenkirchen lassen fir das laufende
Jahr weiterhin Zuweisungen in der bisherigen GroéfRenordnung erwarten. Und das, obwohl unsere
raumlichen Kapazitdten inzwischen erschopft sind bzw. unsere privat angemieteten , Pufferwohnun-
gen”in absehbarer Zeit ebenfalls belegt sein werden. Aktuell nutzen wir 44 Hauseinheiten im Bereich
der Fliegerhorstsiedlung in Teveren sowie weitere 56 privat angemietete Wohnungen im gesamten
Stadtgebiet, um Schutzsuchenden Unterkiinfte zur Verfligung zu stellen. Fir den Bereich der Flieger-
horstsiedlung haben wir die derzeit noch glinstige Situation, dass uns diese Einheiten zur Verfliigung
gestellt werden, ohne dass hierflr an die Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben (BIMA) ein Mietzins
gezahlt werden muss. Gleichwohl haben wir im vergangenen Jahr 2023 allein 58.080 € an Nebenkosten
fur diese Objekte und insgesamt rund 506.000 € an Mietzins und Nebenkosten fir die 56 von privat
angemieteten Einheiten gezahlt. Hinzu kamen weitere rd. 63.000 € fir die notwendige Erstausstattung
mit Mobiliar, Herden, Kihlschranken, Betten, Matratzen, Geschirr, Pfannen etc.

Dass unsere raumlichen Kapazitaten fir die Unterbringung gefliichteter Menschen nicht ausreichen
werden, war sowohl uns in der Verwaltung wie auch den im Rat vertretenen Parteien bereits im ver-
gangenen Jahr bekannt. Demzufolge begann nach einem entsprechenden Vorschlag der Verwaltung
die politische Diskussion Uber die Errichtung einer weiteren — stadtischen - Flichtlingsunterkunft mit
(nur) 64 Platzen neben den beiden bereits vorhandenen Unterkiinften An der Friedensburg. Die poli-
tischen Meinungen darUber, was eine solche Unterkunft kosten wiirde und in welcher Beschaffenheit
(Festbauweise, Modulbau, Container, Holz) diese ausgefihrt werden sollte, gingen dabei relativ weit
auseinander — was an dieser Stelle auch nicht vertieft werden soll. In Rede standen Betrdge von 2,5 —
4 Mio. €, die natlrlich aus dem Haushalt der Stadt gezahlt werden mussten.

Wahrend dieser politischen Diskussion erfuhren wir am 30.10.2023 im Rahmen einer Kommunalkon-
ferenz der Bezirksregierung Koln, dass das Land NRW auf der Suche nach passenden Flachen fir sog.
Zentrale Unterbringungseinrichtungen sei. Als kleinste Einheit war die Rede von einer Einrichtung fir
350 Menschen.

Was ist Uberhaupt eine Zentrale Unterbringungseinrichtung? Flichtlinge werden in NRW zundchst in
einer sog. Erstaufnahmeeinrichtung (EAE) untergebracht und dort registriert, erkennungsdienstlich er-
fasst, arztlich untersucht und ggf. geimpft. Sie haben dort die Mdglichkeit, ein Asylgesuch beim Bun-
desamt fur Migration und Flichtlinge (BAMF) zu stellen. Der Aufenthalt in einer EAE ist fUr einen Zeit-
raum von einer Woche bis zu zehn Tagen vorgesehen. AnschlieRend werden sie einer ZUE der jeweili-
gen Bezirksregierung zugewiesen und von dort auf die Kommunen weiterverteilt, wo sie dann in der
Regel dauerhaft bzw. bis zum Abschluss ihres Asylverfahrens bleiben. Die Aufenthaltsdauer in einer
ZUE ist ebenfalls nur vortbergehend; je nach Fallgestaltung zwischen 3 Monaten bis hin zu maximal 2
Jahren (in NRW).

2 https://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Statistik/AsylinZahlen/aktuelle-zahlen-februar-
2024.pdf?__blob=publicationFile&v=3

3 https://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Statistik/SchluesselzahlenAsyl/flyer-schluesselzahlen-asyl-
2023.pdf?__blob=publicationFile&v=3



Wir haben uns nach der Kommunalkonferenz mit der Thematik einer ZUE genauer befasst und haben
hierbei u.a. Folgendes erfahren:

Eine solche Einrichtung wird durch das Land und auch vollstandig auf Kosten des Landes errich-
tet.

Die Zahl der in der Einrichtung aufgenommenen Gefllchteten wird 1:1 auf das Aufnahmesoll
der jeweiligen Stadt/Kommune angerechnet.

Die schutzsuchenden Menschen werden in dieser Einrichtung sozial betreut, und zwar mit ei-
nem Personalschlissel, Gber den wir in Geilenkirchen nicht einmal ansatzweise zur Betreuung
der bereits vor Ort befindlichen Geflichteten verfligen: In unserem Sachgebiet Asyl sind der-
zeit 2 Teilzeitkrafte fur die Betreuung der derzeit rd. 620 schutzsuchenden Menschen im ge-
samten Stadtgebiet zusténdig. Die Kolleginnen kdnnen sich gerade einmal um die organisato-
risch notigsten Dinge kimmern — eine angemessene soziale Betreuung ist schon seit langem
reines Wunschdenken! Demgegeniber legt das Land NRW bzw. die ausfiihrende Bezirksregie-
rung fur die soziale Betreuung in einer Einrichtung der hier diskutierten GrofRenordnung fol-
genden Standard-Personalschlissel fest: ,Die Haus- und Sozialbetreuung fir Flichtlinge wird
im Schichtdienst im 3-Schicht-System durchgefihrt. [...] Zu organisieren ist jeweils ein Tages-
betrieb in der Zeit von 07:00 Uhr bis 23:00 Uhr von montags bis sonntags und ein Nachtbetrieb
in der Zeit von 23:00 Uhr bis 07:00 Uhr von montags bis sonntags.

Anwesenheit im Tagesbetrieb von montags bis Sonntag von 07:00 bis 23:00 Uhr:

[..] Mo-Fr Sa-So/Feiertags
Regelbelegung bis 300 Personen 5 Betreuer 3 Betreuer
Regelbelegung bis 400 Personen 6 Betreuer 4 Betreuer

[..]”

Neben der Sozialbetreuung gibt es in solchen Einrichtungen auch eine Kinderbetreuung, eine
Sanitatsstation, einen Sicherheitsdienst und ein sog. Facility Management, flr die weiteres
Personal vorgesehen sind. Des Weiteren werden die in der ZUE wohnenden Menschen dort
auch vollstandig verpflegt.

Aufgrund der Betreuung fir Kinder im Kindergartenalter innerhalb der Einrichtung, mussen
auch keine weiteren Kita-Platze zur Verfligung gestellt werden. Auch hier sind wir ndmlich mit
unseren stadtischen Aufnahmekapazitaten langst ausgereizt und es stehen noch viele Kinder
auf den Wartelisten.

Des Weiteren besteht flir die Dauer des Aufenthalts in einer ZUE fur Kinder im Schulalter keine
Schulpflicht, d.h. es missen keine weiteren Schulplatze in unseren Schulen zur Verfligung ge-
stellt werden. Das wirde auch die Schulen entlasten, die inzwischen durch die Aufnahme von
insgesamt 119 Schulkindern aus Flichtlingsfamilien (Stand: Feb. 2024) auch kapazitatsmaRig
ihre Grenzen erreicht haben.

Laufende Regelleistungen und personliche Beihilfen (Bildung u. Teilhabe — Schulbedarf,
Schwangerschaft, Alleinerziehendenzuschlag usw.), fir die wir im vergangenen Jahr fir alle
Gefllchteten stadtischerseits insgesamt 917.199,24 € zahlen mussten, wirden ebenfalls vom
Land getragen.



e Gleiches gilt fur die Kosten der medizinischen Versorgung: Fir ca. 183 Personen haben wir in
2023 insges. 400.941 € fur Krankenbehandlungen gezahlt. Auch diese Kosten wiirden dann
vom Land getragen.

Bei den vorgenannten Aspekten handelt sich aus unserer Sicht um die relevantesten Griinde, aufgrund
derer schlieflich seitens der Verwaltung den politischen Vertretern im Rahmen einer nichtoffentlichen
Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses Ende November vorgeschlagen wurde, dem Land NRW ein
Grundstlck fir die Errichtung einer ZUE anzubieten. In Rede stand dabei zunachst ein anderes Grund-
stlick im Bereich des Gewerbegebietes Niederheid, das damals zum Verkauf angeboten wurde. Im
Rahmen der politischen Diskussion wurde dann aber deutlich, dass mehrheitlich der Kauf dieses
Grundstlcks zum damals angebotenen Preis abgelehnt wurde. Die Verwaltung wurde seinerzeit im
Rahmen eines einstimmigen Beschlusses aller Parteien damit beauftragt, zum einen noch einmal hin-
sichtlich des Kaufpreises nachzuverhandeln und zum anderen der Bezirksregierung bzw. dem Land das
Grundstlck an der LandstralRe anzubieten. Da das andere Grundstlick letztlich einen anderen Erwerber
gefunden hatte, blieb es schlieRlich bei dem Grundstlick an der Landstralle, das einem Vertreter der
Bezirksregierung am 20.12.2023 vor Ort gezeigt wurde. Ob das Grundstiick den Anforderungen des
Landes entsprechen wiirde, war damals nicht einmal ansatzweise klar.

Am 11.01.2024 erreichte uns dann eine Mail der Bezirksregierung Kéln, in welcher man uns mitteilte,
dass man gerne ein weiteres Gesprach Uber die angebotene Flache mit Vertretern der Stadt Geilenkir-
chen fihren wolle. Dieses Gesprach fand am 30.01.2024 statt. Im Rahmen eines interfraktionellen Ge-
sprachs am 31.01.2024 informierten wir die Parteien ber den Inhalt des Gesprachs und dartber, dass
tatsachlich ein konkretes Interesse des Landes an der Flache an der LandstralRe besteht. Um auch die
Offentlichkeit Gber diese Situation zeitnah zu informieren und die Durchfiihrung einer Informations-
veranstaltung zu beschlieRen, wurde die néachste Sitzung des Ausschusses flr Bildung, Soziales, Schule
und Kultur (BSSK) vorgezogen (20.02.2024) und die Thematik der ZUE auf die Tagesordnung genom-
men.

In dieser Sitzung wurde die Verwaltung beauftragt,

“die Bemiihungen des Landes zur Erstellung und zum Betrieb einer ZUE mit maximal 350 Pldtzen
auf dem stddtischen Grundstiick Gemarkung Geilenkirchen, Flur 44, Flurstiick 181, zu begleiten.

Eine abschliefsende Entscheidung erfolgt auf der Grundlage einer Kooperationsvereinbarung,
die vom Land noch vorzulegen ist.

Im Sinne einer friihzeitigen transparenten Informationspolitik wird die Bezirksregierung Kéin
gemeinsam mit der Verwaltung zeitnah eine éffentliche Informationsveranstaltung durchfiih-

“

ren.

Der gleichlautende Beschluss wurde dann in der Ratssitzung am 06.03.2024 vom gesamten Rat ein-
stimmig gefasst.

Das bedeutet nun konkret, dass am 16.04.2024, 18 Uhr, in der Aula der Realschule eine entsprechende
Informationsveranstaltung stattfindet. Bei dieser Informationsveranstaltung besteht Gelegenheit, Fra-
gen zu einer solchen Einrichtung zu stellen, Bedenken vorzutragen und sich umfassend zu informieren.
Ob eine ZUE in Geilenkirchen errichtet werden soll, wird dann wiederum politisch entschieden werden
mussen.

Die zu treffende politische Entscheidung beschrankt sich dabei aber keineswegs nur auf die Frage, ob
wir eine ZUE in Geilenkirchen ,haben méchten” oder nicht.



Denn egal welche Entscheidung getroffen wird — jede Entscheidung wird ihre Konsequenzen und Aus-
wirkungen fir die Einwohner:innen in Geilenkirchen haben: Bei der von der Verwaltung favorisierten
Variante einer Unterbringung der weiter zu uns kommenden schutzsuchenden Menschen in einer ZUE
ersparen wir uns Aufwendungen in Millionenhohe (Kosten fiir selbst zu errichtende Unterkinfte, Kos-
ten flir Regelleistungen, medizinische Versorgung usw. s.0.) bei einer deutlich besseren sozialen Be-
treuung der schutzsuchenden Menschen. Wir missen keine weiteren Kita- und Schulplatze vorhalten
bzw. Kinder in Schulen unterbringen, die deren Betreuung nicht mehr addquat leisten kénnen. Und
vor allem werden wir nicht in die Situation kommen, Turnhallen und Birgerhauser belegen zu missen.
Denn letzteres ist inzwischen ein sehr wahrscheinliches Szenario, mit dem wir uns befassen mussten.

Wie oben bereits ausgeflhrt, ware auf dem stadtischen Grundstiick An der Friedensburg nur die Er-
richtung eines Gebdudes flir maximal 64 weitere schutzsuchende Menschen in einer GréRenordnung
zwischen 2,5 -4 Mio. € moglich. Aufgrund der ebenfalls oben dargestellten Zahlen der in den nachsten
1,5 — 2 Jahren realistisch zu erwartenden weiteren Gefllchteten in einer GréRenordnung von rd. 350
Personen mussten darlber hinaus jedoch noch weitere Unterbringungsmoglichkeiten geschaffen wer-
den. Da weder stadtische noch private Grundstiicke vorhanden sind, auf denen weitere Unterklnfte
errichtet werden kénnen, mussten Turnhallen und/oder Birgerhduser/hallen fir die Unterbringung
von Gefllichteten in Anspruch genommen werden. Diese Nutzung hatte erhebliche und langerfristige
Konsequenzen fir den Vereins- und Schulsport. Die fir die Stadt weiter entstehenden Kosten wiirden
sich in deutlichen Erhdhungen der Grundsteuern sowie der Gewerbesteuer niederschlagen. Spéates-
tens hiervon waren alle Einwohner:innen betroffen.

Finanziell wiirden uns hierliber auch nicht die finanziellen Pauschalen hinweghelfen, die wir als Stadt
vom Land fir geflichtete Personen erhalten, die bei uns untergebracht sind (sog. FIGAG-Pauschale i.
H. v. derzeit 875 € pro Person und Monat). Im Jahr 2023 haben wir durchschnittlich pro Monat nur fir
jeweils rd. 88 Personen die entsprechenden Pauschalen erhalten — obwohl wir in diesem Jahr mit stei-
gender Tendenz bereits zwischen 400 und 600 Gefliichtete aufgenommen hatten. Und auch Einmal-
zahlungen des Landes, die wir in der Vergangenheit hier und da gliicklicherweise erhalten haben, fiih-
ren nicht dazu, dass die hier entstandenen und weiterhin entstehenden Kosten ausgeglichen oder auf-
gefangen werden kénnen.

Bei alledem verkennen wir hier nicht, dass es sich bei dem Grundstiick an der Landstrafle um ein Ge-
werbegrundstiick handelt, das auch wir gerne fiir einen reprasentativen Gewerbebetrieb vorgesehen
hatten. Gut ist, dass auch im Falle der Errichtung einer ZUE die Stadt Geilenkirchen weiterhin Eigenti-
merin des Grundstiicks bleiben wiirde. Das Grundstiick wirde fiir maximal 10 Jahre an das Land NRW
verpachtet, was evtl. mégliche entgehende Gewerbesteuereinnahmen —zumindest teilweise - ausglei-
chen kénnte. Eine evtl. Pachtzinshdhe ist uns bisher jedoch noch nicht bekannt, da derartige Details
mit der Bezirksregierung Kéln bzw. dem Land NRW noch gar nicht besprochen wurden.

Nicht unerwdhnt lassen mochte ich auch, dass es sich bei den bisher gedulRerten Bedenken gegen eine
ZUE ganz offensichtlich vorrangig um ,Sicherheitsbedenken” handelt; beflirchtet wird auch ein ,, Wert-
verlust” angrenzender Grundstiicke. Wir haben das zum Anlass genommen, uns einmal bei der Kreis-
polizeibehorde Heinsberg Uber die Einsatzzahlen in unseren eigenen Liegenschaften An der Friedens-
burg, in der August-Thyssen-Str. und im Limitenweg zu informieren. Die zustdndige Direktionsleiterin
Kriminalitat teilte uns mit, dass die Einsatzzahlen in den Jahren 2020 — 2023 fir alle Liegenschaften
unauffallig gewesen seien. Im Jahr 2020 gab es insgesamt 6 Einsatzanladsse, ebenso im Jahr 2021, 11 in
2022 und 10in 2023. Die meisten polizeilichen Einsatzanlasse gab es unter dem Stichwort ,Streit” (12
in vier Jahren). Festzustellen ist hierbei auch, dass es sich bei allen Einsatzanldssen um Auseinander-
setzungen oder Straftaten unmittelbar unter den Bewohner:innen handelte.



Empfehlen kann ich zu dieser Thematik auch einen unmittelbaren Austausch mit den Geschéaftsfiihrern
des Autohauses Schultes, welches seit der Inbetriebnahme der stadtischen Unterbringungseinrichtung
fur schutzsuchende Menschen in der August-Thyssen-StralRe in deren unmittelbarer Nachbarschaft
ansassig ist. Von Seiten des Autohauses Schultes haben wir vor kurzem aufgrund der sehr emotional
gefihrten 6ffentlichen Diskussionen gegen eine ZUE die persénliche Rickmeldung erhalten, dass es
wahrend dieser Zeit dort nicht einmal zu einer problematischen Situation mit den Bewohnern dieser
Unterkunft gekommen ist.

Wirde eine ZUE errichtet, waren natlrlich die Menschen, die diese bewohnen, sichtbar. Hiergegen
dirfte realistisch auch niemand etwas haben. Die Bewohner:innen einer solchen Landeseinrichtung
dirfen - und sollen - auch durchaus die Einrichtung verlassen. Es wiirde der Radweg Richtung Innen-
stadt genutzt werden, dariiber hinaus sicherlich auch der OPNV in Richtung Innenstadt. Relativ un-
wahrscheinlich dirfte sein, dass sich die Bewohner:innen in den Ortschaften Niederheid, Rischden,
Hochheid oder Tripsrath aufhalten. Zu diesen Fragestellungen und lhren konkreten Befilirchtungen
macht es aber sicher auch Sinn, diese mit den Vertretern der Bezirksregierung zu diskutieren bzw. im
Rahmen der Informationsveranstaltung |hre entsprechenden Bedenken hierzu vorzutragen und sich
einmal die Erfahrungswerte aus anderen Einrichtungen anzuhoren.

Dem Umfang des vorliegenden Schreibens konnen Sie bereits entnehmen, dass es sich bei der dem-
nachst zu treffenden politischen Entscheidung nicht um eine triviale Entscheidung handelt. Es sind
viele Aspekte und die sich je nach Entscheidung ergebenden Konsequenzen zu beachten und zu be-
werten. Ich hoffe, ich konnte lhnen insoweit zumindest einige Hintergriinde sowie den bisherigen zeit-
lichen Ablauf der Angelegenheit etwas genauer erldutern und bedanke mich dafir, dass Sie sich die
Zeit fUr die Lektire des vorliegenden Schreibens genommen haben.

Kopien dieses Schreibens erhalten zur Mitkenntnis auch die politischen Vertreter der im Rat der
Stadt Geilenkirchen vertretenen Parteien.

Mit freundlichen GrifRen

Daniela Ritzerfeld
BUrgermeisterin



TOPO 4 STADT GEILENKIRCHEN

TOP 2:

Bewerbung um eine Zentrale
Unterbringungseinrichtung fur
geflichtete Menschen




STADT GEILENKIRCHEN

Worum geht es heute?

,Die Verwaltung wird beauftragt, die Bemthungen des Landes zur
Erstellung und zum Betrieb einer ZUE mit maximal 350 Platzen
auf dem stadtischen Grundstiuck Gemarkung Geilenkirchen, Flur 44,
Flurstlick 181, zu begleiten.

Eine abschlieRende Entscheidung erfolgt auf der Grundlage einer
Kooperationsvereinbarung, die vom Land noch vorzulegen ist.

Im Sinne einer frihzeitigen transparenten Informationspolitik
wird die Bezirksregierung Kéln gemeinsam mit der Verwaltung
zeitnah eine o6ffentliche Informationsveranstaltung
durchfihren.”




STADT GEILENKIRCHEN

Was ist bisher passiert?

30.10.2023: Kommunalkonferenz der Bezirksregierung

29.11.2023: Vorschlag im HFA, GK als mdglichen Standort
anzubieten

20.12.2023: 1. Gesprach mit einem Mitarbeiter der Bezirksregierung

11.01.2024: Mail der Bezirksregierung, dass man das Gesprach tber die
Moglichkeit einer ZUE mit der Stadt fortsetzen mochte.

30.01.2024: 2. Gesprach mit funf Vertretern der Bezirksregierung

20.02.2024. Vorberatung im BSSK bzgl. Fortfihrung der
Gesprache und Durchfihrung einer Informations-
veranstaltung



STADT GEILENKIRCHEN

Es geht heute nicht um die finale
Entscheidung, ob eine ZUE errichtet
wird oder nicht.

Denn:

» Erforderlich sind zunachst umfassende
Informationen uber die Hintergrinde und
die Rahmenbedingungen — sowohl flr den
Rat wie auch fur die Offentlichkeit.




STADT GEILENKIRCHEN

Warum schlagt die Verwaltung die
Errichtung einer ZUE In Gellenkirchen vor?

* Nicht in dem Bestreben, ,ohne Not und freiwillig®
zusatzliche geflichtete Menschen in
Gellenkirchen aufzunehmen!




STADT GEILENKIRCHEN

Warum schlagt die Verwaltung die
Errichtung einer ZUE In Gellenkirchen vor?

* Aufgrund der Erkenntnis, dass uns in den
nachsten 1,5 Jahren ohnehin rd. 350 gefllichtete
Menschen zugewiesen werden, die wir
aufnehmen mussen.

» Es gibt keine Moglichkeit fur die Stadt, sich
dieser Verpflichtung zu entziehen!



STADT GEILENKIRCHEN

Das bedeutet: 350 zusatzliche geflichtete
Menschen werden zu uns kommen und sie
mussen hier untergebracht werden — egal wie!

Welche Moglichkeiten haben wir?

« stadtische Unterklnfte (rd. 220 Platze),

* Anmietungen von privat,

 Hauser der BIMA In der
Fliegerhorstsiedlung.




STADT GEILENKIRCHEN

Diese Unterbringungsmaoglichkeiten sind
Inzwischen ausgereizt!

Zur Verdeutlichung:

Gefluchtete, Stand Anfang 2022: 220 Pers.
Zuweisungen in 2022: 231 Pers.
Zuweisungen in 2023: 261 Pers.
Bisherige Zuweisungen fur 2024: 58 Pers.

aktuelle Zahl: 624 Pers.



STADT GEILENKIRCHEN
Was passiert bel weiterem Zuzug?

* In der bisherigen Diskussion: Bau einer
weiteren stadtischen Unterkunft (max. ,nur® 64
Platze, Baukosten fur ,nur® ein Gebaude liegen
bereits bei 2-4 Mio. €)

* Belegung von Turnhallen

* Belegung von Blrgerhausern

« Soziale Betreuung aktuell schon nicht
mehr leistbar.




STADT GEILENKIRCHEN

Es geht damit nicht um die Frage, ob man

den Zuzug von weiteren 350 Gefllchteten

nach Geilenkirchen verhindern oder ablehnen

kann, denn

* weltere Zuweisungen werden erfolgen,

« die Unterbringungspflicht kann nicht abgelehnt
oder ausgesetzt werden,

* es gibt keine Deckelung der von GK
aufzunehmenden Gefluchteten.




STADT GEILENKIRCHEN

Wichtig ist die umfassende Information
Uber das Thema, das Wissen um die
Rahmenbedingungen und die Ausgangs-
situation sowie die Perspektiven fur die
Zukunft!

=> Weitere Einzelheiten, Eckdaten, Vor-
und Nachteile, Infos und Erfahrungswerte
der Bezirksregierung, Moglichkeiten zum

Austausch ...




STADT GEILENKIRCHEN

Auszugsweise ein paar wesentliche
Punkte hierzu:

» Kosten in einer Groldenordnung von mehreren
Mio. € wurden vermieden.

« Soziale Betreuung der Gefluchteten ist in
ZUE besser; der Betreuungsschlissel des
Landes kann von der Stadt niemals erreicht
werden.




STADT GEILENKIRCHEN

Auszugsweise ein paar wesentliche
Punkte hierzu:

« Keine Inanspruchnahme stadtischer Kita-Platze
und Schulplatze notwendig.

* Beschulung in ZUE besser auf die Bedurfnisse
der Kinder abgestimmt.

 Keine Belegung von Turnhallen und
BlUrgerhausern notig!



STADT GEILENKIRCHEN

Weitere Infos:

« Stadt Gellenkirchen: Burgerinformationssystem
https://www.geilenkirchen.de/rathaus/online-
dienstleistungen-und-andere-
angebote/buergerinformationssystem/

Bezirksregierung Koln: https://www.bezreg-
koeln.nrw.de/themen/ordnung-und-
sicherheit/unterbringung-von-gefluechteten



https://www.geilenkirchen.de/rathaus/online-dienstleistungen-und-andere-angebote/buergerinformationssystem/
https://www.bezreg-koeln.nrw.de/themen/ordnung-und-sicherheit/unterbringung-von-gefluechteten

STADT GEILENKIRCHEN

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!




TOPO 5

Jugend- und Sozialamt

23.02.2024
3013/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Jugendhilfeausschuss Vorberatung 05.03.2024
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Anderung der Satzung der Stadt Geilenkirchen uber die Erhebung von Elternbeitrigen fiir die
Inanspruchnahme von Betreuungsangeboten fir Kinder in Tageseinrichtungen und in
Tagespflege im Jugendamtsbezirk Geilenkirchen

Sachverhalt:

Nach § 2 Abs. 5 der Satzung der Stadt Geilenkirchen lber die Erhebung von Elternbeitrdagen
far die Inanspruchnahme von Betreuungsangeboten fir Kinder in Tageseinrichtungen und in
Tagespflege im Jugendamtsbezirk Geilenkirchen vom 29.06.2022 in der Fassung der Ande-
rungssatzung vom 30.05.2023 werden die Elternbeitrage durch die im Rahmen des § 37 Abs.
1 KiBiz durch das Land NRW veroffentlichte Fortschreibungsrate angepasst. Die Fortschrei-
bungsrate, die ab dem 01.08.2024 zu Grunde zu legen ist, belduft sich auf 9,65 %. Die Verwal-
tung hat die Elternbeitrdage entsprechend angepasst und in die ab dem 01.08.2024 anzuwen-
dende Beitragstabelle, die im Rahmen einer Anderungsatzung durch den Rat zu beschlieRen
ist, eingefligt.

Im Rahmen des bestehenden Mangels an Fachkraften kommt es zwischenzeitlich auch in Kin-
dertageseinrichtungen in Geilenkirchen zu Reduzierungen der Betreuungszeiten oder Grup-
penschliefungen. Bei den betroffenen Familien fihrt dies verstandlicherweise zu hohem Un-
mut und erheblichen Unzufriedenheiten. Um die Eltern im Rahmen der nicht erfolgenden
Betreuungszeiten zumindest in finanzieller Hinsicht entlasten zu kénnen, mochte die Verwal-
tung eine Regelung in die Satzung einfliigen, wonach bei GruppenschlieRungen in Einrichtun-
gen von mehr als einer Woche Dauer die monatlich zu leistenden Elternbeitrage anteilig er-
stattet werden konnen. Die bisher bereits bestehenden und gesetzlich zuldssigen Schlie-
Rungszeiten auf Grund von Ferien oder Teamtagen sollen hiervon jedoch unberthrt bleiben.

Die Verwaltung schlagt dem Jugendhilfeausschuss daher vor, dem Rat der Stadt die folgende
Anderungssatzung zur Beschlussfassung vorzuschlagen:



2. Satzung

zur Anderung der Satzung der Stadt Geilenkirchen Uber die Erhebung von Elternbeitragen fir
die Inanspruchnahme von Betreuungsangeboten fir Kinder in Tageseinrichtungen und in Ta-
gespflege im Jugendamtsbezirk Geilenkirchen

vom 29.06.2022

in der Fassung der Anderungssatzung vom 30.05.2023

Aufgrund der §§ 7 Abs. 1 und 41 Abs. 1 der Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-
Westfalen (GO NRW) in der Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV. NRW. S. 666),
zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 13.04.2022 (GV. NRW. S. 490), in Verbindung
mit § 51 Abs. 5 des Gesetzes zur frihen Bildung und Férderung von Kindern (Kinderbildungs-
gesetz — KiBiz) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.12.2019 (GV. NRW. S. 894, 2020
S. 77), zuletzt gedndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 13.04.2022 (GV. NRW. S. 509) und § 90
Abs. 1 Sozialgesetzbuch — Achtes Buch — (SGB VIII) in der Fassung der Bekanntmachung vom
11.09.2012 (BGBI. I S. 2022), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 21.12.2022
(BGBI. I S. 2824), hat der Rat der Stadt in seiner Sitzung am ... nachfolgende Satzung beschlos-
sen:

Art. 1
§ 2 Abs. 6 wird neu eingefligt und erhélt folgende Fassung:

,Erfolgt eine Schliefung von Gruppen auf Grund eines Personalmangels in der Kita und kann
daher fir ein beitragspflichtiges Kind die Betreuung flr die Dauer von mehr als einer Woche
in einem Monat nicht erbracht werden, werden die monatlichen Beitrdage anteilig flr die Ta-
ge, an denen die Betreuung nicht erbracht werden konnte, an den/die Beitragszahlerln erstat-
tet. Die grundséatzlich bestehenden und gesetzlich zuldssigen SchlieRungszeiten auf Grund von
Ferien oder Teamtagen bleiben hiervon unberihrt.”

Art. 2

Die Anlage zur Satzung der Stadt Geilenkirchen Uber die Erhebung von Elternbeitragen fur die
Inanspruchnahme von Betreuungsangeboten fir Kinder in Tageseinrichtungen und in Tages-
pflege im Jugendamtsbezirk Geilenkirchen erhalt folgende Fassung:



Elternbeitragstabelle ab dem 01.08.2024

2 Jahre bis Schuleintritt

unter 2 Jahre

Jahreseinkommen | 25 Stunden | 35 Stunden | 45 Stunden | 25 Stunden | 35 Stunden | 45 Stunden
bis 30.000,- € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 €

bis 38.000,- € 59,43 € 68,89 € 95,91 € 105,37 € 148,59 € 192,46 €
bis 50.000,- € 100,09 € 115,15 € 157,65 € 159,04 € 223,48 € 286,52 €
bis 62.000,- € 157,65 € 180,96 € 244,03 € 211,12 € 294,75 € 379,75 €
bis 74.000,- € 207,03 € 238,52 € 323,53 € 238,52 € 333,14 € 429,09 €
bis 86.000,- € 248,15 € 285,17 € 387,99 € 286,52 € 400,33 € 515,45 €
bis 98.000,- € 289,27 € 333,14 € | 452,39¢€ 334,52 € 467,50 € 601,81 €
bis  110.000,- € 325,52 € 381,90 € 518,29 € 372,74 € 520,65 € 670,59 €
Uber 110.000,-€| 366,03 € 435,56 € 590,89 € | 415,83 € 580,75 € 748,24 €

Art. 3

Diese Satzung tritt am 01.08.2024 in Kraft.

Beschlussvorschlag:

Der Jugendhilfeausschuss schlagt dem Rat der Stadt vor, die vorliegende Anderungssatzung
zu beschlieRen und hierdurch die Satzung der Stadt Geilenkirchen Uber die Erhebung von El-
ternbeitragen fir die Inanspruchnahme von Betreuungsangeboten flr Kinder in Tageseinrich-
tungen und in Tagespflege im Jugendamtsbezirk Geilenkirchen ab dem 01.08.2024 zu andern.

(Jugend- und Sozialamt, Herr Lehnen, 02451 - 629 322)
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Beratung und Beschluss tber das Wasserversorgungskonzept der Stadt Gk
Sachverhalt:

Gemall § 38 Absatz 3 des Landeswassergesetzes flr das Land Nordrhein-Westfalen (LWG
NRW) haben die Gemeinden zur langfristigen Sicherung der 6ffentlichen Wasserversorgung
fur ihr Gemeindegebiet ein Konzept Gber den Stand der Wasserversorgung (Wasserversor-
gungskonzept) aufzustellen, das die derzeitige Versorgungssituation und deren Entwicklung
und damit verbundenen Entscheidungen mit Darstellung der Wassergewinnungsgebiete mit
dem zugehorigen Wasserdargebot, der Wassergewinnungs- und aufbereitungsanlagen, der
Beschaffenheit des Trinkwassers, der Verteilungsanlagen sowie der Wasserversorgungsgebie-
te und deren Zuordnung zu den Wassergewinnungsanlagen beinhaltet, insbesondere im Hin-
blick auf den Klimawandel.

Nach Erstvorlage des Wasserversorgungskonzeptes in 2018 fir den Zeitraum bis 2023, ist
jetzt eine Fortschreibung erforderlich. Dieses ist der zustandigen Bezirksregierung zum
01.01.2024 — nach Fristverldangerung durch den Erlass des Ministeriums fir Umwelt, Natur-
schutz und Verkehr des Landes Nordrhein-Westfalen vom 30.06.2023 — spdtestens bis zum
30.06.2024 vorzulegen.

Die fur das Stadtgebiet der Stadt Geilenkirchen zustandige Verbandswasserwerk Gangelt
GmbH hat in Zusammenarbeit mit der Stadt Geilenkirchen das als Anlage beigefligte Wasser-
versorgungskonzept erarbeitet.

Das Konzept bzw. die Eckpunkte des Konzeptes werden seitens der Verbandswasserwerk
Gangelt GmbH in der Sitzung erlautert.

Eine Beschlussfassung Uber das Konzept ist rechtlich nicht normiert. Aus rechtssicherheits-
griinden empfiehlt der Stadte- und Gemeindebund Nordrhein-Westfalen jedoch, das Wasser-
versorgungskonzept vom Rat der Stadt beschlieSen zu lassen.

Beschlussvorschlag:

Das Wasserversorgungskonzept der Stadt Geilenkirchen wird beschlossen.

Anlage/n:

Wasserversorgungskonzept Gesamt final
(Tiefbauamt, Herr Wirtz, 02451 629 208)
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Einfuhrung

Zur langfristigen Sicherstellung der offentlichen Wasserversorgung hat die Stadt
Geilenkirchen gemaf § 38 Abs. 3 Landeswassergesetz NRW (LWG) ein Konzept Uber
den Stand und die zukunftige Entwicklung der Wasserversorgung in ihrem Stadtgebiet
aufzustellen, das die derzeitige Versorgungssituation und deren Entwicklung und
damit verbundene Entscheidungen beinhaltet. Das Konzept war erstmalig zum
1. Januar 2018 vorzulegen, ist alle sechs Jahre fortzuschreiben und ist daher zum
1. Januar 2024 (mit Fristverlangerung bis zum 30.06.2024) erneut Uberarbeitet
vorzulegen.

Das Wasserversorgungskonzept muss dabei die wesentlichen Angaben enthalten, die
es ermoglichen nachzuvollziehen, dass im Stadtgebiet der Stadt Geilenkirchen die
Wasserversorgung jetzt und in Zukunft sichergestellt ist. Die Darstellung soll in einer
ausreichenden Vertiefung erfolgen, ohne sensible Daten offenzulegen.

Das vorliegende Wasserversorgungskonzept wurde gemeinsam mit der fir das
Stadtgebiet zustandige Verbandswasserwerk Gangelt GmbH entwickelt und wird
hiermit der Bezirksregierung zur Genehmigung vorgelegt.

1 Stadtgebiet

1.1 Allgemeines

Das Gebiet der Stadt Geilenkirchen gehort dem Kreis Heinsberg, Regierungsbezirk
KoIn in Nordrhein-Westfalen an, ist 83,16 km? gro® und setzt sich aktuell aus den
nachfolgend aufgefuhrten 13 Stadtbezirken zusammen:

Beeck

Geilenkirchen (Kerngebiet) mit Hinshoven und Bauchem
Gillrath, Hatterath, Nierstral} und Panneschopp
Grotenrath

Immendorf, Waurichen und Apweiler

Kraudorf, Nirm, Kogenbroich und Hoven

Lindern

Niederheid

Prummern

© ® N o o bk~ D=



10.Slggerath

11.Teveren und Bocket

12.Tripsrath, Hochheid und Rischden

13.Wurm, Leiffarth, Flahstral3, Mullendorf und Honsdorf

Der Stadtbezirk Geilenkirchen mit Bauchem und Hiinshoven bildet das Stadtzentrum

und ist mit ca. 14.688 Einwohnern der grofite Bezirk.

Die angrenzenden Kommunen sind die Gemeinde Gangelt, sowie die Stadte
Heinsberg, Hiickelhoven und Ubach-Palenberg (vgl. Anlage 1). Stidostlich grenzen die
Stadte Linnich (Kreis Duren) und Baesweiler (Stadteregion Aachen) ebenfalls an das
Stadtgebiet.

Die Stadt erstreckt sich beidseitig der Wurm auf den leicht ansteigenden Hangen des
Wurmtals, die sich von 70 m Uber NN auf ca. 100 m tUber NN erheben. Der héchste
Punkt des Stadtgebietes mit 122,5 m uber NN liegt im Bereich des Rittergutes
Muthagen an der B221 zwischen Ubach-Palenberg und Geilenkirchen.

Einwohner und Altersstruktur

Die Einwohnerzahl ist seit 2019 insgesamt kontinuierlich gestiegen (siehe Abbildung
Tabelle 1 und Tabelle 3).

In Geilenkirchen sind zum Stichtag 21.12.2023 insgesamt 30.413 Personen gemeldet.
Davon sind 7.887 Personen bis zu 25 Jahre alt, 16.751 Personen sind im Alter
zwischen 26 und 65 Jahren und 5.775 Personen sind alter als 66 Jahre (Abbildung
Tabelle 2).
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Entwicklung der Bevodlkerung ab 2019 (Quelle Stadt Geilenkirchen, Stand

21.12.2023)
Tabelle 1
Entwicklung Bevolkerung

Ortsteil 2019 2020 2021 2022 2023
Geilenkirchen 11.401 11.193 11.246 11.401 11.538
Apweiler 120 122 129 130 122
Bauchem 3.098 3.114 3.154 3.090 3.150
Beeck 534 526 527 533 542
Bocket 17 17 17 18 18
FlahstraR 154 146 152 151 152
Gillrath 1.997 1.993 1.997 2.023 1.976
Grotenrath 868 878 902 901 907
Hatterath 395 394 386 404 400
Hochheid 135 129 133 129 130
Honsdorf 132 134 140 136 129
Hoven 32 36 37 36 33
Immendorf 1.236 1.217 1.235 1.256 1.233
Kogenbroich 87 90 88 90 90
Kraudorf 111 110 109 115 115
Leiffarth 633 634 623 631 626
Lindern 1.256 1.298 1.315 1.324 1.324
Mdllendorf 153 160 168 166 171
Niederheid 955 933 961 1.000 1.047
Nierstrall 148 158 153 161 158
Nirm 180 182 195 204 194
Panneschopp 27 27 26 25 23
Prummern 696 699 686 691 699
Rischden 112 115 113 111 121
Stiggerath 716 704 705 731 737
Teveren 2.514 2.534 2.574 2.804 2.760
Tripsrath 723 715 722 704 702
Waurichen 731 741 759 767 760
Wirm 537 539 535 541 556
Gesamt 29.698 29.538 29.787 30.273 30.413

Stand Dezember 2023




Altersstruktur in Geilenkirchen (Quelle Stadt Geilenkirchen, Stand: 21.12.2023)
Tabelle 2

Bevolkerung nach Altersgruppen

Ortsteil 0-25 Jahre 26-65 Jahre 66 Jahre und alter Gesamt

Geilenkirchen 3150 6088 2300 11.538
Apweiler 28 69 25 122
Bauchem 798 1694 658 3.150
Beeck 119 301 122 542
Bocket 1 11 6 18
Flahstral3 40 90 22 152
Gillrath 493 1126 357 1.976
Grotenrath 214 505 188 907
Hatterath 74 240 86 400
Hochheid 26 71 33 130
Honsdorf 27 80 22 129
Hoven 7 22 4 33
Immendorf 314 687 232 1.233
Kogenbroich 18 53 19 90
Kraudorf 32 67 16 115
Leiffarth 152 352 122 626
Lindern 334 759 231 1.324
Millendorf 49 92 30 171
Niederheid 297 589 161 1.047
Nierstrall 32 92 34 158
Nirm 44 119 31 194
Panneschopp 3 10 10 23
Prummern 200 392 107 699
Rischden 36 66 19 121
Suiggerath 145 427 165 737
Teveren 737 1588 435 2.760
Tripsrath 192 399 111 702
Waurichen 171 448 141 760
Wirm 154 314 88 556
Gesamt 7.887 16.751 5.775 30.413

Flachennutzung

Der Flachennutzungsplan der Stadt Geilenkirchen stellt die langfristig geplante
Nutzung (Bauflachen, Verkehrsflachen, Grunflachen, Flachen fur die Landwirtschaft
und Wald etc.) dar. Er kennzeichnet die stadtebaulichen Zielvorstellungen der Stadt
(Abbildung 4).



Nach wie vor bestehteine groRe Nachfrage nach Baugrundsticken fur
Wohnbauzwecke, vor allem im Stadtzentrum bzw. in dem zum Stadtzentrum
gehorenden Stadtteil Hinshoven. Um diese Nachfrage nach Bauflachen befriedigen
zu konnen, ist ein Baugebiet (Am Gut Loherhof Il) flr die unterschiedlichen
Wohnbedurfnisse fur alle Generationen geschaffen worden, das sowohl seiner Lage
im stadtebaulichen Zusammenhang als auch seiner Lage am Ortsrand gerecht wird.

Aulerdem ist die Entwicklung eines Wohnbaugebiets im Stadtteil Gillrath geplant.
Durch die Darstellung zusatzlicher Wohnbauflachen soll der Bedarf an Bauflachen fur
den Eigenheimbau insbesondere fur Familien mit Kindern befriedigt und die
Eigentumsbildung unterstutzt werden. Gleichzeitig soll durch geeignete Flachen von
Mehrfamilienhdusern auch Wohnraum fur Ein- bis Zweipersonenhaushalte in dem ca.

4 ha grol3en Plangebiet geschaffen werden.

Zukunftig ist die ErschlieBung weiterer kleiner Baugebiete in Wirm (Prummerner Weg)

und Immendorf (Apweiler Gracht) geplant.

Im Stadtgebiet bestehen derzeit insgesamt vier Gewerbegebiete mit einer
Gesamtflache von ca. 113 ha. Nach wie vor ist die Nachfrage nach Gewerbeflachen
im Stadtgebiet Geilenkirchen sehr hoch. Vorhandene Flachenreserven wurden bereits
ausgeschopft. Es ist daher dringend erforderlich, neue Gewerbeflachen zu entwickeln.

Fir eine Erweiterung des vorhandenen Gewerbegebietes Niederheid kommt eine
Flache nord-westlich der Bestandsflache in Frage. In der Planung ist hier derzeit die
Entwicklung eines Gewerbegebiets mit einer Gro3e von 10 ha vorgesehen.

Im nérdlichen Bereich von Lindern ist auRerdem derzeit ein weiteres Industriegebiet
,Future Site INnWest" in Planung. Unter diesem Namen wird die 240 ha groRRe Flache
in Geilenkirchen-Lindern zu einem innovativen und nachhaltigen Industrieareal fur

flachenintensive industrielle GroRvorhaben entwickelt.



Abbildung 4 (Flichennutzungsplan Stadt Geilenkirchen)
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1.2 Oberflaichengewasser

Die Wurm (OFWK 2828 6890) entspringt im Aachener Wald und flie3t durch
Geilenkirchen (vgl. Anlage 2), um nach etwa 57 km bei Heinsberg-Kempen in die Rur
zu munden. Der einzige sichtbare Zufluss im Stadtgebiet ist das Beeckfliel (OFWK
28288 0 und _5300), ein Bach, der bei Flahstral® in die Wurm mindet. Aus Linnich
kommend stromt aulRerdem das Gereonsweiler FlieR (OFWK 282882 0) dem
Beeckflie® zu. In die Geilenkirchener Lehmplatte sind der Rodebach (OFWK
281822 _22586) und der aulRerhalb des Stadtgebietes liegende Saeffeler Bach tief
eingeschnitten. Sie verlaufen in Ost-West-Richtung und flieRen im Westen der
Maasebene zu. Die Wurm gehort ebenfalls zum Stromgebiet der Maas. Nordlich der
Ortschaft Niederheid verlauft aulerdem die Kotteler Schar (OFWK 282894 5800).
Alle im Gemeindegebiet liegenden Abschnitte der o. g. Gewasser sind im Rahmen der
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) als erheblich verandert (heavily modified water body,
HMWB) gefluhrt. Der  chemische und biologische  Zustand der
Oberflachenwasserkorper (OFWK) wurde im 4. Monitoringzyklus (2015-2018) wie in
Tabelle 1 dargestellt zugeordnet:

Tab. 1: Klassifikation der innerhalb der Stadt Geilenkirchen liegenden OFWK nach 4.
Monitoringzyklus (2015-2018)

OFWK Chemischer Chemischer Okologischer

Zustand Zustand ohne | Zustand / Potenzial
ubiquitare Stoffe

2828 6890 (Wurm) | nicht gut gut mahig

(nggggggﬁf 86 nicht gut K.A. schlecht

?gggfﬁﬁeg) nicht gut gut unbefriedigend

28288_5300 :

(Beecl&lief&) nicht gut K.A. K.A.

(Zggifozn_s?/veilerﬂiers) nicht gut nicht gut unbefriedigend

282894 5800 :

(Kétteler Schar) nicht gut K.A. K.A.




Einige der Gewasser sind durch erhohte Phosphor- und Stickstoffkonzentrationen als
Folge der landwirtschaftlichen Nutzung der umliegenden Flachen gepragt. Daruber
hinaus bestehen in vielen Gewassern Probleme die Gewasserstruktur und
Durchgangigkeit betreffend. Zur Erreichung eines guten chemischen und 6kologischen
Zustands sollen gemald den Planungseinheitensteckbriefen im Wesentlichen der
Nahrstoffeintrag aus der Landwirtschaft reduziert werden und Mallnahmen zur
Durchgangigkeits- sowie Habitatverbesserung erfolgen. Dartber hinaus sind
MalRnahmen zur Auenentwicklung und Anschlisse an Seitengewasser zur
Quervernetzung vorgesehen. Auch Anpassungen der Anlagen zu Ableitung,
Behandlung und zum Ruckhalt von Misch- und Niederschlagswasser sowie allgemeine
Beratungsmalnahmen durch die Landwirtschaftskammer NRW sind vorgesehen. Fur
die Wurm (OFWK 2828 6890) sollen dartuber hinaus noch der Neubau und die
Anpassung kommunaler Klaranlagen zur Reduzierung sonstiger Stoffeintrage sowie
interkommunale Zusammenschlisse und Stilllegung vorhandener Klaranlagen sowie
vertiefende Untersuchungen und Kontrollen erfolgen. Letztere betreffen auch die
Kotteler Schar (OFWK 282894 5800).

1.3 Grundwasserkorper

Bei den das Stadtgebiet Geilenkirchen abdeckenden Grundwasserkorpern (GWK)
28 04,282 03 und 282_04 ,Hauptterrassen des Rheinlandes® (vgl. Anlage 2) handelt
es sich um Porengrundwasserleiter aus quartaren und tertiaren Sanden und Kiesen
mit bis zu 10 Grundwasserstockwerken. Der mengenmallige Zustand aller drei GWK
wurde im dritten Monitoringzyklus 2013 bis 2018 aufgrund der grofdraumigen
Grundwasserabsenkungen und -einflisse der Braunkohletagebaue Inden und
Hambach als schlecht eingestuft. Mallnahmen zur Zielerreichung sehen die
Reduzierung der Wasserentnahme  fur  den Bergbau sowie  zur
Grundwasseranreicherung  zum  Ausgleich  grundwasserentnahme-bedingter
mengenmaldiger Defizite vor. Der ebenfalls als schlecht klassifizierte chemische
Zustand ist im Wesentlichen auf die intensive landwirtschaftliche Flachennutzung
(Nitrateintrag) zurickzufuhren. Gemals dem Steckbrief zu den WWRL-
Planungseinheiten sollen Malinahmen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage aus der

Landwirtschaft sowie Beratungsmalinahmen aul3erhalb der Kooperation durchgefuhrt
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werden. Die landwirtschaftliche Nutzung macht mit rd. 65 % des Stadtgebietes die
primare Landnutzung aus (vgl. Anlage 1). Die ubrigen Flachennutzungen lassen sich
wie folgt summieren: 14 % Siedlung, 10 % Verkehr, 10 % sonstige Vegetation
(vorwiegend Wald) und rd. 1 % Gewasser (Landesdatenbank IT NRW). In der Nahe
der Ortschaft Lindern ist die Ausweisung eines 240 ha grof3en Industrieareals geplant
(Future Site InWest). Daruber hinaus sind keine wesentlichen Veranderungen der
Flachennutzung flr das Stadtgebiet absehbar.

Zum Schutz des Grundwasserkorpers im Einzugsgebiet der WGA Niederbusch ist
schon seit geraumer Zeit die Ausweisung eines Trinkwasserschutzgebietes (Zone ||
A) angedacht. Dieses geplante  Trinkwasserschutzgebiet fur die
Trinkwasserversorgung der Stadt Geilenkirchen (WGA Niederbusch, siehe Abschnitt
2.1.3) liegt teilweise innerhalb des Stadtgebietes Geilenkirchen und ist den GWK
28_04 und 282_03 zuzuordnen (vgl. Anlage 1 und 2).

Gemals dem Einwohnermelderegister hat die Stadt Geilenkirchen eine
Bevolkerungszahl von 30.413 (Stand 21. Dezember 2023). Der einwohnerbezogene
Wasserbedarf liegt aktuell bei ca. 1.431Tsd. m3/a. Zusatzlich erfolgt eine Abgabe an
GroRkunden von aktuell rd. 124 Tsd. m®/a. Hier ist, abgesehen von der Entwicklung
der Flache Future Site InWest (FSI), von keinem weiteren Anstieg auszugehen. Der
Entwicklungsgesellschaft der FSI wurde seitens des Verbandswasserwerkes Gangelt
auf Nachfrage mitgeteilt, dass die Kapazitat der Gewinnungsanlagen Gangelt-
Niederbusch derzeit eine zusatzliche Lieferung von 250 Tsd. m3/a hergeben wirden.
Insgesamt ergibt sich somit langfristig ein kommunalspezifischer Wasserbedarf fur die
Stadt Geilenkirchen von rd. 1.500 Tsd. m3/a (vgl. Tabelle 1).

Die Wasserversorgung der Stadt Geilenkirchen erfolgt durch die
Verbandswasserwerk (VWW) Gangelt GmbH, die die Wassergewinnungsanlage
(WGA) Niederbusch im Sudosten des Gemeindegebietes Gangelt betreibt. Da neben
der Stadt Geilenkirchen auch die Gemeinden Gangelt und Selfkant sowie der Stadtteil
Huckelhoven-Brachelen zum Versorgungsgebiet gehoren (vgl. Abschnitt 2.1.1), sind
auch deren kommunalspezifische Wasserbedarfe zu berucksichtigen. Diese sind in
Tabelle 2 aufgefiihrt (vgl. auch Anlage 3). Demnach ist eine Zunahme des

Wasserbedarfs um knapp 4 % zu erwarten.
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Tab. 2: Kommunalspezifische Wasserbedarfe im Versorgungsgebiet der VWW Gangelt

GmbH

Gemeinde Aktueller kommunal- Prognostizierter kommunal-
spezifischer Wasserbedarf spezifischer Wasserbedarf

Gangelt 660.000 717.000

Selfkant 514.000 520.000

Geilenkirchen 1.454.000 1.500.000

Hickelhoven- 153.000 155.000

Brachelen

Summe VG 2.781.000 2.892.000

Weitere Informationen zum Stadtgebiet sind Anlage 3 zu entnehmen.

2 Wasserversorgungssysteme im Gemeindegebiet

2.1 Versorqungsgebiet VWW Gangelt

2.1.1 Beschreibung Versorgungsgebiet mit Betreiber

Die VWW Gangelt GmbH versorgt die Gemeinden Gangelt und Selfkant, die Stadt
Geilenkirchen sowie den Stadtteil Huckelhoven-Brachelen mit Trinkwasser (vgl.
Abbildung 1). Hierfur bestehen mit den genannten Kommunen Konzessionsvertrage.
Als Weiterverteiler aul3erhalb des Versorgungsgebietes wurde mit der Gelsenwasser
AG im Jahr 2007 ein Wasserlieferungsvertrag zur Versorgung der Stadt Linnich in
Hoéhe von maximal 4.300 m3d bzw. 900.000 m3¥a abgeschlossen. Die Ubergabe
erfolgt in Brachelen bzw. Lindern. Fir die beiden Ubergabestellen sind keine
separaten vertraglichen Mengen geregelt. Fur die in Anlage 4a unter Position 3.8.1
und 3.8.2 aufgefuhrten Mengen erfolgte eine paritatische Aufteilung der o.g.

Gesamtmenge von 900.000 m?/a.

Die VWW Gangelt GmbH ist eine kleine Kapitalgesellschaft gem. § 267 Abs. 1 HGB.
Gegenstand des Unternehmens ist die Wassergewinnung, Wasseraufbereitung sowie
die Wasserverteilung. Im Jahr 2008 hat die VWW Gangelt GmbH ein
Risikofriherkennungssystem implementiert. Das Risikofrliherkennungssystem
beinhaltet im relevanten Geschaftsumfeld die Geschaftsprozesse und Funktionen
sowohl fur den technischen als auch administrativen Geschaftsbereich der
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Gesellschaft. Das Risikofruherkennungssystem wird standig fortentwickelt und als
Leitfaden zur Uberpriifung der Aufbau- und Ablauforganisation nach DVGW W 1001
systematisch  dokumentiert. Neben einem MaRnahmenplan nach §50
Trinkwasserverordnung (TrinkwV) hat die VWW Gangelt GmbH fur ihren
Zustandigkeitsbereich auch einen Internen Alarm- und Einsatzplan erstellt, der
gewabhrleistet, dass bei einem Schadensfall bzw. einer Betriebsstérung unverzuglich
Gegenmalinahmen getroffen werden kénnen. Die letzte Uberarbeitung erfolgte im
November 2023. Seit 2013 beteiligt sich die VWW Gangelt GmbH au3erdem an einem
freiwilligen Leistungsvergleich von Wasserversorgungsunternehmen im Zuge des
Projektes Benchmarking Wasserversorgung NRW. Im Rahmen eines
kontinuierlichen Optimierungsprozesses ist die Teilnahme ein wichtiger Beitrag zur
nachhaltigen Sicherstellung einer hohen Versorgungssicherheit und

Versorgungsqualitat in NRW.

N Manbruch Schalbruch

nenendorf L P08

Wauricheh 4

1) bz e

Abb. 1:Versorgungsgebiet VWW Gangelt

Die VWW Gangelt GmbH versorgt seit 1972 aus der Wassergewinnungsanlage (WGA)

Niederbusch die Stadt Geilenkirchen mit Trinkwasser. Ausgehend von den einzelnen

Brunnen wird das geforderte Wasser in Rohwasserleitungen DN 300 zur

Aufbereitungsanlage im Wasserwerk Niederbusch geleitet (vgl. Abschnitt 2.1.3). Hier

sind insgesamt drei Trinkwasserbehalter mit Fassungsvermdgen von 2.000 m? bzw.
13



2x2.500 m?® vorhanden. Somit verfugt die VWW Gangelt GmbH uber eine

Behalterkapazitat von insgesamt 7.000 m?®.

Vom Wasserwerk Niederbusch aus wird das aufbereitete Reinwasser in das
Trinkwassernetz eingespeist, das aus vier Druckzonen besteht:

Tiefzone Niederbusch

— Hochzone Selfkant-Hillensberg Uber DEA Hillensberg

— Hochzone Geilenkirchen-Teveren Uber DEA Panneschopp

Hochzone Geilenkirchen-Immendort/Waurichen/Apweiler Uber DEA Prummern

Eine Druckzonenubersicht ist in Anlage 8 dargestellt. Druckminderungsanlagen
werden im Versorgungsgebiet der VWW Gangelt GmbH nicht betrieben.

Die Netzabgabe innerhalb des Versorgungsgebietes der VWW Gangelt GmbH
orientiert sich am Wasserbedarf und bewegte sich innerhalb der vergangenen 6 Jahre
(2016 — 2021) zwischen ca. 5.000 und 15.000 m3/d bzw. 2,57 und 2,89 Mio. m¥a. Im
Durchschnitt betrugt sie rd. 7.442 m3d bzw. 2,72 Mio. m3/a. Dies entspricht ca.
130 L/IEW/d. Aufgrund neuer Baugebiete und des damit einhergehenden
prognostizierten leichten Anstieges der Bevolkerung wird ein leicht ansteigender

Bedarf in den kommenden 10 Jahren angenommen.

Das durch die VWW Gangelt GmbH betriebene Versorgungsnetz (Transport und
Verteilung) besitzt eine Gesamtlange von ca. 476,8 km. Bei den Versorgungsleitungen
handelt es sich bis auf geringe Restbestande von 1.874 m Guss-, Stahl oder
Asbestzementleitungen, ausschlieRlich um PVC-Leitungen in den Nennweiten DN 40
bis DN 250. Das Trinkwasserverteilungsnetz ist in Form einer Kombination von
vermaschter und verastelter Netzstruktur ausgebildet. Die miteinander vernetzten
Versorgungsleitungen (Einzelstrange) bieten eine hohe Versorgungssicherheit bei
Betriebsstorungen, Spitzenlasten und Loschwasserentnahme.

Auf der Grundlage einer im Jahr 2017 erstellten Rohrnetzanalyse mit Hilfe von

computergestutzten Simulationen der Druck- und Durchflussvorgange gemafy DVGW-

Arbeitsblatt GW 303 sowie den durchgefuhrten Vergleichsmessungen ergibt sich bei

einem Spitzenfaktor von fh = 3,5 eine maximale Netzabnahme von 1.200 m3/h. Die
14



hochsten Fliel3geschwindigkeiten liegen im Umkreis der WGA Niederbusch zwischen
1,3 m/s und 1,5 m/s. Ausgepragte Stagnationszonen sind im Verteilungsnetz der VWW
Gangelt GmbH nicht vorhanden, lediglich in  Endstrangen liegen
FlielRgeschwindigkeiten < 0,005 m/s vor. Malnahmen zur Reduzierung der
Verweilzeiten sind regelmallige Netzspulungen oder ggdfls. mittelfristige

Leitungserneuerungsmafnahmen mit reduziertem Querschnitt.

Bei den Wasserverlustraten erreicht die VWW Gangelt GmbH einen technischen
Verlustwert von 0,07 m?®(km*h). Der Wert der kaufmannischen Verluste, also der
Anteil der nicht verkauften Wassermenge, liegt bei 8,06 % der Abgabemenge. Beim
Infrastructure Leakage Index (ILI) wird ein Wert von 0,43 erzielt, der nach dem DVGW-
Regelwerk als niedrig einzustufen ist. In Bezug auf die Rohrschadensrate hat sich die
VWW Gangelt GmbH in den vergangenen Jahren stetig verbessert (vgl. Abbildung 3).
Die Schaden an den Versorgungsleitungen liegen mit 2,52 Schaden je 100 km
Leitungsnetz deutlich unter dem Mittelwert aus dem Benchmarking von 4,76. Das
Leitungsnetz in der Stadt Geilenkirchen hat ein Durchschnittsalter von 35,9 Jahren und
besteht zu 99,5 % aus dem Werkstoff PVC. Das Leitungsnetz bietet demzufolge eine
hohe Versorgungsqualitat.

60
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0

1995 1998 2001 2004 2007 2010 2013 2016 2019 2022
Abb. 3:  Anzahl Rohrbriiche im Versorgungsnetz der VWW Gangelt seit 1995
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Im Rahmen der Nachhaltigkeit betreibt die VWW Gangelt GmbH eine
vorausschauende und nachhaltige Netzerneuerungsstrategie. Diese basiert auf
vorhandene Prioritatenplane und auf Schadensstatistiken im Versorgungsnetz. Die
Netzerneuerungsrate liegt im 10-Jahresmittel bei 0,34 % des Leitungsnetzes. Der in
der Praxis oftmals kommunizierte Referenzwert betragt etwa 1,5% des
Leitungsnetzes. Die Gesellschaft hat jedoch in den vergangenen Jahren bereits
erheblich in die Netzerneuerung investiert, so dass eine qualitativ hochwertige und
sichere Trinkwasserversorgung gewahrleistet ist. Aus der Perspektive der
Nachhaltigkeit sowie einer langfristigen Sicherstellung der Trinkwasserversorgung
strebt die VWW Gangelt GmbH in den kommenden Jahren eine Erhohung der Mittel

fur Investitionen im gesamten Rohrnetz um durchschnittlich rund 5% im Jahr an.

Im Rahmen der Notversorgung bestehen zu den benachbarten
Wasserversorgungsunternehmen Notversorgungssysteme. Hierbei handelt es sich um
Versorgungsleitungen, Uber die bei Bedarf in kurzer Zeit Trinkwasser zur Verfligung
gestellt werden kann. Im Notfallversorgungskonzept der VWW Gangelt GmbH sind

folgende Ubergabestellen zu den Nachbarwerken dokumentiert:

- VWW Gangelt GmbH zu Stadtwerke Heinsberg GmbH
Ubergabestelle: Gangelt-Birgden nach Heinsberg-Waldenrath

- VWW Gangelt GmbH zu Stadtwerke Heinsberg GmbH
Ubergabestelle: Geilenkirchen-Lindern nach Heinsberg-Randerath

— VWW Gangelt GmbH zum Wasserwerk der Gemeinde Waldfeucht
Ubergabestelle: Gangelt-Nachbarheide nach Waldfeucht-Bocket

- VWW Gangelt GmbH zur Waterleiding Maatschappij Limburg
Ubergabestelle: Selfkant-Hillensberg nach Doenrade/NL

Das Notversorgungskonzept beinhaltet den Namen, Anschrift und Erreichbarkeit der
benachbarten Wasserversorgungsunternehmen, von denen im Fall einer
Unterbrechung der Wasserversorgung gemal § 16 Abs. 5 TrinkwV 2001 ersatzweise
Trinkwasser bezogen werden kann.

Die Loschwasserversorgung in der Stadt Geilenkirchen ist Bestandteil des
Wasserkonzessionsvertrages. Der Grundschutz wird durch die VWW Gangelt GmbH
sichergestellt.
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In Bezug auf das Versorgungsgebiet konnen keine Risikopotentiale identifiziert
werden. Die zuklnftig in Umfang und Dauer zunehmenden Spitzenbedarfe werden in
Abschnitt 2.1.2 thematisiert. Weitere Informationen zum Versorgungsgebiet sowie zum

Betreiber sind den Anlagen 4a, 4b und 7 zu entnehmen.

2.1.2 Aufbereitung

Die Trinkwasseraufbereitung erfolgt durch die VWW Gangelt GmbH im Wasserwerk
Niederbusch, in der Gemeinde Gangelt. Das Wasserwerk wurde in den Jahren 1952
bis 1954 zur Trinkwasserversorgung der Gemeinde Gangelt errichtet. Die
Aufbereitungsanlage ist bei einer Tagesmenge von durchschnittlich Q4 = 16.000 bis
17.000 m? bei einer taglichen Betriebszeit von ca. 20 h auf eine Nennleistung von
900 m3/h ausgelegt.

Als aufbereitungstechnisch relevant sind folgende Inhaltstoffe im Rohwasser zu

benennen:
- pH-Wert ca. 6,1bis6,8
— Sauerstoff ca. 1,7 bis 6,8 mg/L
— Eisen ca. 0,01 bis 0,84 mg/L
— Freies CO2 ca. 38,0 bis 70,0 mg/L

— Leichtfluchtige Kohlenwasserstoffe in geringen Konzentrationen innerhalb der
Grenzen der TrinkwV

— PFAS-20 ca. 0,289 bis 1,199 pg/L

- PFAS-4 ca. 0,141 bis 0,554 pg/L

Das Verfahrensschema der Aufbereitungsanlage ist in Abbildung 4 dargestellt. Im

Wasserwerk Niederbusch sind folgende Einrichtungen vorhanden:

4 Stahldruckfilter

1 Belufteranlage (Flachbettbelufter)
1 Absetzbecken
1 Stahlbetonrundbehalter

— 2 Spannbetonbehalter
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— 2 Netzpumpwerke

— 1 Aktivkohleanlage mit 6 mobilen Filtern (Adsorber AquaFlow)

Das Rohwasser aus den westlichen Brunnen, die einer PFAS-Belastung unterliegen,
durchlauft zunachst die Aktivkohleanlage. Dort werden die PFAS-Verbindungen mittels
Adsorption nahezu vollstandig aus dem Rohwasser entfernt. Anschliellend wird das
Rohwasser gemeinsam mit dem Rohwasser aus den nicht-PFAS-belasteten Ostlichen
Brunnen durch die Stahldruckfilter befordert, dort von Eisen befreit und chemisch
aufgehartet. Danach gelangt es auf einen physikalischen
Hochleistungsflachbettbellfter, der die noch enthaltene Kohlensaure bis auf einen
Restwert von ca. 2 mg/L entfernt. Gleichzeitig werden hier die leichtflichtigen
Kohlenwasserstoffe ausgetragen. Da die einzelnen Brunnenwasser ausreichend
Sauerstoff enthalten und immer ein Mischbetrieb gefahren wird, ist im Normalfall ein
fur die Eisenoxidation ausreichender Sauerstoffgehalt gegeben. Aus
Sicherheitsgrinden ist ein kleiner Oxidator in die Rohwasserleitung vor dem Filter

eingebaut, Uber den Luft zugegeben werden kann.

Beim Filtermaterial Akdolit C (Hydro-Karbonat) handelt es sich um einen naturlichen,
reinen Kalkstein, ein naturliches Calciumkarbonat. Das weiche Rohwasser wird durch
die Reaktion der Kohlensaure mit dem Calciumkarbonat so weit aufgehartet, dass mit
dem Rest-CO2-Gehalt nach Entsduerung die in der TrinkwV geforderten Werte, pH
> 7,7 und Calcitlésekapazitat < 5mg/L, eingehalten werden. Bezuglich der Entfernung
der Kohlenwasserstoffe tritt keine Anderung ein. Das Filtermaterial reagiert nicht mit
diesen Inhaltsstoffen. Die leichtfluchtigen Kohlenwasserstoffe werden durch den
hohen Wirkungsgrad des Flachbettbellfters bis an die technisch mdgliche Grenze
ausgetragen, eine Anlagerung am Filtermaterial findet nicht statt. Die Filter kbnnen mit
bis zu je Q = 300 m3/h durchflossen werden. Somit wird eine Aufbereitungsleistung der
Anlage von Qn =900 m?h bzw. Qa4 = 18.000 m?/d, erreicht. Der Bellfter wurde ebenso
ausgelegt auf eine Nenndurchsatzleistung von Qn =900 m3h bei einer hydraulischen
Durchsatzleistung von Qmax h = 1.200 m3*h. Nach Passage des Flachbettbellfters
gelangt das Wasser in die Tiefbehalter und wird von dort Uber die beiden
Reinwasserpumpwerke ins Netz geférdert. Mit insgesamt 11 Reinwasserpumpen sind

Ausfalle einzelner Netzpumpen abgesichert.
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Aus Grunden der Versorgungssicherheit hat die VWW Gangelt GmbH die aus dem
Jahr 1956 stammende Notstromanlage in den Wassergewinnungs- und
Aufbereitungsanlagen in Niederbusch im Jahr 2005 durch eine neue Notstromanlage
ersetzt. Diese wird jahrlich gewartet. AuRerdem wird sie in Abstanden von vier Wochen
einem Testlauf unterzogen. Zusatzlich wurde im Jahr 2023 ein mobiles
Notstromaggregat beschafft, welches an den Brunnen Il R oder VI zur

Aufrechterhaltung der Versorgung eingesetzt werden kann.

In Bezug auf kritische Trends der Rohwasserqualitat ist insbesondere die PFAS-
Belastung der westlichen Forderbrunnen zu nennen. Im Rahmen der regelmafig
durchgefuhrten Grundwasseruntersuchungen wurden im Januar 2020 bei der
Grundwasseranalytik  Leitwertliberschreitungen bei Per- und polyfluorierte
Alkylverbindungen (PFAS) in Brunnen lll-alt und ansatzweise auch in Brunnen IV, V
und VI festgestellt. Im Juni 2021 wurde zur Adsorption der PFAS im Grundwasser die
Aktivkohle-Filteranlage in Betrieb genommen.

Mit Hilfe dieser Anlage werden die Grenzwerte nach TrinkwV weit unterschritten. Ende
2022 wurde in einem den Gewinnungsanlagen vorgelagerten Grundwassermesspegel
eine stark erhohte PFAS-Konzentration festgestellt. Da damit zu rechnen ist, dass
diese Werte die Aufbereitung erreichen werden und da eine Aufbereitung dieser
PFAS-Konzentrationen durch die Aktivkohleanlage sowohl wirtschaftlich als auch
technisch schwierig wird, projektiert die VWW Gangelt GmbH derzeit alternative
Gewinnungsstandorte. Zwischen Geilenkirchen-Bauchem und Geilenkirchen-
Nierstrald sollen an zwei Standorten bis zu vier neue Brunnen abgeteuft werden.
Aufgrund der sudostlichen Lage wird davon ausgegangen, dass diese Brunnen keine
PFAS-Belastung aufweisen. Durch Erkundungsbohrungen, die voraussichtlich im Jahr

2024 stattfinden werden, sollen diese Annahmen verifiziert werden (vgl. Abschnitt 4).

In Bezug auf anlagenbedingte Gefahrdungen in der Aufbereitung ist die
Verflgbarkeit von Aktivkohle (Steinkohle) zur Entfernung von PFAS zu erwahnen. Da
diese aus China kommt, besteht hier die Gefahr eines Lieferengpasses. Zur
ErschlieBung einer Alternative wird ein Saulenversuch mit Aktivkohle aus
Kokosnussschalen durchgeflhrt. Kokosnussschalen sind aus verschiedenen Landern

zu beziehen. Weiterhin beteiligt sich die VWW Gangelt GmbH an einem Versuch zur
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PFAS-Entfernung mittels Nanofiltration. Auch hiermit soll eine Alternative geschaffen
werden.

Im Kontext mit dem Klimawandel wird erwartet, dass heile, trockene Phasen in den
Sommern zunehmen und damit die Anzahl der Spitzenabgabetage steigt. Im Juni 2023
gab es bereits eine 14-tagige Phase mit Abgabemengen um die 15.000 m3*/Tag. In den
kommenden funf Jahren soll die Aufbereitung daher um zwei Filterkessel und einen
Flachbettbellfter erweitert werden. Voraussetzung flr diese Malnahme ist die
Verlangerung des Wasserliefervertrages mit der Gelsenwasser AG fur die Stadt

Linnich.

Daruber hinaus kdnnen keine weiteren Risikopotentiale identifiziert werden. Weitere

Informationen zur Aufbereitung sind den Anlagen 5a und 5b zu entnehmen.

2.1.3 Gewinnungen

An der Wassergewinnungsanlage (WGA) Niederbusch wird Grundwasser aus sieben
Vertikalfilterbrunnen im Bereich der Ortschaften Gangelt-Niederbusch und
Geilenkirchen-Gillrath gefordert. Die Brunnenstandorte ermdglichen eine optimale und
gleichmaliige Beanspruchung des Einzugsgebietes und vermeiden einen
unerwunschten Entnahmeschwerpunkt. Die Standorte der bestehenden Brunnen inkl.
zugehdriger Aufbereitungs- und Verteilungsinfrastruktur sind in  Abbildung 5
dargestellt. Das aktuelle (Oktober 2022) und potentielle Einzugsgebiet der WGA
Niederbusch sind in Abbildung 6 dargestellt.

Das Einzugsgebiet der WGA Niederbusch liegt vollstandig innerhalb der Rur-Scholle.
Die Rur-Scholle bildet bis zu sechs Grundwasserleiter aus, die durch die
geringleitenden Tone (Reuver- und Rotton) bzw. Braunkohlenfloze voneinander
getrennt sind. Den obersten Grundwasserleiter bilden vorwiegend die quartaren
Flussablagerungen der Maas und des Rheins, die nach dem Gliederungsprinzip
gemal SCHNEIDER UND THIELE (1965) als Horizonte 16-19 zu bezeichnen sind. Die
Trennschicht gegen das zweite Grundwasserstockwerk (i.d.R. Hor. 9B) wird innerhalb
der Rur-Scholle im Normalfall durch den Oberen Rotton (Hor. 9C) gebildet. Im
Einzugsgebiet der WGA Niederbusch ist der Obere Rotton (Hor. 9C) nur im zentralen

Bereich (westlicher Teil des Flughafens Teveren und westlicher Teil des Ortes
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Grotenrath) verbreitet. In Bereichen fehlender Tonschichten wird die hydraulische
Stockwerkstrennung aufgehoben. Infolgedessen verbinden sich die genannten
Grundwasserstockwerke im Einzugsgebiet der WGA Niederbusch grofflachig zu
einem gemeinsamen Grundwasserleiter. In  Abhangigkeit der Lage der
Tonausbissgrenzen liegt der Forderhorizont der Brunnen (Hor. 8) somit innerhalb des
ersten, zweiten oder dritten Grundwasserstockwerkes. Trotz der lokal wirksamen
Grundwassergeringleiter und der dadurch resultierenden Teilgrundwasserleiter ist
nach derzeitigem Kenntnisstand davon auszugehen, dass im Einzugsgebiet keine
signifikante Stockwerkstrennung zwischen den oberflachennahen
Grundwasserleiterschichten und dem Forderhorizont vorliegt.
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Abb. 6  Aktuelles (orange) und potentielles (griin) Einzugsgebiet WGA Niederbusch sowie

potentielles Einzugsgebiet WGA Schinveld (schwarz)
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Die Grob- und Mittelsande des Forderhorizontes (Hor. 8) weisen einen gunstigen
speichernutzbaren Porenraumanteil auf. Aufgrund der guten Durchlassigkeit und der
grolRen wassererfullten Machtigkeit von bis zu 130 m stellt der Horizont 8 einen
wasserwirtschaftlich sehr bedeutenden Grundwasserleiter dar. Die Entnahme erfolgt
in Tiefen von ca. 33 bis 87 m unter Gelande. Der Grundwasserleiter wird durch die
geringdurchlassigen Inden-Schichten unterlagert. Die  darunterliegenden
Grundwasserstockwerke  (Stockwerke vier bis sechs) werden fur die

Wasserversorgung bisher nicht genutzt.

Die Grundwasserforderung erfolgt auf Grundlage einer wasserrechtlichen
Bewilligung, die bis zum 31.08.2034 befristet ist. Demnach ist eine
Grundwasserentnahme von bis zu 19.800 m3/d bzw. 4,5 Mio. m*a genehmigt. Das
Wasserdargebot wurde im Rahmen des zugrundeliegenden Wasserrechtsantrags fur
das Jahr 2010 mit 4,67 Mio. m*a angegeben. Die durchschnittliche Fordermenge
der Jahre 2016 bis 2021 betrug ca. 3,95 Mio. m%a. Im Jahr 2022 férderten die sieben
Brunnen insgesamt knapp 4,2 Mio. m® Grundwasser. Das nutzbare Dargebot ist nach
aktuellem Kenntnisstand ausreichend, da eine signifikante Erhdhung der
Fordermengen derzeit nicht vorgesehen ist. Aufgrund der PFAS-Belastungen in den
westlichen Brunnen ist jedoch eine Verlagerung der Grundwasserférderung nach

Osten durch den Bau neuer Brunnen vorgesehen.

Innerhalb des Einzugsgebietes dominiert die landwirtschaftliche Flachennutzung (vgl.
Anlage 1). Infolge unkontrollierter Dingemittel- und Gulleausbringung auf intensiv
genutzten Ackerflachen kann es zu einem Anstieg des Nitratgehaltes im Grundwasser
kommen. In Zusammenarbeit mit der Landwirtschaftskammer NRW sowie im Rahmen
von Kooperationsvereinbarungen werden jedoch seitens der VWW Gangelt GmbH mit
den betroffenen Landwirten MaRnahmen erarbeitet und umgesetzt, die einerseits den
Landwirten eine pflanzenbedarfsgerechte sowie grundwasserschonende Dingung
erleichtern soll und andererseits das Ziel verfolgt, zukunftig den Stoffeintrag aus den
landwirtschaftlich intensiv genutzten Flachen innerhalb des
Grundwassereinzugsgebietes zu senken. Die Beschaffenheit des Rohwassers der
WGA Niederbusch wird im Auftrag der VWW Gangelt GmbH durch den Erftverband

regelmalig untersucht. Die aktuellen Nitratkonzentrationen im Rohwasser liegen in
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allen Brunnen unter dem Grenzwert der TrinkwV von 50 mg/L, im Jahr 2022 lag der
Mittelwert bei 18,2 mg/L.

Im Einzugsgebiet der Gewinnungsanlage existiert auf niederlandischem Staatsgebiet
eine alte Deponie. Nach Feststellung von Altlasten wurde dort eine Brunnengalerie
zum Abfangen der Schadstoffe errichtet. Im weiteren Einzugsgebiet sind als
Altablagerungen und Altstandorte aul3erdem aufgefillte Abgrabungen im mittleren
und sudlichen Bereich der Teverener Heide aufgeflhrt. Die Abgrabungsflachen
wurden uberwiegend mit Erdaushub und Bauschutt, teilweise jedoch auch mit
Hausmull und sonstigen unbekannten Abfallen verfullt. Zwischenzeitlich hat
grofitenteils eine Rekultivierung und Verflllung der Gruben stattgefunden. Anfang der
1990er Jahre wurden im Rohwasser der Brunnen auferdem LCKW-Belastungen
festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass der Ursprung der LCKW-Kontamination
des Grundwassers im Bereich Niederbusch auf dem im Anstrom der WGA liegenden
Flughafengelande zu suchen ist. Die komplexe hydrogeologische Situation lasst eine
eindeutige Bestimmung jedoch nicht zu. Sicher ist eine Herkunft der LCKW-
Kontamination aus dem Zustromgebiet im Suden der Wassergewinnungsanlage.
Chlorkohlenwasserstoffe wurden seinerzeit in einer Vielzahl von Anwendungen
gebraucht, z.B. bei der Metallentfettung in metallverarbeitenden Betrieben und zur
Reinigung und Enteisung von Flugzeugen. In Betracht flr einen kontaminierten
Standort auf dem Flugplatz kommen daher Hangars, Lagerplatze, Transportleitungen,
Start- und Landebahnen und Abstellboxen fur die Flugzeuge. In den Jahren 1998 und
2010 wurden an zwei verschiedenen Stellen auf dem NATO-Flughafen Geilenkirchen-
Teveren Kerosinbelastungen im Untergrund festgestellt. Beide Kerosinschaden auf
dem Flughafengelande gelten derzeit als saniert bzw. werden durch eine laufende
Sanierungsmallinahme eingegrenzt. Inzwischen liegen die LCKW-Konzentrationen im
Rohwasser der WGA Niederbusch deutlich unter den nach TrinkwV geforderten

Grenzwerten.

Daruber hinaus wurden fur die WGA Niederbusch keine Beeintrachtigungen der
Grundwasserqualitat festgestellt.

Die Analyse der Trinkwasserbeschaffenheit beruht auf Routineuntersuchungen und

den periodischen Trinkwasseruntersuchungen am Pumpwerk [l bzw. in der
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Wasseraufbereitungsanlage des Wasserwerkes in Niederbusch. Die Grenzwerte
gemal TrinkwV wurden zu keinem Zeitpunkt Uberschritten

Gemal den Nebenbestimmungen der wasserrechtlichen Bewilligung sind im
dreijahrigen Turnus die Ergebnisse der Grundwassermessungen fur das
Einzugsgebiet, dessen  Umfeld sowie fur das  Einflussgebiet der
Wassergewinnungsanlage auszuwerten. Die in dem Kontext zuletzt flr das Jahr 2022
durchgefuhrte Dargebotsbilanzierung bestatigte, dass  zwischen den
Grundwasserentnahmen und der flachenbezogenen Regeneration ein Gleichgewicht
besteht. Das bedeutet, dass sich infolge der Grundwassergewinnung keine
Uberbeanspruchung des bewirtschafteten Aquifers darstellt. Hierbei wurde eine
mittlere Grundwasserneubildung nach GROWA (1981-2010) von 6,9 L/(s-km?), ein
Abstrom Uber Leakage in Liegendhorizonte in H6he von 0,4 L/(s-km?) sowie eine
summarische Grundwasserentnahme (WGA Niederbusch und Dritte) von rd.
4,32 Mio. m*a in Ansatz gebracht. Das Einzugsgebiet besal} zum
Betrachtungszeitpunkt Oktober 2022 eine GrofRe von 21 km?.

Durch die Sumpfungsmalinahmen des Tagebaus Inden ist der Grundwasserspiegel
im Einzugsgebiet in den letzten Jahrzehnten gesunken. Diese quantitative
Beeintrachtigung des Grundwasserdargebotes wird in den kommenden Jahren durch
das Zuruckfahren der Simpfung aufgrund der Beendigung des Braunkohletagebaus
nachlassen. Durch den daraus resultierenden Wiederanstieg des Grundwassers
konnten allerdings Altlasten, welche sich in den oberhalb des jetzigen
Grundwasserniveaus befindlichen Erdschichten befinden, ausgewaschen werden und

dadurch eine potentielle Gefahrdung fur das Grundwasser darstellen.

Far das Einzugsgebiet der WGA Niederbusch liegt eine geplante Abgrenzung zur
Ausweisung eines Trinkwasserschutzgebietes vor (vgl. Anlage 1). Dieses
Schutzgebiet (Gebietsnummer: 5102-02, Bezeichnung Gangelt-Stahe) wurde bisher
noch nicht amtlich festgesetzt. Das geplante Wasserschutzgebiet umfasst eine
Gesamtflache von ca. 25 km>.

Weitere Informationen zur Gewinnung sind den Anlagen 6a und 6b zu entnehmen.
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2.2 Eigenversorgungsanlagen und dezentrale Wasserversorgungsanlagen
im Stadtgebiet

Kleinanlagen zur Eigenwasserversorgung gemaly den Bestimmungen der TrinkwV
werden im Versorgungsgebiet der Stadt Geilenkirchen nicht betrieben. Gemalf} § 3
AVBWasserV hat der Kunde vor der Errichtung einer Eigengewinnungsanlage dem
Wasserversorgungsunternehmen Mitteilung zu machen. Diesbezugliche Anzeigen
liegen bei der VWW Gangelt GmbH nicht vor.

3 Risikobewertung der Stadt
3.1 Risikobewertung der Stadt (ohne durch den fortschreitenden

Klimawandel bedingte Risiken)

FUr das Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlagen in Niederbusch sind im
Wesentlichen die nachfolgenden Risikopotentiale zu bewerten. Die Nummerierung der
Risikopotentiale wird in Abschnitt 3.2 fortgeflhrt und in Abschnitt 4 wieder aufgegriffen.
Hierbei hat sich die Risikoeinschatzung in Bezug auf die Rohwasserqualitat im
Vergleich zum 1. Berichtszeitraum geandert.

A) Versorgungsgebiet:
Keine

B) Aufbereitung:
B.1) Redundanz
Mit insgesamt 11 Reinwasserpumpen sind Ausfalle einzelner Netzpumpen
abgesichert. Daruber hinaus bestehen weitere Redundanzen in Bezug auf die
Aktivkohleeinheiten, die Filterkessel sowie die Trinkwasserbehalter.
B.2) Kritische Trends der Rohwasserqualitat
B.2.1) Die vermutlich auf den NATO-Flughafen Geilenkirchen-Teveren
zuruckzufuhrenden, seit Anfang der 90er Jahre im Rohwasser der Brunnen
identifizierten LCKW-Belastungen stellen derzeit kein Risiko fur die

Trinkwassergewinnung dar. Inzwischen liegen die LCKW-Konzentrationen
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C)

im Rohwasser der WGA Niederbusch deutlich unter den nach TrinkwV
geforderten Grenzwerten. Gleiches gilt in Bezug auf weitere Altlasten im
Einzugsgebiet der WGA Niederbusch, die derzeit als saniert gelten bzw. durch
eine laufende SanierungsmalRnahme eingegrenzt werden. Durch den aus dem
Ende der Tagebausumpfung resultierenden Wiederanstieg des
Grundwassers konnten allerdings Altlasten, welche sich in den oberhalb des
jetzigen  Grundwasserniveaus  befindlichen  Erdschichten  befinden,
ausgewaschen werden und dadurch eine potentielle Gefahrdung des
Grundwassers darstellen.

B.2.2) Im Rahmen der regelmaldig durchgefuhrten
Grundwasseruntersuchungen wurden im Januar 2020 bei der
Grundwasseranalytik Leitwertiberschreitungen bei Per- und polyfluorierte
Alkylverbindungen (PFAS) in Brunnen lll-alt und ansatzweise auch in

Brunnen IV, V und VI festgestellt. Inzwischen ist es unstrittig, dass eine
Kausalitat zwischen Schadstoffeintrag auf der NATO-Air-Base Geilenkirchen
und den in den Fdérderbrunnen der WGA Niederbusch festgestellten

Belastungen besteht.

B.3) Anlagenbedingte Gefahrdungen in der Aufbereitung
Die Aktivkohle (Steinkohle) fur die PFAS-Entfernung stammt aus China. Hier

besteht die Gefahr eines Lieferengpasses.

Gewinnung:

C.1) Flachennutzung

C1.1) Als weitere Gefahrdungspotenziale der Grundwasserbeschaffenheit sind
die  Auswirkungen der landwirtschaftlichen Intensivhutzung im
Wassereinzugsgebiet der WGA Niederbusch zu nennen. Infolge unkontrollierter
Dungemittel- und Gulleausbringung auf intensiv genutzten Ackerflachen kann
es zu einem Anstieg des Nitratgehaltes im Grundwasser kommen.

C 1.2) Siehe B 2.1)

C 1.3) Das Rohwasser der westlichen Brunnen ist mit PFAS belastet.
Unmittelbar nach Auswertung der Untersuchungsergebnisse wurde der
Brunnen lll-alt vorsorglich aul3er Betrieb genommen und die zustandigen

Behorden (Gesundheitsamt, Untere Wasserbehorde, Bezirksregierung)
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hieriber in Kenntnis gesetzt. Mit hoher Wahrscheinlichkeit missen jedoch
einzelne der belasteten Brunnen langfristig aus dem Regelbetrieb
herausgenommen werden, so dass die ErschlieBung neuer unbelasteter
Grundwasserreserven zur langfristigen Trinkwasserversorgung der Gemeinde

notwendig ist.

3.2 Risikobewertung der Stadt (durch den Klimawandel bedingte Risiken)

FUr das Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlagen in Niederbusch sind durch den
Klimawandel bedingt im Wesentlichen die nachfolgenden Risikopotentiale zu
bewerten. Hierbei hat sich die Risikoeinschatzung im Vergleich zum

1. Berichtszeitraum nicht geandert.

D) Versorgungsgebiet:

Keine

E) Aufbereitung:

Aus dem vom Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
(LANUV) veroffentlichten Fachbericht 27 ,Klimawandel und Klimafolgen“ geht
hervor, dass aufgrund des Klimawandels und dem damit zusammenhangenden
Schwund des polaren Meereises der Polarfront-detstream starker maandriert.
Infolgedessen konnen sich sehr warme und trockene oder sehr nasse
Wetterlagen Uber langeren Zeitraume im Jahresverlauf in NRW etablieren.
Anhand der beobachteten Daten und Klima-Projektionen zeigt sich, dass in den
Sommermonaten die Gefahr flr Trockenstress zugenommen hat und auch
weiter zunehmen wird. Hitzetage und Trockenheit sorgen fur erhohten
Wasserverbrauch, unter anderem auch, weil mehr Wasser fur Garten und
Freizeit, wie zum Beispiel fur private Swimmingpools genutzt wird. Es wird
erwartet, dass heil3e, trockene Phasen in den Sommern zunehmen und damit
die Anzahl der Spitzenabgabetage steigt. Im Juni 2023 gab es bereits eine
14 - tagige Phase mit Abgabemengen um die 15.000 m?®*/Tag.
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F)

4

Gewinnung:

Bis zum Jahr 2015 hatte die VWW Gangelt GmbH zur Grundwasserforderung
sechs Brunnen in Betrieb. Zur Gewahrleistung bzw. Erhéhung der
Wasserversorgungssicherheit und zur Optimierung der Entnahmekonstellation
der Wassergewinnungsanlagen Niederbusch wurde im April 2016 ein weiterer
Brunnen, Brunnen VIIl, in Betrieb genommen. Vergleicht man die
wasserrechtlich genehmigte Tageshochstférdermenge von 19.800 m3*/d und die
Tageshdchstabgabemenge des Jahres 2020 von nahezu 17.270 m*® mit der
Nennforderung der einzelnen Brunnen von 3.600 m?®d, was einer maximalen
Forderleistung aller Brunnen von 21.600 m3/d entspricht, so kann festgestellt
werden, dass im Bereich der Wassergewinnung eine sehr hohe
Versorgungssicherheit besteht. Dartber hinaus ist davon auszugehen, dass
quantitative Einschrankungen infolge der Reduzierung der Sumpfung aus den
Braunkohletagebauen und damit einhergehende Anstiege des Grundwassers

im Einzugsgebiet kompensiert werden.

MaBnahmen der Stadt zur langfristigen Sicherstellung der offentlichen

Wasserversorgung

Aus den in den Abschnitten 3.1 und 3.2 beschriebenen Risiken lassen sich folgende

Mallnahmen zur langfristigen Sicherstellung der offentlichen Wasserversorgung

ableiten.

A)

B)

Versorgungsgebiet:

Keine

Aufbereitung:

B.1) Redundanz

Keine

B.2) Kritische Trends der Rohwasserqualitat

B 2.1) Inwiefern die mit Ende der Sumpfungsmalnahmen aus den
Braunkohletagebauen wieder ansteigenden Grundwasserstande innerhalb des

Einzugsgebietes der WGA Niederbusch zu einer Mobilisierung von Altlasten
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C)

fuhren  konnte, kann derzeit nicht prognostiziert werden. Als
Vorsorgemalinahme ist die laufende Uberwachung der
Grundwasserbeschaffenheit im Vorfeld der Gewinnungsbrunnen sowie der
beiden Kerosinschaden zu nennen.

B.2.2) Im Juni 2021 wurde zur Adsorption der PFAS im Grundwasser eine
Aktivkohle-Filteranlage in Betrieb genommen. Die Anlage versetzt die VWW
Gangelt GmbH in die Lage, die Schadstoffe TrinkwV-konform aus dem
Rohwasser zu entfernen.

B.3) Anlagenbedingte Gefahrdungen in der Aufbereitung

Zur Erschlielung einer alternativen Quelle fur die Aktivkohle wird ein
Saulenversuch mit Aktivkohle aus Kokosnussschalen durchgefluhrt.
Kokosnussschalen sind aus verschiedenen Landern zu beziehen. Weiterhin
beteiligt sich die VWW Gangelt GmbH an einem Versuch zur PFAS-Entfernung
mittels Nanofiltration. Auch hiermit soll eine Alternative geschaffen werden.

Gewinnung:

C.1) Flachennutzung

C.1.1) Zur Reduzierung des Nitrateintrags ins Grundwasser werden in
Zusammenarbeit mit der Landwirtschaftskammer NRW sowie im Rahmen von
Kooperationsvereinbarungen seitens der VWW Gangelt GmbH mit den
betroffenen Landwirten MaRnahmen erarbeitet und umgesetzt, die einerseits
den Landwirten eine pflanzenbedarfsgerechte sowie grundwasserschonende
Dingung erleichtern soll und andererseits das Ziel verfolgt, zukunftig den
Stoffeintrag aus den landwirtschaftlich intensiv genutzten Flachen innerhalb
des Grundwassereinzugsgebietes zu senken.

C.1.2) Angesichts der Langfristigkeit der stattfindenden
Grundwasserflie3prozesse und der damit zusammenhangenden
Stoffverlagerungen muss davon ausgegangen werden, dass sich heutige
MalRnahmen zum Schutz der Grundwasserqualitat erst in einem Zeitraum
von >20 Jahren im Brunnenrohwasser bemerkbar machen werden. Daher
vertritt die VWW Gangelt GmbH die Position, dass auch im Hinblick auf
zuklnftige Generationen ein mdglichst effektiver Grundwasserschutz bereits
heute betrieben werden muss. Mit dieser Zielsetzung hat die Gesellschaft dem

beratenden Ingenieurburo Bieske und Partner, Lohmar, im November 2016 den
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D)

E)

Auftrag zur Betreuung und Beratung des Wasserwerkes Niederbusch zur
Wasserqualitatssicherung der VWW Gangelt GmbH erteilt. Es wurde ein
stufenweises Vorgehen vereinbart, um das Verstandnis fur die Ist-Situation und
zuklnftig zu erwartende Wasserqualitatsentwicklungen zu verbessern sowie
wirksame Malinahmen zum Grundwasserschutz einzuleiten.

C.1.3) Ende 2022 wurde in einem den Gewinnungsanlagen vorgelagerten
Grundwassermesspegel eine stark erhdhte PFAS-Konzentration festgestellt.
Da damit zu rechnen ist, dass diese Werte die Aufbereitung erreichen werden
und da eine Aufbereitung dieser PFAS-Konzentrationen durch die
Aktivkohleanlage sowohl wirtschaftlich als auch technisch schwierig wird,
projektiert die VWW Gangelt GmbH derzeit alternative Gewinnungsstandorte.
Im Rahmen einer Studie konnten bereits ein wasserwirtschaftlich zur Verfligung
stehendes Grundwasserdargebot ermittelt und Bereiche moglicher
Brunnenstandorte vordefiniert werden. Zwischen Geilenkirchen-Bauchem und
Geilenkirchen-Nierstral® sollen an zwei Standorten bis zu vier neue Brunnen
abgeteuft werden. Aufgrund der siddstlichen Lage wird davon ausgegangen,
dass diese Brunnen keine PFAS-Belastung aufweisen werden.

Dabei wird eine parallele Gewinnung aus den Grundwasserleitern des
Horizontes 8 sowie des Aquifers der Horizonte 7A/6D anvisiert. Um die
wasserwirtschaftlich zur Verfugung stehenden Grundwasserreserven gewinnen
zu koénnen sind zwei raumlich voneinander getrennte Gewinnungsstandorte
erforderlich. Die technische Machbarkeit soll nunmehr an zwei ausgewahlten

Standorten mittels Abteufens von Erkundungsbohrungen Uberprift werden

Versorgungsgebiet:

Keine

Aufbereitung:

Um auf die klimawandelbedingten hoheren und vor allem langeren
Spitzenzeiten vorbereitet zu sein, plant die VWW Gangelt GmbH die Erganzung
der Aufbereitung um zwei weitere Filter, um die Aufbereitungskapazitat weiter
zu erhohen. Auch die Errichtung eines zusatzlichen Flachbettbellfters ist
geplant. Voraussetzung flr diese Malnahme ist die Verlangerung des

Wasserliefervertrages mit der Gelsenwasser AG fur die Stadt Linnich.
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F)

Gewinnung:

Der aufgrund der PFAS-Belastungen vorgesehene Bau von bis zu vier neuen
Brunnen ist auch im Kontext der Optimierung der technischen
Gewinnungssubstanz positiv zu bewerten. So kann langfristig die Deckung des
Wasserbedarfs zur Trinkwasserversorgung der Stadt Geilenkirchen

sichergestellt werden.
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Anlage 1: Ubersichtskarte Stadt Geilenkirchen, Flachennutzung (ATKIS) und Trinkwasserschutzgebiete (Quelle: elwasweb.nrw.de)
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Anlage 2: Ubersichtskarte Grundwasser- und Oberflachenwasserkdrper Stadt Geilenkirchen und WGA Niederbusch (Quelle: elwasweb.nrw.de)
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Die Gemeinde stellt in der folgenden Tabelle alle fiir die Wasserversorgungskonzepte relevanten Informationen zusammen, die fiir das Gemeindegebiet vorliegen oder liber bestehende Datenbanken und Informationsquellen abgerufen werden kénnen (siehe dazu die
Erlauterungen in der jeweiligen Zeile). Insbesondere sind die Wasserversorgungsgebiete zu benennen, die ganz oder teilweise im Gemeindegebiet liegen. Fir Informationen zu den Versorgungsgebieten kann es erforderlich sein, die Wasserversorgungsunternehmen zu
beteiligen, die als Betreiber der Versorgungsgebiete auftreten.

Ebenso kann es erforderlich sein, die Betreiber der Aufbereitungs- und Gewinnungsanlagen, aus denen Trinkwasser fiir das Versorgungsgebiet bereitgestellt wird, zu beteiligen. Fir die Beteiligung sind Tabellen abgestimmt worden, aus denen die wesentlichen
Informationen zur Beurteilung der langfristig sicheren Wasserversorgung hervorgehen.

Erfolgt die Wasserversorgung der Gemeinde durch mehrere Versorgungsgebiete, ist firr jedes Versorgungsgebiet und alle dafiir erforderlichen Aufbereitungs- und Gewinnungsanlagen jeweils eine Tabelle auszufiillen und als Anlage dem Wasserversorgungskonzept der
Gemeinde anzufiigen. Zu jeder Tabelle existiert ein Beiblatt in dem erganzende Beschreibungen méglicher Besonderheiten durch den Betreiber erlautert werden kénnen. Diese Beibléatter sollen ebenfalls als Anlage dem Wasserversorgungskonzept als Anlage angefligt
werden. Zusatzlich konnen Daten und Texte aus den Tabellen und Beiblattern, je nach Bedarf, in den Gliederungstext (das Wasserversorgungskonzept der Gemeinde) libernommen werden.

Sollten der Gemeinde keine Informationen vorliegen, welche Versorgungsgebiete im Gemeindegebiet liegen und wer die jeweiligen Betreiber sind, kénnen entsprechende Auskiinfte bei dem zusténdigen Gesundheitsamt angefragt werden.

Informationen zu Kleinanlagen zur Eigenversorgung und dezentralen Wasserwerken konnen ebenfalls mit Hilfe der tabelle "Kleinanlagen" bei dem zusténdigen Gesundheitsamt angefragt werden.

Pos BITTE NUR DIE GRUNEN FELDER AUSFULLEN!
Gemeindegebiet Eingabe Erlduterung
GEM
. Gemeinde / Kreisfreie Stadt Geilenkirchen
1.1|Kreis Heinsberg
1.2|Regierungsbezirk BR KéIn
1.3|Amtlicher Gemeindeschllssel (AGS) 5370012|Der AGS ist z.B. hier abrufbar: Statistikportal
1.4|zustandiges Gesundheitsamt Heinsberg
2|Ubersicht iiber das Gemeindegebiet -
2.1|Anzahl Einwohner [31.12.2023] 30.413 Einwohnermeldeamt Stadt Geilenkirchen
22 Mittelstadt
GemeindegroRe (20.000 -
100.000) [Kleinstadt (< 20.000), Mittelstadt (20.000 - 100.000), GroRstadt (> 100.000)]
2.3|Prognose Einwohner bis 01.01.2050 28361 Die Entwicklungsprognose kann z.B. einheitlich hier von IT NRW bezogen werden (2050).
2.4|Flache des Gemeindegebietes 8316 z.B. hier abrufbar: Link zu IT NRW
2.5|Kommunalspezifischer Wasserbedarf 1454334 durchschnittlicher Wasserbedarf der Gemeinde in m*/a, soweit bekannt
2.6 prognostizierter durchschnittlicher Wasserbedarf der Gemeinde in m*/a, soweit bekannt (z.B. aus Wasserrechtsantragen der in der Gemeinde tatigen
1500000 Wasserversorgungsunternehmen, bitte auch das Jahr angeben, auf das sich die Prognose bezieht). Hier soll ein Prognosezeitraum von mindestens 6 Jahren gewahlt
Prognose kommunalspezifischer Wasserbedarf werden.
Wasserentnahmemengen nach WasEG innerhalb
2.7|des Gemeindegebietes im Jahr 2021 Daten kénnen fiir jede Gemeinde in NRW beim LANUV abgerufen werden.
Summe Entnahmemenge offentlicher
Trinkwasserversorgung nach WasEG innerhalb der Summe der Entnahmen der 6ffentlichen Wasserversorgung innerhalb der Gemeinde, unabhangig vom Versorgungsgebiet dieser Wasserversorgung ("6ffentliche
2.7.1|Gemeinde Trinkwasserversorgung")
2.7.1.1|Entnahme Oberflachenwasser in 2021 0 reine Oberflachenwasserentnahme
2.7.1.2|Entnahme Grundwasser in 2021 0 Grundwasserentnahme (inklusive Oberflachenwassereinfluss)
2.7.1.3|Entnahme unbekannter Herkunft in 2021 0 Wasserherkunft ist in der WasEG-Datenbank fiir das Jahr 2021 nicht hinterlegt.
Entnahmemenge nicht 6ffentlicher Wasserversorgung Summe der Entnahmen der nicht &ffentlichen Wasserversorgung innerhalb der Gemeinde, unabhangig vom Versorgungsgebiet dieser Wasserversorgung
2.7.2|nach WasEG innerhalb der Gemeinde ("privatwirtschaftliche Wasserversorgung, Lieferung an gewerbliche Verbraucher")
2.7.2.1|Entnahme Oberflachenwasser in 2021 0 reine Oberflachenwasserentnahme
2.7.2.2|Entnahme Grundwasser in 2021 0 Grundwasserentnahme (inklusive Oberflachenwassereinfluss)
2.7.2.3|Entnahme unbekannter Herkunft in 2021 0 Wasserherkunft ist in der WasEG-Datenbank fiir das Jahr 2021 nicht hinterlegt.
Entnahmemenge der Energieversorgung nach
2.7.3|WasEG innerhalb der Gemeinde Summe der Wasserentnahmen firr die Energiegewinnung innerhalb der Gemeinde ("Entnahmen der Energiegewinnung exklusive Durchlaufkiihlung und Kiihlwasser")
2.7.3.1|Entnahme Oberflachenwasser in 2021 0 reine Oberflachenwasserentnahme
2.7.3.2|Entnahme Grundwasser in 2021 0 Grundwasserentnahme (inklusive Oberflachenwassereinfluss)
2.7.3.3|Entnahme unbekannter Herkunft in 2021 0 Wasserherkunft ist in der WasEG-Datenbank fiir das Jahr 2021 nicht hinterlegt.
Entnahmemenge Bergbau nach WasEG innerhalb
2.7.4|der Gemeinde Summe der Wasserentnahmen fiir den Bergbau innerhalb der Gemeinde ("Entnahmen im Rahmen des Bergbaus")
2.7.4.1|Entnahme Oberflachenwasser in 2021 0 reine Oberflachenwasserentnahme
2.7.4.2|Entnahme Grundwasser in 2021 198364 Grundwasserentnahme (inklusive Oberflachenwassereinfluss)
2.7.4.3|Entnahme unbekannter Herkunft in 2021 0 Wasserherkunft ist in der WasEG-Datenbank fiir das Jahr 2021 nicht hinterlegt.
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Alle anderen Entnahmen nach WasEG innerhalb der

2.7.5|Gemeinde Summe aller weiteren WasEG-pflichtigen innerhalb der Gemeinde
2.7.5.1|Entnahme Oberflachenwasser in 2021 0 reine Oberflachenwasserentnahme
2.7.5.2|Entnahme Grundwasser in 2021 77797 Grundwasserentnahme (inklusive Oberflachenwassereinfluss)
2.7.5.3|Entnahme unbekannter Herkunft in 2021 28314 Wasserherkunft ist in der WasEG-Datenbank fir das Jahr 2021 nicht hinterlegt.
festgesetzte Wasserschutzgebiete innerhalb der .
2.8|Gemeinde kSig Bitte die Bezeichnungen der festgesetzten Wasserschutzgebiete, die sich ganz oder teilweise im Gemeindegebiet befinden (z.B. unter www.elwasweb.nrw.de abrufbar)
Nennung der Versorgungsgebiete im Gemeindegebiet. Fir jedes Versorgungsgebiet ist eine entsprechende Tabelle "Versorgungsgebiet" dem Wasserversorgungskonzept
3 anzufiigen. Versorgungsgebiete von Wasserbeschaffungsverbanden (WBV), Wasserinteressensgemeinschaften (WIG) oder anderen Kdrperschaften der
Versorgungsgebiete Wasserversorgung sind ebenfalls als Versorgungsgebiete zu benennen und entsprechende Tabellen fiir "Versorgungsgebiet" anzufiigen.
3.1.1|Versorgungsgebiet 1 VWW Gangelt [Name des Versorgungsgebietes (bitte eindeutige Bezeichnung wéhlen und in den weiteren Tabellen gleichlautend nutzen)
3.1.2 fiir jedes Versorgungsgebiet, das ganz oder teilweise innerhalb der Gemeinde liegt, bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger
Versorgungsgebiet 2 {lext] als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die librigen vorgegebene Zeile bitte freilassen.
3.1.3 fir jedes Versorgungsgebiet, das ganz oder teilweise innerhalb der Gemeinde liegt, bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger
Versorgungsgebiet 3 LOYE als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen.
fir jedes Versorgungsgebiet, das ganz oder teilweise innerhalb der Gemeinde liegt, bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger
3.1.4|Versorgungsgebiet 4 {liext] als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die ibrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen.
fir jedes Versorgungsgebiet, das ganz oder teilweise innerhalb der Gemeinde liegt, bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger
3.1.5|Versorgungsgebiet 5 {[exil] als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen.
Nennung der Betreiber der oben aufgeflihrten Versorgungsgebiete im Gemeindegebiet. Fiir jedes Versorgungsgebiet ist die entsprechende Tabelle "Betreiber" dem
Wasserversorgungskonzept anzufiigen. Fir Versorgungsgebiete von Wasserbeschaffungsverbéanden (WBV), Wasserinteressensgemeinschaften (WIG) oder anderen
3.2|Betreiber Versorgungsgebiet Korperschaften der Wasserversorgung sind ebenfalls Betreiber zu benennen und entsprechende Tabellen fiir "Betreiber" anzufiigen.
Verbandswasser
werk Gangelt
3.2.1|Betreiber Versorgungsgebiet 1 GmbH Name des Betreiber (bitte eindeutige Bezeichnung wahlen und in den weiteren Tabellen gleichlautend nutzen)
fur jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
Text[-] genannt, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen. Ist ein Betreiber fiir mehrere Versorgungsgebiete verantwortlich, bitte den Betreiber fiir jedes Versorgungsgebiet
3.2.2|Betreiber Versorgungsgebiet 2 separat benennen. Die dazugehdrige Tabelle "Betreiber" braucht dem WVK nur einmal angefligt zu werden.
fur jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
Text[-] genannt, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen. Ist ein Betreiber fir mehrere Versorgungsgebiete verantwortlich, bitte den Betreiber fiir jedes Versorgungsgebiet
3.2.3|Betreiber Versorgungsgebiet 3 separat benennen. Die dazugehdrige Tabelle "Betreiber" braucht dem WVK nur einmal angefiigt zu werden.
fiir jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
Text[-] genannt, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen. Ist ein Betreiber fiir mehrere Versorgungsgebiete verantwortlich, bitte den Betreiber fiir jedes Versorgungsgebiet
3.2.4(Betreiber Versorgungsgebiet 4 separat benennen. Die dazugehdrige Tabelle "Betreiber" braucht dem WVK nur einmal angefiigt zu werden.
fur jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
Text[-] genannt, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen. Ist ein Betreiber fir mehrere Versorgungsgebiete verantwortlich, bitte den Betreiber fiir jedes Versorgungsgebiet
3.2.5|Betreiber Versorgungsgebiet 5 separat benennen. Die dazugehdrige Tabelle "Betreiber" braucht dem WVK nur einmal angefiigt zu werden.
Fir jedes der oben genannten Versorgungsgebiete bitte angeben, ob die Aufgabe der Wasserversorgung an Dritte (ibertragen oder Dritten Gberlassen wurde. Bitte Art der
3.3|Aufgabenlbertragung an Dritte Ubertragung/Uberlassung benennen (z.B. Konzessionsvertrag)
. ) Konzessionsvertr |flr jedes der oben aufgeflihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
3.3.1 Aufgabentibertragung Versorgungsgebiet 1 ag genannt, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen.
. . fir jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
3.3.2 AlitgabeniiberiragungRversergiingsgebieti2 {lext] ger{annt, die Ubrigen v?)rgegebene Zeil?e bi%tegfreilassen. ’ ¢ o 9Hnesg
. . fir jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
3.33 Aufgabeniibertragung Versorgungsgebiet 3 LYE geriannt, die Ubrigen vgorgegebene Zeilge bgtegfreilassen. s k o 9Hnes9
. . fir jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete
31314)4ufgabenubertragungiVersorgungsgebict {liext:] ger{annt, die Gibrigen v%rgegebene T el : ’ o 9Hness
Aufgabeniibertragung Versorgungsgebiet 5 Text(] fiir jedes der oben aufgefiihren Versorgungsgebiete bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete

3.3.5

genannt, die Ubrigen vorgegebene Zeile bitte freilassen.

Abdeckung der Wasserversorgung in der
Gemeinde

Je nach geographischer Konstellation einer Gemeinde liegt ein unterschiedlicher Versorgungsgrad mit Trinkwasser vor. Historisch gewachsene Strukturen oder
okonomische Erwagungen resultieren hier in einer sehr heterogenen Art der Wasserversorgung.
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Der Anschlussgrad der Gemeinde ergibt sich aus der Anzahl der Hausanschlisse abzlglich Eigenversorgungsanlagen (siehe Spalte) geteilt durch die Gesamtzahl

4.1|Anschlussgrad Gemeinde 100% |versorgter Gebaude. Eigenversorgungsanlagen kdnnen bei den zustandigen Gesundheitsamtern mittels Tabelle "Kleinanlagen GA" abgefragt werden.
Besteht in der Gemeinde ein Anschluss- und
4.2|Benutzungszwang Bitte auswahlen |lst ein Anschluss- und Benutzungszwang fiir die Wasserversorgung in einer Gemeindesatzung festgelegt?
Werden im Gemeindegebiet Kleinanlagen zur
Eigenversorgung nach § 2 Nummer 2 Buchstabe c) Insbesondere im AufRenbereich der Gemeinde werden regelmaRig private Eigenversorgungsanlagen (sog. b- und c-Anlagen nach TrinkwV) betrieben, da ein Anschluss an
TrinkwV oder dezentrale kleine Wasserwerke nach § die offentliche Wasserversorgung nicht zur Verfugung steht. Diese Anlagen werden gemaR TrinkwV durch die Gesundheitsdmter der Kreise und kreisfreien Stadte
4.3|3 Nummer 2 Buchstabe b) TrinkwV betrieben? nein iberwacht. Eine Ubersicht der b- und c-Anlagen kann beispielsweise mit der Tabelle "Kleinanlagen" beim zusténdigen Gesundheitsamt erfragt werden.
Werden im Gemeindegebiet zentrale Wasserwerke
nach § 2 Nummer 2 Buchstabe a) TrinkwV zur Neben den Trinkwassergewinnungsanlagen der 6ffentlichen Wasserversorger kdnnen private Anlagen zur Trinkwasserversorgung betrieben werden, die tiber 10 m*Tag
4 .4|ausschlieBlich privaten Nutzung betrieben? nein Trinkwasser abgeben oder mehr als 50 Personen versorgen und damit nicht mehr zu den b- und c-Anlagen zéhlen.
Ein wesentliches Ziel der Wasserversorgungskonzepte ist die Identifizierung und Bewertung von Risiken fiir die Wasserversorgung der Gemeinde und die Ableitung von
- . MaRnahmen zur Risikobeherrschung. Hierbei ist es ratsam, zwischen Risiken, die sich fir die Wasserversorgungssysteme (Wassergewinnungen, Aufbereitungen und
5|Risikobewertung (ohne Klimawandel) . . e o . . ) L . .
Versorgungsgebiete) ergeben und Risiken, die sich fiir die Gemeinde, unabhangig von dem jeweiligen Versorgungsgebiet, ergeben, zu unterscheiden.
Identifizierte Risiken sollen im Bericht zum Wasserversorgunsgkonzept erlautert werden.
Auswirkungen des Klimawandels auf die Wasserversorgung der Gemeinde werden separat (eigenes Kapitel) dargestellt.
Hat sich die Riskobewertung seit dem 1. Qualitative Einschatzung der Gemeinde, ob fiir die Wasserversorgung der Gemeinde ein verandertes Risiko im Gegensatz zur Bewertung zur Erstvorlage der WVK (2018)
5.1|Berichtszeitraum (Vorlage 2018) gedndert? ja besteht
Wurden Risiken fiir einzelne Versorgungsgebiete,
5.2|Aufbereitungen und Gewinnungen identifiziert?
5.2.1|Risiken fiir ein Versorgungsgebiet ja Wourde in mindestens einem der oben genanten Versorgungsgebiete mindestens ein Risiko fir die Wasserversorgung identifiziert?
5.2.2|Risiken fiir eine Aufbereitung nein Wourde in mindestens einem der fiir die Wasserversorgung der Gemeinde relevanten Aufbereitungen mindestens ein Risiko fiir die Wasserversorgung identifiziert?
5.2.3|Risiken fiir eine Gewinnung ja Wourde in mindestens einem der fiir die Wasserversorgung der Gemeinde relevanten Gewinnungen mindestens ein Risiko fiir die Wasserversorgung identifiziert?
Liegen unabhangig von den in den Versorgungsgebieten, Aufbereitungen und Gewinnungen identifizierten Risiken weitere Risiken fur die Wasserversorgung der
5.2.4|Zusétzliche Risiken innerhalb der Gemeinde nein Gemeinde vor?
Sind klimawandelbedingte Risiken fir Gewinnung, Versorgungsgebiete und Aufbereitung benannt worden? Bei Ja sind diese Risiken und daraus abgeleitete MalRnahmen
im Bericht darzustellen. Hierbei kbnnen auch Mafnahmen, die nicht direkt in der Zustandigkeit der Gemeinde liegen, wie z.B. Riickbau von Drainagen, etc. genannt
6|Risikobewertung Klimawandel werden. Liegt ein Konzept zur Klimafolgenabschatzung fiir die Gemeinde vor, kdnnen Informationen hieraus verwendet werden.
Hat sich die Riskobewertung bezliglich der Risiken
durch den Klimawandel seit dem 1. Berichtszeitraum Qualitative Einschatzung der Gemeinde, ob fiir die Wasserversorgung der Gemeinde durch den Klimawandel ein verandertes Risiko im Gegensatz zur Bewertung zur
6.1|(Vorlage 2018) geéndert? nein Erstvorlage der WVK (2018) besteht
Waurden Risiken durch den Klimawandel fiir einzelne
Versorgungsgebiete, Aufbereitungen und
6.2|Gewinnungen identifiziert?
6.2.1|Risiken fiir ein Versorgungsgebiet Nein, kein Risiko §Wurde in mindestens einem der oben genanten Versorgungsgebiete mindestens ein Risiko durch den Klimawandel fiir die Wasserversorgung identifiziert?
Wurde in mindestens einem der fiir die Wasserversorgung der Gemeinde relevanten Aufbereitungen mindestens ein Risiko durch den Klimawandel fir die
6.2.2|Risiken fiir eine Aufbereitung Ja, geringes Risik{\Wasserversorgung identifiziert?
Wurde in mindestens einem der fiir die Wasserversorgung der Gemeinde relevanten Gewinnungen mindestens ein Risiko durch den Klimawandel fir die
6.2.3|Risiken fir eine Gewinnung Nein, kein Risiko §Wasserversorgung identifiziert?
Liegen unabhangig von den in den Versorgungsgebieten, Aufbereitungen und Gewinnungen identifizierten Risiken weitere Risiken durch den Klimawandel fir die
6.2.4|Zusatzliche Risiken innerhalb der Gemeinde Nein, kein Risiko §Wasserversorgung der Gemeinde vor?
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Anlage 4a

Die hier abgefragten Daten werden iberwiegend dem Betreiber der Versorgungsgebiete vorliegen. Daher kann die Gemeinde die erforderlichen Daten mit Hilfe dieser Tabelle bei dem Betreiber anfragen. Sind die Daten fiir
ein Versorgungsgebiet fiir mehrere Gemeinden relevant, ist das einmalige Ausfiillen der Tabelle durch den Betreiber ausreichend, sofern dieser die Tabelle jeder betroffenen Gemeinde zur Verfligung stellt.

Handelt es sich bei einem Unternehmen um einen Vorlieferanten ist die Tabelle als Transportnetz des Vorlieferanten auszufiillen. Bei mehreren Einspeisepunkten, die aus einer Quelle stammen (z.B. mehrere
Ubergabepunkte in einer Gemeinde, die aus einem Wasserwerk stammen), oder Ausspeisepunkten, die in dasselbe Versorgungsgebiet abgeben, kénnen diese jeweils zusammengefasst werden.

BITTE NUR DIE GRUNEN FELDER AUSFULLEN!

Pos Zu einzelnen Fragen kénnen ergdnzende Angaben im Beiblatt "Versorgungsgebiet" erforderlich sein.
V1 Wasserversorgungsgebiet (Anlage 4a) Eingabe Erlauterung
Mit Versorgungsgebiet ist hier gemeint: Die Umfassende, die um alle von einem Wasserversorgungsunternehmen (Betreiber)
belieferten Endkunden (Hausanschliisse) gelegt wird. Bei sehr groRen Versorgungsgebieten kann es sinnvoll sein, ausgehend
von verschiedenen Einspeisepunkten das Versorgungsgebiet zu unterteilen. Mit dieser Einteilung soll sichergestellt werden,
1.1 Bezeichnung des Versorgungsgebiets VWW Gangelt dass keine Verbraucher mehreren Versorgungsgebieten zugeordnet werden.
Reine Vorlieferanten kdnnen von Angaben, die ihnen nicht vorliegen, absehen. (Wasser-) Vorlieferanten beliefern
Weiterverteiler mit Roh- oder Trinkwasser und kénnen sowohl Unternehmen oder &ffentliche Einrichtungen sein, als auch
1.2 Nur Vorlieferant nein Wasserversorger, die Uber ihren eigenen Bedarf hinaus Wasser gewinnen und an andere Versorger liefern.
Verbandswasserwerk Gangelt
1.3 Name des Betreibers GmbH
2 versorgte Gemeinden
Benennung der unmittelbar versorgten Gemeinden im Versorgungsgebiet. Wird nur ein Teil der Gemeinde unmittelbar durch
dieses Versorgungsgebiet abgedeckt, ist die Gemeinde ebenfalls zu benennen. Diese Tabelle sollte Bestandteil des
21 Gemeinden im Versorgungsgebiet Wasserversorgungskonzepts jeder hier genannten Gemeinde sein.
Name der Gemeinde, firr jede Gemeinde, das ganz oder teilweise durch dieses Versorgungsgebiet mit Wasser versorgt wird,
bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Gemeinden zu benennen, die Ubrigen
211 Gemeinde 1 Gemeinde Gangelt vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Name der Gemeinde, firr jede Gemeinde, das ganz oder teilweise durch dieses Versorgungsgebiet mit Wasser versorgt wird,
bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 5 Gemeinden zu benennen, die Ubrigen
212 Gemeinde 2 Gemeinde Selfkant vorgegebenen Zeilen bitte freil n.
Name der Gemeinde, fir jede Gemeinde, das ganz oder teilweise durch dieses Versorgungsgebiet mit Wasser versorgt wird,
bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Gemeinden zu benennen, die Ubrigen
2.1.3 Gemeinde 3 Stadt Geilenkirchen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Name der Gemeinde, firr jede Gemeinde, das ganz oder teilweise durch dieses Versorgungsgebiet mit Wasser versorgt wird,
Stadt Hiickelhoven (Ortsteil bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Gemeinden zu benennen, die (ibrigen
214 Gemeinde 4 Brachelen) vorgegebenen Zeilen bitte freil n.
Name der Gemeinde, firr jede Gemeinde, das ganz oder teilweise durch dieses Versorgungsgebiet mit Wasser versorgt wird,
bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Gemeinden zu benennen, die Ubrigen
2.1.5 Gemeinde 5 - vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Unmittelbar versorgte Einwohner im
2.2 Versorgungsgebiet 57.217|Wie viele Einwohner wurden zum 31.12.2021 im Versorgungsgebiet beliefert (gegebenenfalls Schatzung)
Anzahl der Hausanschllsse im
2.3 Versorgungsgebiet 19.758|Wie viele Hausanschliisse wurden zum 31.12.2021 im Versorgungsgebiet beliefert
Die geforderten Angaben zu den Wasserabgaben und Einspeisungen im Versorgungsgebiet sind im Arbeitskreis abgestimmt
Wasserabgabe und -einspeisung im worden. Sollten zusatzliche Abgabe- und Einspeisemengen (z.B. bezogen auf weitere Zeitraume) von Relevanz fir das
3 Versorgungsgebiet Wasserversorgungskonzept sein, kénnen diese im Beiblatt ergénzt werden.
3.1 Netzabgabemengen
Hier bitte Abgabemengen fiir den Tag und das Jahr mit der jeweils geringsten Abgabemenge angeben. Bezugszeitraum 2016-
3.11 minimale Netzabgabe 2021.
3.1.1.1  [m®d 5.111niedrigste Tagesabgabe (2016-2021)
3112 [m*a 2.572.982|niedrigste Jahresabgabe (2016-2021)
Hier bitte die durchschnittliche Abgabemenge in m*/Jahr der Jahre 2016-2021, also das Uber sechs Jahre gebildete Mittel im
3.2 durchschnittliche Abgabemenge Bezugszeitraum 2016-2021 angeben. Die Netzabgabe ist die Summe aus entgeltlicher und unentgeltlicher Wasserabgabe.
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3.2.1 m/a 2.716.424|durchschnittliche Jahresabgabe (2016-2021)
maximale Abgabemenge Hier bitte Abgabemengen fiir die Stunde, den Tag und das Jahr mit der jeweils hdchsten Abgabemenge angeben.
3.3 Bezugszeitraum 2016-2021.
3.3.1 m3/h 1.120|héchste Stundenabgabe (2016-2021)
3.3.2 m3/d 15.111[héchste Tagesabgabe (2016-2021)
3.3.3 m3/a 2.886.485|hdchste Jahresabagbe (2016-2021)
durchschnittliche Wasserabgabe in I/Einw. x Hier bitte den durchschnittlichen Tageswert [Abgabe/Einwohner und Tag], also das Uber sechs Jahre gebildete Mittel im
3.4 Tag Bezugszeitraum 2016-2021 angeben.
3.4.1 I/Einwohner pro Tag 139|Durchschnittlicher Tageswert (2016-2021) der Wasserabgabe an versorgte Einwohner.
Liegen im Verorgungsgebiet steigende Wasserbedarfe fir Industrie und private Abnehmer vor. Hierbei reicht eine qualitative
Ausssage. Wasserbedarfe mittelfristig (10 Jahre) leicht abnehmend, stark abnehmend, leicht steigend, stark steigend oder
3.5 Bedarfsprognose fiir 10 Jahre in m*/a leicht ansteigend gleichbleibend. Kurze Erlduterung unter Ziffer V 3.5 im Beiblatt zum Versorgungsgebiet
Hier ist nur die direkte Abgabe aus diesem Versorgungsgebiet heraus (Uber eine Verbundleitung) anzugeben. Eine
Wasserabgabe aus einem Wasserwerk an ein anderes Versorgungsgebiet (liber eine Transportleitung) ist in der Tabelle
3.6 Abgabe an andere Versorgungsgebiete ja "Aufbereitung" unter "Abgabe" anzugeben.
Wenn bejaht: Bitte Ubergabestelle und beliefertes Versorgungsgebiet benennen. Es sollen nur regelmaRig betriebene
3.7 Nennung der Ubergabestellen fiir Abgabe Ubergabestellen benannt werden (keine Notverbiinde mit Frischhaltemengen).
Name, beliefertes Versorgungsgebiet; fiir jede Ubergabestelle bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen
3.7.1 Ubergabestelle 1 Brachelen nach Linnich einfiigen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die iibrigen vorgegebenen Zeilen bitte freil n.
Name, beliefertes Versorgungsgebiet; fiir jede Ubergabestelle bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen
3.7.2 Ubergabestelle 2 Lindern nach Linnich einfiigen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die iibrigen vorgegebenen Zeilen bitte freil n.
Name, beliefertes Versorgungsgebiet; fiir jede Ubergabestelle bitte eine eigene Zeile verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen
3.7.3 Ubergabestelle 3 - einfiigen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die iibrigen vorgegebenen Zeilen bitte freil n.
vertraglich zugesicherte Lieferung an Angabe der an den Ubergabestellen vertraglich zugesicherten Abgabemengen in m¥a. Vereinbarte Preise sind nicht gefragt.
benachbarte WVU/Versorgungsgebiete an Sollten keine vertraglich festgelegten, maximalen Liebermengen vorliegen ist eine Schatzung der méglichen Mengen
3.8 Ubergabestelle in m¥a. vorzunehmen.
Mit Vertragspartner vertraglich geregelte Menge an Ubergabepunkt 1 in m*/a; fiir jede Ubergabestelle bitte eine eigene Zeile
Vertraglich maximal zugesicherte verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die {ibrigen vorgegebenen
3.8.1 Abgabemenge an Ubergabestelle 1 450.000|Zeilen bitte freil n.
Mit Vertragspartner vertraglich geregelte Menge an Ubergabepunkt 2 in m¥/a; fiir jede Ubergabestelle bitte eine eigene Zeile
Vertraglich maximal zugesicherte verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die iibrigen vorgegebenen
3.8.2 Abgabemenge an Ubergabestelle 2 450.000|Zeilen bitte freilassen.
Mit Vertragspartner vertraglich geregelte Menge an Ubergabepunkt 3 in m*/a; fiir jede Ubergabestelle bitte eine eigene Zeile
Vertraglich maximal zugesicherte verwenden. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die librigen vorgegebenen
3.8.3 Abgabemenge an Ubergabestelle 3 - Zeilen bitte freil n.
3.9 Einspeisung in das Versorgungsgebiet
Bitte alle regelmaRig betriebenen Einspeisepunkte des Versorgungsgebiets benennen. Zu den Einspeisepunkten kénnen
Wasserlieferungen aus Aufbereitungsanlagen, aus anderen Versorgungsgebieten oder aus Gewinnungen (ohne Aufbereitung)
Nennung der Einspeisepunkte benannt werden.
Name Einspeisepunkt und Benennung Wasserherkunft (Wasserlieferungen aus Aufbereitungsanlagen, aus anderen
Versorgungsgebieten oder aus Gewinnungen (ohne Aufbereitung)); fur jeden Einspeisepunkt bitte eine eigene Zeile verwenden.
Wasserwerk Gangelt- Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die iibrigen vorgegebenen Zeilen bitte
3.9.1 Einspeisepunkt 1 Niederbusch freilassen.
Name Einspeisepunkt und Benennung Wasserherkunft (Wasserlieferungen aus Aufbereitungsanlagen, aus anderen
Versorgungsgebieten oder aus Gewinnungen (ohne Aufbereitung)); fiir jeden Einspeisepunkt bitte eine eigene Zeile verwenden.
Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die iibrigen vorgegebenen Zeilen bitte
3.9.2 Einspeisepunkt 2 -- freilassen.
Name Einspeisepunkt und Benennung Wasserherkunft (Wasserlieferungen aus Aufbereitungsanlagen, aus anderen
Versorgungsgebieten oder aus Gewinnungen (ohne Aufbereitung)); fur jeden Einspeisepunkt bitte eine eigene Zeile verwenden.
Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3 Ubergabestellen zu benennen, die (ibrigen vorgegebenen Zeilen bitte
3.93 Einspeisepunkt 3 - freilassen.

Liefermengen Einspeisepunkt 1

Bitte die nachfolgen Zeilen nur fiir Einspeisepunkt 1 ausfillen.
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vertraglich vereinbarte Liefermenge

Hier bitte die vertraglich vereinbarten Liefermengen (keine Entgelte) zum 31.12.2021 angeben.

minimale Einspeisemenge ins Netz

Minimale vereinbarte Liefermenge

3.9.11 [m3d 8.000|Hier bitte die minimale vereinbarte Liefermenge in m*/d angeben
3.9.1.2 [m%a 3.400.000|Hier bitte die minimale vereinbarte Liefermenge in m*a angeben
maximale Einspeisemenge ins Netz Maximale vereinbarte Liefermenge
3.9.1.3 [m*h 900|Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m? pro Stunde angeben
3.9.14 [m3d 19.800(Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m* pro Tag angeben
3.9.15 [m%a 4.500.000|Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m* pro Jahr angeben
tatsachliche (gemessene) durchschnittliche
Einspeisemenge ins Netz Hier bitte die tatsachliche (gemessene) Liefermenge als Jahresdurchschnitt fir den Zeitraum 2016-2021 angeben
3.9.1.6 [m%a 3.498.795|durchschnittliche Liefermenge (gemessen) in m*/a (2016-2021)
Liefermengen Einspeisepunkt 2 Bitte die nachfolgen Zeilen nur fur Einspeisepunkt 2 ausfllen.
vertraglich vereinbarte Liefermenge Hier bitte die vertraglich vereinbarten Liefermengen (keine Entgelte) zum 31.12.2021 angeben.
minimale Einspeisemenge ins Netz Minimale vereinbarte Liefermenge
3921 [m3d -- Hier bitte die minimale vereinbarte Liefermenge in m*/d angeben
3.9.22 [m¥a -- Hier bitte die minimale vereinbarte Liefermenge in m*a angeben
maximale Einspeisemenge ins Netz Maximale vereinbarte Liefermenge
3.9.23 [m*h -- Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m® pro Stunde angeben
3924 [mid -- Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m® pro Tag angeben
3.9.25 [m¥a -- Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m® pro Jahr angeben
tatsachliche (gemessene) durchschnittliche
Einspeisemenge ins Netz Hier bitte die tatsachliche (gemessene) Liefermenge als Jahresdurchschnitt fir den Zeitraum 2016-2021 angeben
3.9.26 [m¥a -- durchschnittliche Liefermenge (gemessen) in m*/a (2016-2021)
Bitte die nachfolgen Zeilen nur fiir Einspeisepunkt 3 ausfiillen. Fir weitere Einspeisepunkte bitte die nachfolgenden Zeilen
Liefermengen Einspeisepunkt 3 kopieren.
vertraglich vereinbarte Liefermenge Hier bitte die vertraglich vereinbarten Liefermengen (keine Entgelte) zum 31.12.2021 angeben.
minimale Einspeisemenge ins Netz Minimale vereinbarte Liefermenge
3.9.31  [m*d -- Hier bitte die minimale vereinbarte Liefermenge in m*d angeben
3932 [m¥a -- Hier bitte die minimale vereinbarte Liefermenge in m*a angeben
maximale Einspeisemenge ins Netz Maximale vereinbarte Liefermenge
3.9.33 [m*h -- Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m® pro Stunde angeben
3.9.34 [m¥d -- Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m* pro Tag angeben
3.9.35 [m¥a -- Hier bitte die maximale vereinbarte Liefermenge in m® pro Jahr angeben
tatsachliche (gemessene) durchschnittliche
Einspeisemenge ins Netz Hier bitte die tatsachliche (gemessene) Liefermenge als Jahresdurchschnitt flir den Zeitraum 2016-2021 angeben
3.936 [m¥a -- durchschnittliche Liefermenge (gemessen) in m*/a (2016-2021)
4 Notverbund
Hier bitte nur Ein- und Ausspeisepunkte benennen, die nur fiir den Notfall bereitgehalten werden und keinen regelmafigen
Besteht mindestens ein Notverbund zu anderen Durchfluss aufweisen, der uber eine erforderliche Frischhaltemenge hinausgeht. (Verbundleitungen mit regelmaRigem
41 Versorgungsgebieten ja Durchfluss bitte unter Ubergabestellen oder Einspeisepunkte auffiihren.)
Notverbund mit Fir jeden Notverbund das angeschlossene Versorgungsgebiet benennen.
Name des verbundenen Versorgungsgebiets. Fur jeden Notverbund bitte eine eigene Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen
411 Notverbund 1 mit Stadtwerke Heinsberg einfuigen. Sind weniger als 3 Notverbiinde zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Name des verbundenen Versorgungsgebiets. Fur jeden Notverbund bitte eine eigene Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen
4.1.2 Notverbund 2 mit Gemeinde Waldfeucht einfiigen. Sind weniger als 3 Notverbiinde zu benennen, die Gbrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Waterleiding Maatschappij Name des verbundenen Versorgungsgebiets. Fur jeden Notverbund bitte eine eigene Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen
4.1.3 Notverbund 3 mit Limburg einfuigen. Sind weniger als 3 Notverbiinde zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
durch Notverbund mdgliche Liefermenge
(Einspeisung) im Bedarfsfall [m®/d] Hier bitte die mdgliche Liefermenge (Einspeisung) im Bedarfsfall angeben in m® pro Tag
maogliche Liefermenge Uber Notverbund 1 im Bedarfsfall in m® pro Tag. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3
4.1.1.1  |m3d mit Notverbund 1 7.200{Notverbiinde zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
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mogliche Liefermenge Uber Notverbund 2 im Bedarfsfall in m® pro Tag. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3

4.1.2.1  |m3d mit Notverbund 2 4.320|Notverbiinde zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
maogliche Liefermenge Uber Notverbund 3 im Bedarfsfall in m® pro Tag. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3
4.1.3.1  |m3d mit Notverbund 3 840|Notverbiinde zu benennen, die Uibrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
durch Notverbund mdégliche Abgabemenge
(Ausspeisung) im Bedarfsfall [m3/d] Hier bitte die mdgliche Abgabemenge (Ausspeisung) im Bedarfsfall angeben in m? pro Tag
mogliche Abgabemenge tiber Notverbund 1 im Bedarfsfall in m® pro Tag. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3
4.1.1.1  |m3d mit Notverbund 1 5.760[Notverbiinde zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
mogliche Abgabemenge tber Notverbund 2 im Bedarfsfall in m® pro Tag. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3
4.1.2.1  |m3d mit Notverbund 2 4.320|Notverblinde zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
mogliche Abgabemenge tiber Notverbund 3 im Bedarfsfall in m® pro Tag. Bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger als 3
4.1.3.1  |m3d mit Notverbund 3 840|Notverbiinde zu benennen, die Uibrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
5 Angaben zum Verteilnetz Angaben zum Rohrnetz bitte auf den Zeitraum 2016-2021 bzw. Stichtag 31.12.2021 beziehen
Liegt eine Netzberechnung inklusive
5.1 Schwachstellenanalyse vor? liegt vor Bitte auswahlen, Netzberechnung z.B. nach DVGW-GW 303
Anzahl der Trinkwasserbehalter im Hier bitte nur Behalter aufzahlen, die diesem Versorgungsgebiet zugeordnet sind. Behélter sollen méglichst nicht mehrfach in
5.2 Versorgungsgebiet 3|verschiedenen Versorgungsgebieten aufgezahlt werden
Summe Fassungsvermdgen der diesem
Versorgungsgebiet zugeordneten
63 Trinkwasserbehalter [m?] 7.000|nutzbares Gesamtvolumen der Trinkwasserbehalter, die diesem Versorgungsgebiet zugeordnet sind.
5.4 Anzahl der Druckzonen 4|bitte die Anzahl der Druckzonen im Versorgungsgebiet angeben
Anzahl der betriebenen
5.5 Druckerhéhungsanlagen 3|bitte die Anzahl der DEA im Versorgungsgebiet angeben
Anzahl der betriebenen
5.6 Druckminderungsanlagen 0|bitte die Anzahl der DMA im Versorgungsgebiet angeben
5.7 Lange Rohrnetz in km 476,8|Lange Rohrnetz im Versorgungsgebiet (ohne Hausanschlussleitungen)
5.8 Lange Hausanschlussleitungen in km 276,6|Lange Hausanschlussleitungen (Summe aller HA-Leitungen)
5.9 Anzahl der Hausanschliisse 19.758|Anzahl der Hausanschlisse im Versorgungsgebiet
Rohrschadensrate im Versorgungsgebiet
(Rohrnetz ohne Hausanschlussleitungen)
5.10 [Anzahl/km] 0,0252| z.B. nach DVGW W-400-3
Rohrschadensrate im Versorgungsgebiet bei
5.1 Hausanschlussleitungen [Anzahl/km] 0,18
5.12 Wasserverlustrate in m*/(h*km) 0,07|Summe der gesamten Wasserverluste im Versorgungsgebiet z.B. nach DVWG W 392
5.13 Rehabilitation-/ Netzerneurungsrate in % 0,32%|Bitte Mittelwert fir die Jahre 2016-2021 angeben. Wieviel Prozent des Netzes werden durchschnittlich im Jahr erneuert?
Wird die Loschwasserversorgung liber das
6 Netz bereit gestellt? ja Wird die Léschwasserversorgung im Versorgungsgebiet ganz oder teilweise Uber das Netz bereit gestellt?
In den folgenden Zeilen sollen qualitative Angaben dariiber gemacht werden, ob ein Risiko in einem der benannten Segmente
identifiziert wurde. Wurden Risiken im Versorgungsgebiet identifiziert soll hier bei den entsprechenden Segmenten "ja"
7 Risikobewertung (ohne Klimawandel) ausgewahlt werden und die identifizierten Risiken im Beiblatt "Versorgungsgebiet" dargestellt werden.
Lagen im Zeitraum 2016-2021 hygienische Auffalligkeiten (insb. Mikrobiologie) im Versorgungsgebiet vor, die dem zustandigen
Hygienische Auffalligkeiten im Gesundheitsamt anzuzeigen waren. Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 7.1 die Auffalligkeiten beschreiben und darstellen,
Versorgungsgebiet in den letzten Jahren (2016- welche MalRnahmen zur Beseitigung getroffen wurden. Wiederkehrende nicht systemische Befunde kénnen zusammengefasst
71 2021) nein beschrieben und dargestellt werden. Nicht anzugeben sind Auffalligkeiten bei Hausanschlissen.
Wurden im Zeitraum 2016 bis 2021 Abweichungen von Grenzwerten flir chemische Parameter nach § 10 TrinkwV durch das
Wurden in den Jahren 2016-2021 zustandige Gesundheitsamt zugelassen, bitte betroffene Parameter, zugelassene Hochstwerte und Abweichungszeitraume im
7.2 Abweichungen nach § 10 TrinkwV zugelassen? [nein Beiblatt "Versorgungsgebiet" unter Ziffer V. 7.2 angeben.
Stellen die folgenden Aspekte im Verteilnetz ein Bitte jeweils auswahlen und bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 7.3 die Probleme kurz beschreiben und darstellen, ob und
7.3 signifikantes Problem dar? wenn ja welche Mafinahmen zur Beseitigung getroffen wurden.
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Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 7.3 die Probleme kurz beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche MaRnahmen

7.3.1 Fremdanschluss nein zur Beseitigung getroffen wurden.
Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 7.3 die Probleme kurz beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche MalRnahmen
7.3.2 Rohrbruch nein zur Beseitigung getroffen wurden.
Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 7.3 die Probleme kurz beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche MaRnahmen
7.3.3 Stagnation nein zur Beseitigung getroffen wurden.
Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 7.3 die Probleme kurz beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche MalRnahmen zur
7.3.4 Temperaturanstieg nein Beseitigung getroffen wurden.
Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 7.3 die Probleme kurz beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche MalRnahmen zur
7.3.5 Druckschwankung nein Beseitigung getroffen wurden.
Nur auf das Verteilnetz bezogene Risiken nennen. Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 8 die Probleme kurz beschreiben und
7.3.6 Sonstiges nein darstellen, ob und wenn ja welche MaRnahmen zur Beseitigung getroffen wurden.
In den folgenden Zeilen sollen qualitative Angaben dariiber gemacht werden, ob aufgrund des fortschreitenden Klimawandels
bereits Risiken in einem der benannten Segmente bestehen oder zukiinftig erwartet werden. Wenn ja, soll hier bei den
entsprechenden Segmenten "ja" ausgewahlt werden und die identifizierten Risiken durch den Klimawandel im Beiblatt
8 Risikobewertung Klimawandel "Versorgungsgebiet" dargestellt werden.
Lagen Auslastung der Netzabgabe am Die Auslastung der Netzabgabe beschreibt das Verhaltnis von maximaler Netzabgabe im Versorgungsgebiet am Spitzentag zu
Spitzentag (m*/Tag) von ber 90% vor (2016- maximaler verfligbaren Abgabekapazitat. Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 8 die Auslastung kurz beschreiben und
8.1 2021) oder werden diese zukiinftig erwartet? ja darstellen, ob und wenn ja welche MaRnahmen zur Beseitigung getroffen wurden bzw. geplant werden.
Lagen im Versorgungsgebiet (bis zum
Hausanschluss) Messungen
vonTrinkwassertemperaturen tber 25°C im
Zeitraum (2016-2021) vor oder werden diese Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 8 kurz beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche MalRnahmen getroffen wurden
8.2 zuklinftig erwartet? nein bzw. geplant werden.
Wourden signifikante Unterschreitung des
Mindestversorgungsdruckes in In Zeiten erhéhter Abnahmen, kann es zu Druckabfallen im Versorgungsnetz kommen, denen z.B. mit ordnungsbehdrdlichen
Hochverbrauchphasen (2016-2021) festgestellt Verordnungen (Untersagung Poolbefiillung etc.) begegnet werden kann. Bei Vorlage Bennenung unter Beiblatt Ziffer V 8. Hier
8.3 oder werden diese zukiinftig erwarten. nein sind auch kommunale Manahmen, wie der Aufruf zum sorgsamen Umgang mit Wasser aufzufiihren.
Wurden im Zeitraum 2016 bis 2021
Nutzungseinschrankungen beztiglich der
Abgabemenge (z.B. Befiillen privater Pools und
Bewasserung von Ziergarten) erbeten (freiwillig) Hier bitte "ja" auswahlen, wenn in den Jahren 2016 bis 2021 im Versorgungsgebiet bereits Nutzungseinschrankungen
oder ordnungsbehdrdlich angeordnet erforderlich waren, um den Druck im Versorgungsgebiet aufrecht zu erhalten. Bei Ja bitte im Beiblatt unter Ziffer V 8 kurz
8.4 (untersagt)? nein beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche Manahmen getroffen wurden bzw. geplant werden.
Wurden im Zeitraum 2016 bis 2021 sonstige
Auswirkungen des Klimawandels im
Versorgungsgebiet festgestellt oder werden
sonstige Auswirkungen des klimawandels in der Bei Ja bitte Auswirkungen im Beiblatt unter Ziffer VV 8 kurz beschreiben und darstellen, ob und wenn ja welche Mainahmen
8.5 naheren Zukunft erwartet? nein getroffen wurden bzw. geplant werden, um die Auswirkungen zu beherrschen.
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Beiblatt zur Tabelle Versorgungsgebiet (Anlage 4b)

Gemeinde: Stadt Geilenkirchen
Name des Versorgungsgebiets: Verbandswasserwerk Gangelt

Betreiber des Versorgungsgebiets: Verbandswasserwerk Gangelt GmbH

V 3.5 Bedarfsprognose: Bitte eine Aufgrund neuer Baugebiete und des damit
Beschreibung einfligen, mit welchen einhergehenden prognostizierten leichten
zukunftig erhdhten oder verminderten Anstieges der Bevolkerung wird ein leicht
Wasserbedarfen im Versorgungsgebiet zu ansteigender Bedarf in den kommenden 10
rechnen ist und auf welcher Grundlage Jahren angenommen.

diese Prognose stattfindet. Hierbei kann auf
Neubau und neu anzuschlielende Gebiete
oder auf z.B. industrielle Neuansiedlung
eingegangen werden.

V 7.1 Hygienische Probleme im Netz: Kam
es im Verteilungsnetz im Berichtszeitraum
zu mikrobiologischen Belastungen? Hier
bitte im Einzelfall Ursache und Malkhahme
darstellen. Bei Haufung ein
zusammenfassenden Darstellung der
Ursache.

V 7.2 Abweichungen nach §10 TrinkwV:
Bitte um Angabe von Abweichungen nach
TrinkwV, die im Berichtszeitraum erfolgten.
Dauer, Ursache und MaRnahme sind
darzustellen

V 7.3 (7.3.1-7.3.6) Risiken im Verteilernetz:
Kurze Erlauterung und Risikobewertung zu
den genannten Risiken oder sonstiger
Risiken am und im Verteilungsnetz

V 8 (8.1-8.5) Kurze Erlauterung und Es wird erwarten, dass heil3e, trockene
Risikobewertung zu den genannten Phasen in den Sommern zunehmen und
klimainduzierten Risiken und getroffenen damit die Anzahl der Spitzenabgabetage
Maflnahmen steigt. Im Juni 2023 gab es bereits eine 14-

tagige Phase mit Abgabemengen um die
15.000 m3/Tag. In den kommenden funf
Jahren soll die Aufbereitung daher um zwei
Filterkessel und einen Flachbettbellfter
erweitert werden. Voraussetzung fir diese
MalRnahme ist allerdings die Verlangerung
des Wasserliefervertrages mit der
Gelsenwasser AG flr die Stadt Linnich.

Bei Bedarf kdnnen dem Beiblatt weitere Anlagen (Tabellen, Karten, Ubersichtsschemata,
etc. in geeignetem, digitalen Format) angefligt werden (siehe auch Hinweise in der
Exceltabelle ,Versorgungsgebiet®).



Die hier abgefragten Daten werden Uberwiegend dem Betreiber der Aufbereitungsanlagen vorliegen. Daher kann die Gemeinde die erforderlichen Daten mit Hilfe dieser Tabelle bei dem Betreiber anfragen.
Sind die Daten fir einen Aufbereitungsstandort fir mehrere Gemeinden relevant, ist das einmalige Ausfillen der Tabelle durch den Betreiber ausreichend, sofern dieser die Tabelle jeder betroffenen
Gemeinde zur Verfligung stellt.

BITTE NUR DIE GRUNEN FELDER AUSFULLEN!

Pos Zu einzelnen Fragen kdnnen erganzende Angaben im Beiblatt "Aufbereitung" erforderlich sein.

Wasseraufbereitung Eingabe Erlduterung

Name Aufbereitung Wasserwerk Niederbusch Name der Aufbereitung (Standort)

Betreiber Verbandswasserwerk Gangelt GmbH Bitte Name des Betreibers der Aufbereitung angeben

Nennung der Gewinnungen Nennung aller Gewinnungen (Standorte) deren Rohwasser in die Aufbereitung
2 (Rohwasserherkunft) gelangen (einzelne Brunnen sollen hier nicht aufgezahlt werden)

Fir jeden Gewinnungsstandort, der in dieser Aufbereitung einspeist, bitte Name der

2.1 fur jede Gewinnung Gewinnung nennen

Name der Gewinnung 1 (Standort), bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger
als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die ibrigen vorgegebenen Zeilen bitte
211 Name Gewinnung 1 W GA Niederbusch freilassen.

Name der Gewinnung 2 (Standort), bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger
als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die Uibrigen vorgegebenen Zeilen bitte
2.1.2 Name Gewinnung 2 -- freilassen.

Name der Gewinnung 3 (Standort), bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger
als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die ibrigen vorgegebenen Zeilen bitte
2.1.3 Name Gewinnung 3 -- freilassen.

Name der Gewinnung 4 (Standort), bei Bedarf weitere Zeilen einfiigen. Sind weniger
als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
214 Name Gewinnung 4 -- freilassen.

Name der Gewinnung 5 (Standort), bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger
als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die ibrigen vorgegebenen Zeilen bitte

215 Name Gewinnung 5 -- freilassen.
Fir jeden Gewinnungsstandort, der in dieser Aufbereitung einspeist, bitte Name des
2.2 fur jeden Betreiber einer Gewinnung Betreibers benennen

Name des Betreibers der jeweiligen Gewinnung (1), bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die ibrigen
2.2.1 Betreiber Gewinnung 1 Verbandswasserwerk Gangelt GmbH vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.

Name des Betreibers der jeweiligen Gewinnung (2), bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die tbrigen
2.2.2 Betreiber Gewinnung 2 -- vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.

Name des Betreibers der jeweiligen Gewinnung (3), bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die ibrigen
223 Betreiber Gewinnung 3 - vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.

Name des Betreibers der jeweiligen Gewinnung (4), bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die tbrigen
2.2.4 Betreiber Gewinnung 4 -- vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.

Name des Betreibers der jeweiligen Gewinnung (5), bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu benennen, die ibrigen
2.2.5 Betreiber Gewinnung 5 -- vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
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2.3

maximal verfugbare Liefermenge fir Rohwasser
[m3/d]

Fir jeden Gewinnungsstandort bitte die maximale verfiigbare Liefermenge in m* pro
Tag benennen

2.31

max. Liefermenge aus Gewinnung 1

19.800

Bitte fir Gewinnungsstandort 1 die maximal verfiigbare Rohwassermenge, die in
diese Aufbereitung eingespeist werden kann (m? pro Tag)

2.3.2

max. Liefermenge aus Gewinnung 2

Bitte fir Gewinnungsstandort 2 die maximal verfigbare Rohwassermenge, die in
diese Aufbereitung eingespeist werden kann (m? pro Tag)

233

max. Liefermenge aus Gewinnung 3

Bitte fir Gewinnungsstandort 3 die maximal verfiigbare Rohwassermenge, die in
diese Aufbereitung eingespeist werden kann (m? pro Tag)

234

max. Liefermenge aus Gewinnung 4

Bitte fir Gewinnungsstandort 4 die maximal verfigbare Rohwassermenge, die in
diese Aufbereitung eingespeist werden kann (m? pro Tag)

2.3.5

max. Liefermenge aus Gewinnung 5

Bitte fir Gewinnungsstandort 5 die maximal verfligbare Rohwassermenge, die in
diese Aufbereitung eingespeist werden kann (m? pro Tag)

Aufbereitung

Angaben zur Aufbereitung

3.1

Verwendungszwecke der Aufbereitung gemaf
§11 Liste Trinkwasserverordnung

Bitte bei den jeweiligen Aufbereitungszwecken, die in dieser Aufbereitung verfolgt
werden das oder die Verfahren benennen, mit dem oder denen der Zweck erreicht
werden soll. Ergénzend bitte eine grafische Ubersicht (Aufbereitungsschema) und bei
Bedarf einen kurzen Erldauterungstext im Beiblatt "Aufbereitung” unter Ziffer A 3.1
erganzen.

Flockung/Fallung

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

Einstellen des Calciumgehalts

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

Nickelabtrennung

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

Einstellung des pH-Wertes

Flachbettbeliiftung

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

Einstellung des Salzgehaltes

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

Hemmung der Korrosion

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

biologische Nitratentfernung

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

Reduktion

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

Einstellen der Saurekapazitat

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.
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3.1.10

Desinfektion

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.11

Sauerstoffanreicherung

Flachbettbeliiftung

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.12

Partikelentfernung

Filtration Hydrocarbonat

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.13

Adsorption

PFAS-Entfernung mittels Aktivkohle

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.14

biologische Filtration

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.15

Eisen und Mangan-Entfernung

Filtration Hydrocarbonat

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.16

Adsorptive Entfernung von Arsen

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.17

Schnellentcarbonisierung

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.18

Anschwemmfiltration

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.19

Einstellen des Magnesiumgehalts

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.20

Entfernung von Schwefelwasserstoff

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.21

Entfernung von Radium

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.22

Entfernung von Uran

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.1.23

sonstige Zwecke

Wenn in dieser Aufbereitungsanlage der in dieser Zeile genannte Aufbereitungszweck
verfolgt wird, bitte das/die dafiir verwendete/n Verfahren benennen. Ansonsten diese
Zeile freilassen.

3.2

max. tech. Aufbereitungskapazitat [m®/d]

18.000

technisch maximal mégliche Aufbereitungskapazitat der Aufbereitungsanlage in m*
pro Tag

3.3

sind Ausfalle einzelner Aufbereitungsverfahren
durch redundante Ausfiihrung abgesichert?

nein

Bei Ja, Bitte kurze Erlduterung im Beiblatt "Aufbereitung” unter Ziffer A 3.3.
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Netzabgabe

Aussagen zur Netzabgabe aus der Aufbereitung

4.1

belieferte Versorgungsgebiete oder
Transportnetze

Bitte jeweils Namen, Betreiber und durchschnittliche Netzeinspeisemengen der
belieferten Versorgungsgebiete benennen

4.11

Name Versorgungsgebiet 1

VWW Gangelt

Bitte Name des belieferten Versorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

Name Versorgungsgebiet 2

Bitte Name des belieferten Versorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

Name Versorgungsgebiet 3

Bitte Name des belieferten Versorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

Name Versorgungsgebiet 4

Bitte Name des belieferten Versorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

Name Versorgungsgebiet 5

Bitte Name des belieferten Versorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

4.21

Betreiber Versorgungsgebiet 1

Verbandswasserwerk Gangelt GmbH

Bitte Name des Betreibers des belieferten VVersorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

4.2.2

Betreiber Versorgungsgebiet 2

Bitte Name des Betreibers des belieferten Versorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

4.2.3

Betreiber Versorgungsgebiet 3

Bitte Name des Betreibers des belieferten VVersorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

4.24

Betreiber Versorgungsgebiet 4

Bitte Name des Betreibers des belieferten Versorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

4.2.5

Betreiber Versorgungsgebiet 5

Bitte Name des Betreibers des belieferten VVersorgungsgebietes benennen. Bitte pro
Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind
weniger als 5 Versorgungsgebiete zu benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.
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durchschnittliche Netzabgabe an das

Bitte durchschnittliche Netzabgabe in m® pro Tag an das Versorgungsgebiet angeben
(Bezugszeitraum 2016 bis 2021). Bitte pro Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen.
Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu

4.3.1 Versorgungsgebiet 1 [m®/d] (2016-2021) 9.586|benennen, die librigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Bitte durchschnittliche Netzabgabe in m? pro Tag an das Versorgungsgebiet angeben
(Bezugszeitraum 2016 bis 2021). Bitte pro Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen.
durchschnittliche Netzabgabe an das Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
4.3.2 Versorgungsgebiet 2 [m?/d] (2016-2021) -- benennen, die librigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Bitte durchschnittliche Netzabgabe in m® pro Tag an das Versorgungsgebiet angeben
(Bezugszeitraum 2016 bis 2021). Bitte pro Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen.
durchschnittliche Netzabgabe an das Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
4.3.3 Versorgungsgebiet 3 [m3/d] (2016-2021) -- benennen, die librigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Bitte durchschnittliche Netzabgabe in m? pro Tag an das Versorgungsgebiet angeben
(Bezugszeitraum 2016 bis 2021). Bitte pro Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen.
durchschnittliche Netzabgabe an das Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
4.3.4 Versorgungsgebiet 4 [m3/d] (2016-2021) - benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Bitte durchschnittliche Netzabgabe in m® pro Tag an das Versorgungsgebiet angeben
(Bezugszeitraum 2016 bis 2021). Bitte pro Versorgungsgebiet nur eine Zeile nutzen.
durchschnittliche Netzabgabe an das Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
4.3.5 Versorgungsgebiet 5 [m®/d] (2016-2021) -- benennen, die librigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
sind Ausfalle einzelner Netzpumpen durch
4.4 redundante Ausfuhrung abgesichert? ja Bei Ja, Bitte kurze Erlauterung im Beiblatt "Aufbereitung" unter Ziffer A 4.4.
5 Risikobewertung (ohne Klimawandel)
bei Ja, Erlauterung im Beiblatt "Aufbereitung" unter Ziffer A 5.1 (kritische
Entwicklungen liegen vor, wenn zukinftig zu besorgen ist, dass die
Rohwasserqualitat mit den bestehenden Aufbereitungsanlagen nicht mehr zuverlassig
zu Trinkwasser aufbereitet werden kann). Wenn moglich bitte halbquantitative
Einschatzung des Ausmales (geringes, mittleres oder hohes Risiko) vornehmen.
Bitte im Beiblatt auch darstellen, ob und wenn ja welche Mal3nahmen getroffen
sind kritische Entwicklungen der wurden bzw. geplant werden, um den Auswirkungen zu begegnen. Bei noch
Rohwasserqualitat (Eingang Aufbereitungsanlage) bestehendem Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen und
5.1 bekannt? Ja, hohes Risiko einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung mdglich erscheint.
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5.2

Koénnen die Anforderungen der Neufassung der
Trinkwasserverordnung (2023) bereits jetzt
zuverlassig erflllt werden?

ja

Durch die Neufassung der Trinkwasserverordnung (2023) zur Umsetzung der
europaischen Trinkwasserrichtline (2021) werden neue Parameter (z.B. PFAS,
Bisphenol A, Halogenessigsauren) und neue Grenzwertvorgaben (z.B. flir Arsen)
eingefiihrt (mit unterschiedlichen Ubergangsfristen). Kénnen diese neuen
Anforderungen der neugefassten TrinkwV bereits mit den vorhandenen Anlagen
zuverlassig eingehalten werden und wurde dies mit entsprechenden Untersuchungen
Uberpraft?

Bei "Nein" bitte im Beiblatt "Aufbereitung" unter Ziffer A 5.2 erlautern, welche der
zukiinftigen Anforderungen ggf. jetzt noch nicht zuverlassig erfillt werden kdnnen,
bzw. fiir welche Anforderungen noch keine Kenntnisse vorliegen.

Bitte im Beiblatt auch darstellen, ob und wenn ja welche MaRnahmen getroffen
wurden bzw. geplant werden, um den Auswirkungen zu begegnen.

Anlagenbedingte Gefahrdungen in der
Aufbereitung

ja

bei Ja, Erlauterung im Beiblatt "Aufbereitung" unter Ziffer A 5.3 (Anlagenbedingte
Gefahrdungen ergeben sich aus dem Aufbereitungsverfahren (z.B. Chloratbildung bei
Desinfektion, Bromatbildung bei Oxidation, hygienische Probleme bei Filtertausch,
unerkannter Filterdurchbruch, Membranversagen, Algenwachstum, ...). Bitte im
Beiblatt auch darstellen, ob und wenn ja welche MaRnahmen getroffen wurden bzw.
geplant werden, um den Auswirkungen zu begegnen.

Risikobewertung Klimawandels

6.1

sind kritische Entwicklungen der
Rohwasserqualitat (Eingang Aufbereitungsanlage)
bedingt durch den Klimawandel bereits bekannt
oder in den nachsten Jahren zu erwarten?

Nein

bei Ja, Erlauterung im Beiblatt "Aufbereitung” unter Ziffer A 6.1(kritische
Entwicklungen liegen vor, wenn bedingt durch den Klimawandel zukiinftig zu
besorgen ist, dass die Rohwasserqualitat mit den bestehenden Aufbereitungsanlagen
nicht mehr zuverlassig zu Trinkwasser aufbereitet werden kann). Wenn moglich bitte
halbquantitative Einschatzung des Ausmalles (geringes, mittleres oder hohes Risiko)
vornehmen. Bitte im Beiblatt auch darstellen, ob und wenn ja welche Malinahmen
getroffen wurden bzw. geplant werden, um den Auswirkungen zu begegnen. Bei noch
bestehendem Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen und
einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung mdglich erscheint.

6.2

Sind durch den Klimawandel bedingte
Gefahrdungen der Aufbereitung bereits bekannt
oder in den nachsten Jahren zu erwarten?

Nein

bei Ja, Erlauterung im Beiblatt unter Ziffer A 6.2 (durch den Klimawandel bedingte
Gefahrdungen der Aufbereitung kdnnen sich beispielsweise durch héhere
Temperaturen, Starkregenereignisse ergeben, quantitative Aspekte sind hier nicht
gefragt, diese werden unter "Gewinnung" betrachtet). Wenn madglich bitte
halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes, mittleres oder hohes Risiko)
vornehmen. Bitte im Beiblatt auch darstellen, ob und wenn ja welche Mafinahmen
getroffen wurden bzw. geplant werden, um den Auswirkungen zu begegnen.Bei noch
bestehendem Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen und
einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung mdglich erscheint.
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Beiblatt zur Tabelle Aufbereitung (Anlage 5b)

Gemeinde: Stadt Geilenkirchen

Name der Aufbereitung: Wasserwerk Niederbusch

Betreiber der Aufbereitung: Verbandswasserwerk Gangelt GmbH

A 3.1 Erlauterungen zum
Aufbereitungsschema

Bitte Aufbereitung kurz erlautern:
So vorhanden, bitte Tabelle oder
Aufbereitungsschema in geeignetem,
digitalen Format separat anfiigen

A 3.3 redundante Aufbereitungskapazitaten:

Kdnnen einzelne Aufbereitungsschritte
substituiert werden oder bestehen
zusatzliche Kapazitaten, Bitte kurze
Beschreibung einfligen

A 4.4 Ausfélle einzelner Netzpumpen durch
redundante Ausflihrung abgesichert? Bitte
kurze Erlauterung einfligen

Das Wasserwerk Niederbusch verfiigt Gber
elf Reinwasserpumpen.

A 5.1 Kritische Trends der
Rohwasserqualitat: Bitte um Beschreibung,
welche Stoffe im Rohwasser steigende
Trends aufweisen und wie diese zustande
kommen

Das Rohwasser der westlichen Brunnen ist
mit PFAS-Chemikalien belastet. Zur
Beherrschung der Situation wird eine
Aktivkohlefilteranlage betrieben. Mit Hilfe
dieser Anlage werden sowohl der aktuelle
Vorsorge-Malinahmenwert als auch die
zuklnftigen Grenzwerte It.
Trinkwasserverordnung weit unterschritten.
Ende 2022 wurde in einem den
Gewinnungsanlagen vorgelagerten
Grundwassermesspegel eine stark erhdhte
PFAS-Konzentration festgestellt. Da damit
zu rechnen ist, dass diese Werte die
Aufbereitung erreichen werden und da eine
Aufbereitung dieser PFAS-Konzentrationen
durch die Aktivkohleanlage sowohl
wirtschaftlich als auch technisch schwierig
wird, hat das Verbandswasserwerk Gangelt
alternative Gewinnungsstandorte gesucht
und gefunden. Zwischen Geilenkirchen-
Bauchem und Geilenkirchen-Nierstraf}
sollen an zwei Standorten bis zu vier neue
Brunnen abgeteuft werden. Aufgrund der
sudodstlichen Lage wird davon
ausgegangen, dass diese Brunnen keine
PFAS-Belastung aufweisen. Durch
Erkundungsbohrungen, die voraussichtlich
in 2024 stattfinden werden, wird diese
Annahme verifiziert werden.

A 5.2 Kénnen die Anforderungen der
Neufassung der Trinkwasserverordnung
(2023) bereits jetzt zuverlassig erfullt
werden? Welche zukiinftigen




Beiblatt zur Tabelle Aufbereitung (Anlage 5b)

Anforderungen sind bisher nicht erfillt und
welche Mallnahmen werden getroffen?

A 5.3 Anlagenbedingte Gefahrdungen der in
Aufbereitung: Bitte um Beschreibung und
Begrindung: kommt es vermehrt zu
anlagenbedingten Problemen in der
Aufbereitung(z.B. Chloratbildung bei
Desinfektion, Bromatbildung bei Oxidation,
hygienische Probleme bei Filtertausch,
unerkannter Filterdurchbruch,
Membranversagen, Algenwachstum, ...)

Die Aktivkohle (Steinkohle) fiir die PFAS-
Entfernung stammt aus China. Hier besteht
die Gefahr eines Lieferengpasses. Zur
ErschlieBung einer Alternative wird ein
Saulenversuch mit Aktivkohle aus
Kokosnussschalen durchgefuhrt.
Kokosnussschalen sind aus mehreren
Erdteilen zu beziehen. Weiterhin beteiligt
sich das Verbandswasserwerk Gangelt an
einem Versuch zur PFAS-Entfernung
mittels Nanofiltration. Auch hiermit soll eine
Alternative geschaffen werden.

A 6.1 Sind kritische Entwicklungen der
Rohwasserqualitat bedingt durch den
Klimawandel bereits bekannt oder zu
erwarten. Bitte erlautern, welche dies sind
und welche MalRnahmen dagegen getroffen
werden/wurden.

A 6.2 Sind durch den Klimawandel bedingte
Gefahrdungen der Aufbereitung bereits
bekannt oder in den nachsten Jahren zu
erwarten?

Bitte erldutern, welche dies sind und welche
Malnahmen dagegen getroffen
werden/wurden.

Bei Bedarf kdnnen dem Beiblatt weitere Anlagen (Tabellen, Karten, Ubersichtsschemata,
etc. in geeignetem, digitalen Format) angefligt werden (siehe auch Hinweise in der

Exceltabelle ,Aufbereitung®).
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Die hier abgefragten Daten werden tiberwiegend dem Betreiber der Gewinnungsanlagen vorliegen. Daher kann die Gemeinde die erforderlichen Daten mit
Hilfe dieser Tabelle bei dem Betreiber anfragen. Sind die Daten fir einen Gewinnungsstandort fir mehrere Gemeinden relevant, ist das einmalige
Ausflllen der Tabelle durch den Betreiber ausreichend, sofern dieser die Tabelle jeder betroffenen Gemeinde zur Verfiigung stellt.

Ortlich zusammenhangende und wasserrechtlich gemeinsam geregelte Fassungsanlagen / Brunnen / Entnahmeanlagen bitte - soweit maglich - zu einer
Gewinnung zusammenfassen (Gewinnung im Sinne von Gewinnungsgebiet).

BITTE NUR DIE GRUNEN FELDER AUSFULLEN!

Zu einzelnen Fragen kénnen ergdnzende Angaben im Beiblatt "Gewinnung" erforderlich sein.

Bezeichnung (Anlage 6a)

Eingabe

Erlauterung

Allgemeines

1.1

Name der Gewinnung

WGA Niederbusch

Bitte den Namen/Bezeichnung des Gewinnungsstandortes
angeben (bitte nur die Standortbezeichnung, nicht alle
Fassungsanlagen einzeln angeben)

1.2

Name des Betreibers

Verbandswasserwerk

Gangelt GmbH

Hier bitte den Namen des Betreibers flir den Gewinnungsstandort
angeben

1.3

Jahr der Inbetriebnahme

1956

Erste Inbetriebnahme der Anlage am Standort zum Zweck der
offentlichen Trinkwasserversorgung, unabhangig, ob diese noch
aktiv ist.

1.4

Gewinnung liegt in der/den Gemeinden)

Gangelt &
Geilenkirchen

Benennung der Gemeinden in deren Grenzen die
Gewinnungsanlagen liegen

Wasserabgabe

Bitte Aufbereitungen oder Versorgungsgebiete benennen, an die
das am Gewinnungsstandort geférderte Wasser abgegeben wird.
Wird das Rohwasser am Gewinnungsstandort auch direkt
aufbereitet, bitte trotzdem den Namen der Aufbereitung (Name
kann gleichlautend sein) angeben, um eine klare Zuordnung des
Tabellenblattes "Gewinnung" zum Tabellenblatt "Aufbereitung" zu
gewahrleisten.

2.1

Wasserabgabe an Aufbereitung

Wird das am Gewinnungsstandort geférderte Rohwasser zu
Trinkwasser aufbereitet, bitte Namen und Betreiber der
Aufbereitung angeben.

2.1.1

mit Rohwasser belieferte Aufbereitung 1

Wasserwerk
Niederbusch

Bitte Name der Aufbereitungsanlage angeben, an die das am
Gewinnungsstandort geférderte Rohwasser geliefert wird. Bitte
fur jede belieferte Aufbereitungsanlage eine eigene Zeile nutzen.
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2.1.2

mit Rohwasser belieferte Aufbereitung 2

Bitte Name der Aufbereitungsanlage angeben, an die das am
Gewinnungsstandort geférderte Rohwasser geliefert wird. Bitte
fur jede belieferte Aufbereitungsanlage eine eigene Zeile nutzen.
Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 3
Aufbereitungen zu benennen, die tbrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.
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mit Rohwasser belieferte Aufbereitung 3

Bitte Name der Aufbereitungsanlage angeben, an die das am
Gewinnungsstandort geférderte Rohwasser geliefert wird. Bitte
fur jede belieferte Aufbereitungsanlage eine eigene Zeile nutzen.
Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen. Sind weniger als 3
Aufbereitungen zu benennen, die tbrigen vorgegebenen Zeilen
bitte freilassen.

2.2

Betreiber der Aufbereitung, an die Wasser
abgegeben wird

2.2.1

Betreiber der belieferten Aufbereitung 1

Verbandswasserwerk
Gangelt GmbH

Bitte den Namen des Betreibers der belieferten
Aufbereitungsanlage 1 angeben. Bei Bedarf weitere Zeilen
einfliigen. Sind Betreiber flir weniger als 3 Aufbereitungen zu
benennen, die Uibrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.

222

Betreiber der belieferten Aufbereitung 2

Bitte den Namen des Betreibers der belieferten
Aufbereitungsanlage 2 angeben. Bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind Betreiber flir weniger als 3 Aufbereitungen zu
benennen, die librigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.

2.2.3

Betreiber der belieferten Aufbereitung 3

Bitte den Namen des Betreibers der belieferten
Aufbereitungsanlage 3 angeben. Bei Bedarf weitere Zeilen
einfliigen. Sind Betreiber flir weniger als 3 Aufbereitungen zu
benennen, die Uibrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.

Wasserabgabe an Versorgungsgebiet (ohne
Aufbereitung)

Wird das am Gewinnungsstandort geférderte Wasser direkt in ein
Versorgungsgebiet eingespeist (ohne Aufbereitung) bitte Name
und Betreiber des Versorgungsgebietes angeben. (Bei
Aufbereitung werden die belieferten Versorgungsgebiete erst im
Tabellenblatt "Aufbereitung" benannt.

3.1

direkt beliefertes Versorgungsgebiet 1

Bitte Name des direkt belieferten Versorgungsgebietes (ohne
Aufbereitung) angeben. Bei Bedarf weitere Zeilen einfligen.
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Betreiber des direkt belieferten

Bitte den Namen des Betreibers des direkt belieferten
Versorgungsgebietes 1 angeben. Bei Bedarf weitere Zeilen

3.2 Versorgungsgebietes 1 -- einflgen.
4 Rohwasserherkunft am Standort
Bitte die Gesamtanzahl der Entnahmestellen (lber alle
Wasserarten) am Gewinnungsstandort angeben. Brunnen, die
nur gemeinsam betrieben werden kénnen (z.B. Heberanlagen)
4.1 Anzahl der Entnahmestellen 7 |bitte als eine Entnahmestelle werten)
4.2 Quellwasserfassungen
durchschnittler Anteil Quellwasser (natirlicher
durchschnittlicher Anteil Quellwasser an Grundwasseraustritt) an Gesamtfordermenge am
4.2.1 Gesamtentnahmemenge am Standort 0%|Gewinnungsstandort
4.2.2 Anzahl Quellfassungsanlagen am Standort 0|Wie viele Quellfassungen werden am Standort betrieben
reine Grundwasserentnahmen (ohne
4.3 Oberflachengewassereinfluss) ohne angereichertes GW und Uferfiltrat
durchschnittlicher Anteil Grundwasser aus reinen
Grundwasserbrunnen ohne Oberflachenwasserbeeinflussung
durchschnittlicher Anteil Grundwasser an (Uferfiltrat und kinstlich angereichertes Grundwasser) und ohne
4.3.1 Gesamtentnahmemenge am Standort 100%|Quellwasser an Gesamtférdermenge am Gewinnungsstandort
Wie viele Entnahmeanlagen zur reinen GW-Entnahme (ohne
Oberflachenwasserbeeinflussung) werden am Standort
betrieben? Entnahmeanlagen, die nur gemeinsam betrieben
werden konnen (z.B. Heberanlagen) bitte als eine Entnahmestelle
4.3.2 Anzahl Entnahmeanlagen (Grundwasser) 7|werten.
Bitte hier die Arten der Entnahmeanlagen angeben (z.B.
Vertikalfilterbrunnen, Horizontalfilterbrunnen, Brunnengalerie,
4.3.3 Art der Enthahmeanlagen Vertikalfilterbrunnen |Hebergalerie, Schachtbrunnen, Kesselbrunnen)
Grundwasserstockwerke der Benennung der genutzten Grundwasserstockwerke bei vertikaler
4.3.4 Grundwasserenthahmen 1. Stockwerk Unterteilung
Geologisch-stratigrafische Bezeichnung der Benennung des/der Grundwasserleiter/s in dem/denen die
4.3.5 genutzten Grundwasserleiter Hor. 8 Filterstrecke des Brunnens/der Brunnengruppe verfiltert ist/sind.
Bitte die oberste Oberkante der verwendeten Filterstrecken in [m
4.3.6 oberste Entnahmetiefe (Grundwasser) 31,4|NHN] angeben

Anlage_6a_Tabelle_Gewinnung




Bitte die unterste Unterkante der verwendeten Filterstrecken in [m

4.3.7 unterste Entnahmetiefe (Grundwasser) -7,0|NHN] angeben
durch Oberflachengewasser beeinflusstes
4.4 Grundwasser z.B. Uferfiltrat und kiinstlich angereichertes Grundwasser
durchschnittlicher Uferfiltratanteil des geférderten Rohwassers,
Uferfiltrat: durchschnittlicher Anteil an bezogen auf die Gesamtférdermenge am Gewinnungsstandort
4.4.1 Gesamtentnahmemenge am Standort in % 0% | (nicht auf einzelne Fassungsanlage bezogen)
durchschnittlicher Anteil des kinstlich angereicherten
kiinstliche Grundwasseranreicherung: Grundwassers am geforderten Rohwasser, bezogen auf die
durchschnittlicher Anteil an Gesamtférdermenge am Gewinnungsstandort (nicht auf einzelne
4.4.2 Gesamtentnahmemenge am Standort in % 0%|Fassungsanlage bezogen)
Wie viele Enthahmeanlagen zur Entnahme von durch
Oberflachengewasser beeinflusstem Grundwasser (Uferfiltrat und
angereichertes Grundwasser) werden am Standort betrieben?
Entnahmeanlagen, die nur gemeinsam betrieben werden kénnen
4.4.3 Anzahl Entnahmeanlagen 0|(z.B. Heberanlagen) bitte als eine Entnahmestelle werten.
Bitte hier die Arten der Entnahmeanlagen angeben (z.B.
Vertikalfilterbrunnen, Horizontalfilterbrunnen, Brunnengalerie,
4.4.4 Art der Enthahmeanlagen -- Hebergalerie, Schachtbrunnen, Kesselbrunnen)
4.5 Oberflachengewasserentnahme
4.51 Talsperre/Stausee
Wie viele Entnahmestellen zur Rohwasserentnahme aus der
4.5.2 Anzahl der Entnahmestellen O[Talsperre/dem Stausee werden am Standort betrieben
4.5.3 Art der Enthahmeanlagen Bitte auswahlen Bitte Art der Enthahmeanlage auswahlen
454 Steuerung der Entnahmetiefe Bitte auswahlen Bitte auswahlen, ob Entnahmetiefe variabel ist
Hier bitte nur Enthahmen zur direkten Rohwassergewinnung aus
einem Oberflachengewasser (z.B. Bezeichnung FlieRgewasser
bei direkter Entnahme aus der flieRenden Welle) angeben.
Entnahmen zur nachfolgenden Grundwasseranreicherung sind
4.6 Entnahme aus sonstigem Oberflachengewasser |- bereits oben abgefragt
Wie viele Entnahmestellen zur Rohwasserenthnahme aus dem
4.6.1 Anzahl der Entnahmestellen 0|Gewasser werden am Standort betrieben
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Art der Entnahmeanlage bitte kurz benennen (z.B.

4.6.2 Art der Entnahmeanlagen -- Einlaufbauwerk)
5. Entnahmemengen
Summe der in 2021 enthommenen Rohwassermenge am
5.1 Rohwasserentnahmemenge 2021 [m?a] 4.051.338|Gewinnungsstandort [m3/a]
durchschnittliche Rohwasserentnahmemenge Mittelwert der enthommenen Rohwassermenge am
5.2 2016-2021 (Jahresmittelwert) [m3/a] 3.954.936|Gewinnungsstandort [m?¥/a] fur die Jahre 2016-2021
Menge der durch maximale Auslastung der verfligbaren
Gewinnungsanlagen theoretisch und unabhangig von der
5.3 technische Gewinnungskapazitat [m?®/a] 6.570.000|genehmigten Entnahmemenge bei Volllast forderbar ware.
6. Wasserrechte
Bitte Anzahl der fiir den Gewinnungsstandort relevanten
Wasserrechte benennen und fir jedes relevante Wasserrecht
bitte die nachfolgenden Zeilen ausfillen. Bitte fir jedes
Anzahl der fur die Entnahmen am Wasserrecht eigene Zeilen nutzen. Bei Bedarf weitere Zeilen
Gewinnungsstandort erforderlichen einfliigen. Sind weniger als 3 Wasserrechte anzugeben, die
6.1 wasserrechtlichen Genehmigungen 1|Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte freilassen.
Aktenzeichen (der zustéandigen Behdrde) fur Bitte das Aktenzeichen der zustandigen Behorde flr das erteilte
6.1.1 Wasserrecht 1 54.1-1.1-(5.2)-1 Wasserrecht 1 angeben
Bewilligung, gehobene Erlaubnis, Erlaubnis, altes Recht oder
6.1.1.1 |Art des Wasserechts (WR) 1 Bewilligung Wasserrecht beantragt bzw. im Verfahren
Angabe der fliir das Wasserrecht 1 zustandigen Behoérde (bei
unteren Wasserbehoérden bitte den Kreis oder die kreisfreie Stadt
6.1.1.2 [zustadndige Wasserbehérde WR 1 BR KalIn auswahlen)
Name des Wasserrechtsinhabers (i.d.R. identisch mit Betreiber
der Gewinnungsanlage. Bei mehreren raumlich
zusammengefassten Wasserrechten am Gewinnungsstandort mit
Verbandswasserwerk [unterschiedlichen Inhabern bitte im Beiblatt unter Ziffer G 6.1.1.3
6.1.1.3 |Inhaber WR 1 Gangelt GmbH beschreiben
Bitte Datum angeben, bis wann das erteilte Wasserrecht gultig
6.1.1.4 [Wasserrecht 1 erteilt bis 31.08.2034ist.
6.1.1.5 [H6he des Wasserrechts 1 (Jahreswert) 4.500.000(Bitte zugelassene Entnahmemenge WR 1 [m?/a] angeben
6.1.1.6 [H6he des Wasserrechts 1 (Monatswert) Zahl[-] Bitte zugelassene Entnahmemenge WR 1 [m3/Monat] angeben
6.1.1.7 [H6he des Wasserrechts 1 (Tageswert) 19.800|Bitte zugelassene Entnahmemenge WR 1[m?/d] angeben
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Durchschnittliches, jahrliches Wasserdargebot

Bitte das durchschnittliche Wasserdargebot pro Jahr [m®/a]
angeben, das fur den Antrag auf wasserrechtliche Genehmigung

6.1.1.8 [gemal’ wasserrechtlicher Genehmigung (WR 1) 4.673.635|flr die Rohwassserentnahme ermittelt wurde.
Bitte das Jahr angeben, in dem die Dargebotsberechnung fiir das
6.1.1.9 [Jahr der Dargebotsberechnung fir das WR 1 2010(WR 1 vorgenommen wurde
Aktenzeichen (der zustandigen Behorde) fur Bitte das Aktenzeichen der zustandigen Behdrde fur das erteilte
6.1.2 Wasserrecht 2 -- Wasserrecht angeben
Bewilligung, gehobene Erlaubnis, Erlaubnis, altes Recht oder
6.1.2.1 |Art des Wasserechts (WR) 2 Bitte auswahlen Wasserrecht beantragt bzw. im Verfahren
Angabe der fir das Wasserrecht zustandigen Behorde (bei
unteren Wasserbehoérden bitte den Kreis oder die kreisfreie Stadt
6.1.2.2 |zustandige Wasserbehorde WR 2 Bitte auswahlen auswahlen)
Name des Wasserrechtsinhabers (i.d.R. identisch mit Betreiber
der Gewinnungsanlage. Bei mehreren raumlich
zusammengefassten Wasserrechten am Gewinnungsstandort mit
unterschiedlichen Inhabern bitte im Beiblatt unter Ziffer G 6.1.2.3
6.1.2.3 [Inhaber WR 2 -- beschreiben
Bitte Datum angeben, bis wann das erteilte Wasserrecht gultig
6.1.2.4 [Wasserrecht 2 erteilt bis -- ist.
6.1.2.5 [Hbhe des Wasserrechts 2 (Jahreswert) -- Bitte zugelassene Entnahmemenge WR 2 [m3/a] angeben
6.1.2.6 [H6he des Wasserrechts 2 (Monatswert) -- Bitte zugelassene Entnahmemenge WR 2 [m3/Monat] angeben
6.1.2.7 |Hohe des Wasserrechts 2 (Tageswert) -- Bitte zugelassene Enthahmemenge WR 2 [m?/d] angeben
Bitte das durchschnittliche Wasserdargebot pro Jahr [m?¥a]
Durchschnittliches, jahrliches Wasserdargebot angeben, das fur den Antrag auf wasserrechtliche Genehmigung
6.1.2.8 [gemal wasserrechtlicher Genehmigung (WR 2) |- fur die Rohwassserentnahme ermittelt wurde.
Bitte das Jahr angeben, in dem die -Dargebotsberechnung fur das
6.1.2.9 [Jahr der Dargebotsberechnung fiir das WR 2 -- WR 2 vorgenommen wurde
Aktenzeichen (der zustandigen Behoérde) fur Bitte das Aktenzeichen der zustandigen Behorde fir das erteilte
6.1.3 Wasserrecht 3 -- Wasserrecht angeben
Bewilligung, gehobene Erlaubnis, Erlaubnis, altes Recht oder
6.1.3.1 |[Art des Wasserechts (WR) 3 Bitte auswahlen Wasserrecht beantragt bzw. im Verfahren
Angabe der fir das Wasserrecht zustandigen Behdorde (bei
unteren Wasserbehoérden bitte den Kreis oder die kreisfreie Stadt
6.1.3.2 [zustadndige Wasserbehérde WR 3 Bitte auswahlen auswahlen)
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Name des Wasserrechtsinhabers (i.d.R. identisch mit Betreiber
der Gewinnungsanlage. Bei mehreren raumlich
zusammengefassten Wasserrechten am Gewinnungsstandort mit
unterschiedlichen Inhabern bitte im Beiblatt unter Ziffer G 6.1.3.3

6.1.3.3 [Inhaber WR 3 -- beschreiben
Bitte Datum angeben, bis wann das erteilte Wasserrecht guiltig
6.1.3.4 [Wasserrecht 3 erteilt bis -- ist.
6.1.3.5 |H6he des Wasserrechts 3 (Jahreswert) -- Bitte zugelassene Enthahmemenge WR 3 [m?/a] angeben
6.1.3.6 [Hb6he des Wasserrechts 3 (Monatswert) -- Bitte zugelassene Entnahmemenge WR 3 [m3/Monat] angeben
6.1.3.7 [Hb6he des Wasserrechts 3 (Tageswert) -- Bitte zugelassene Entnahmemenge WR 3[m3/d] angeben
Bitte das durchschnittliche Wasserdargebot pro Jahr [m¥/a]
Durchschnittliches, jahrliches Wasserdargebot angeben, das fur den Antrag auf wasserrechtliche Genehmigung
6.1.3.8 [gemaR wasserrechtlicher Genehmigung (WR 3) |- fur die Rohwassserentnahme ermittelt wurde.
Bitte das Jahr angeben, in dem die Dargebotsberechnung fur das
6.1.3.9 [Jahr der Dargebotsberechnung fir das WR 3 -- WR 3 vorgenommen wurde
Bitte qualitative Selbsteinschatzung zur Auskdmmlichkeit der
erteilten Wasserrechte und vorhandenen Férderkapazitaten am
6.2 Selbsteinschatzung Auskémmlichkeit Gewinnungsstandort vornehmen.
Sind auf Grundlage der wasserrechtlichen Genehmigungen am
Standort (bitte fur alle Genehmigungen in Summe bewerten)
sowie ggf. vorliegender neuerer Berechnungen und ggf.
bekannter Entnahme Dritter die genehmigten Mengen weiterhin
Ja nutzbares auskommlich oder ist nach Einschatzung des Betreibers zukiinftig
Selbsteinschatzung der Auskémmlichkeit aller Dargebot langfristig  |mit einer Uberschreitung der Entnahmerechte bzw. der
6.2.1 Wasserrechte am Gewinnungsstandort hinreichend technischen Forderkapazitaten zu rechnen?
Sind bereits Erhéhungen der Wasserrechte und/oder der
technischen Foérderkapazitat am Gewinnungsstandort geplant?
Bitte bei bereits erfolgter Planung eine kurze Beschreibung der
6.2.2 Erhéhung Férdermengen geplant? Nein Planung im Beiblatt "Gewinnung" unter Ziffer G 6.2.2 erganzen.
7 Wasserschutzgebiet
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Bitte Bezeichung Wasserschutzgebiet flir den

7.1 zugehdriges Wasserschutzgebiet - Bezeichnung  [Gangelt-Stahe Gewinnungsstandort angeben, sofern festgesetzt.
7.2 Status Wasserschutzgebiet geplant bei geplant, bitte Planungsstand erlautern
Wasserschutzgebiet erstreckt sich auf die Gangelt & Nennung aller Gemeinde(n) Uber die sich das
7.3 Gemeinde(n)) Geilenkirchen Wasserschutzgebiet ganz oder teilweise erstreckt.
Welche Landnutzung ist pragend fiir das Gewinnungsgebiet und
stellt den gréRten Anteil der Einzugsgebietsflache dar. Bei
Primare Landnutzung im Einzugsgebiet der Landwirtschaftliche |Mehrfachnennung oder Auswahl "sonstige Flachen" bitte im
7.4 Gewinnung Flachen Beiblatt "Gewinnung" unter Ziffer G 7.4 beschreiben.
Gewasserschutzkooperation
(Landwirtschaft/WWasserwirtschaft) im
7.5 Wasserschutzgebiet vorhanden Ja Bitte angeben, ob eine Wasserschutzkooperation besteht
Im Folgenden sollen mdgliche Gefahrdungen im Einzugsgebiet
der Gewinnungsanlagen in einem der aufgefiihrten Sektoren
angegeben werden. Bei Vorliegen einer oder mehrerer
Risikobewertung im Einzugsgebiet (ohne Gefahrdung(en) bitte im Beiblatt "Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 —
8 Klimawandel) G 8.14 eine Risikobewertung vornehmen und kurz begrinden.
Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn mdglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
8.1 Abfall Ja, geringes Risiko mdglich erscheint.
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8.2

Abwasser

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.3

Eingriffe in den Untergrund

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maoglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.4

Forstwirtschaft

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn moglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.5

Industrie & Gewerbe

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maoglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.
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8.6

Landwirtschaft

Ja, geringes Risiko

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.7

Siedlung & Verkehr

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maoglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.8

Sport, Freizeit & Sonstiges

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn moglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.9

Umgang mit wassergefahrdenden Stoffe

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maoglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.
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8.10

Wasserabhangige
Okosysteme/Schutzgebiete/potentiell
trockenfallende Gewasser (z.B.
Entnahmebeschrankungen)

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.11

Wasserableitung/Simpfungen

Ja, geringes Risiko

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maoglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.12

Hochwasser

Nein, kein Risiko
absehbar

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn moglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.13

Altlasten

Ja, geringes Risiko

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maoglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.
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8.14

PFAS (Per- und Polyfluorierte Alkylsubstanzen)

Ja, hohes Risiko

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

8.15

sonstige

Bitte auswahlen

Bei Ja, bitte Risikobewertung und kurze Begrindung in Beiblatt
"Gewinnung" unter Ziffer G 8.1 — G 8.15 erganzen. Wenn maoglich
bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes,
mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.

Risikobewertung im Einzugsgebiet durch den
Klimawandel

Mit Auswirkungen des Klimawandels wird in erster Linie, aber
nicht ausschlieflich, die Auswirkungen auf die permanent
verfugbaren Dargebotsmenge auch in Zeiten langanhaltender
Trockenheit abgezielt.

9.1

quantitative Auswirkungen

Nein, kein Risiko
absehbar

Bitte Auswahlen, ob durch den Klimawandel quantitative
Auswirkungen (Férdermenge) auf den Gewinnungsstandort
bestehen. Bitte unter Ziffer G 9.1 im Beiblatt "Gewinnung"
Auswahl erlautern. Bitte im Beiblatt auch darstellen, ob und wenn
ja welche MalRnahmen getroffen wurden bzw. geplant werden,
um den Auswirkungen zu begegnen. Wenn moglich bitte
halbquantitative Einschatzung des Ausmales (geringes, mittleres
oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch bestehendem
Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen Fragestellungen
und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis wann eine Klarung
maoglich erscheint.
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9.2

qualitative Auswirkungen

Nein, kein Risiko
absehbar

Bitte Auswahlen, ob durch den Klimawandel qualitative
Auswirkungen (Beschaffenheit Rohwasser) auf den
Gewinnungsstandort bestehen. Bitte unter Ziffer G 9.2 im Beiblatt
"Gewinnung" Auswahl erlautern. Bitte im Beiblatt auch darstellen,
ob und wenn ja welche MaRnahmen getroffen wurden bzw.
geplant werden, um den Auswirkungen zu begegnen.Wenn
mdglich bitte halbquantitative Einschatzung des Ausmales
(geringes, mittleres oder hohes Risiko) vornehmen. Bei noch
bestehendem Klarungsbedarf bitte im Beiblatt die wesentlichen
Fragestellungen und einen ungefahren Zeitplan angeben, bis
wann eine Klarung maglich erscheint.
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Beiblatt zur Tabelle Gewinnung (Anlage 6b)

Gemeinde: Stadt Geilenkirchen

Name der Gewinnung: WGA Niederbusch

Betreiber der Gewinnung: Verbandswasserwerk Gangelt GmbH

G 6.1.1.3 Bei mehreren raumlich
zusammengefassten Wasserrechten am
Gewinnungsstandort mit unterschiedlichen
Inhabern bitte kurz beschreiben

G 6.1.2.3 Bei mehreren raumlich
zusammengefassten Wasserrechten am
Gewinnungsstandort mit unterschiedlichen
Inhabern bitte kurz beschreiben

G 6.1.3.3 Bei mehreren raumlich
zusammengefassten Wasserrechten am
Gewinnungsstandort mit unterschiedlichen
Inhabern bitte kurz beschreiben

G6.22

Sind bereits Erhéhungen der Wasserrechte
und/oder der technischen Férderkapazitat
am Gewinnungsstandort geplant? Bitte bei
bereits erfolgter Planung eine kurze
Beschreibung der Planung einfugen.

G 7.2 Planungsstand Wasserschutzgebiet

G 7.4 Welche Landnutzung Gberwiegt im
Gewinnungsgebiet? Bei Mehrfachnennung
oder Auswahl "sonstige Flachen" bitte
Beschreibung einfligen

G 8.1 — G 8.15 Risikobewertung im
Einzugsgebiet: Liegen eine oder mehrere
Gefahrdungen vor, die eine potentielle
Gefahrdung der Rohwassergewinnung
bedingen, bitte diese kurz beschreiben

Abfall: Im Einzugsgebiet der
Gewinnungsanlage existiert eine alte
Deponie auf niederlandischem Staatsgebiet.
Nach Feststellung von Altlasten wurde dort
eine Brunnengalerie zum Abfangen der
Schadstoffe errichtet.

Landwirtschaft: Infolge unkontrollierter
Dungemittel- und Gulleausbringung auf
intensiv genutzten Ackerflachen kann es zu
einem Anstieg des Nitratgehaltes im
Grundwasser kommen. In Zusammenarbeit
mit der Landwirtschaftskammer NRW sowie
im Rahmen von Kooperations-
vereinbarungen werden jedoch seitens des
Verbandswasserwerkes mit den betroffenen
Landwirten Mal3nahmen erarbeitet und
umgesetzt, die einerseits den Landwirten
eine pflanzenbedarfsgerechte sowie
grundwasserschonende Dungung
erleichtern soll und andererseits das Ziel
verfolgt, zukuinftig den Stoffeintrag aus den
landwirtschaftlich intensiv genutzten
Flachen innerhalb des Grundwasser-
einzugsgebietes zu senken.




Beiblatt zur Tabelle Gewinnung (Anlage 6b)

Wasserableitung/Stimpfung: Durch den
Tagebau Inden ist der Grundwasserspiegel
im Einzugsgebiet in den letzten Jahrzehnten
gesunken. Das quantitative Risiko wird in
den kommenden Jahren durch das
Zuruckfahren der Simpfung aufgrund der
Beendigung des Braunkohletagebaus
nachlassen. Durch den daraus
resultierenden Wiederanstieg des
Grundwassers konnten allerdings Altlasten,
welche sich in oberhalb des jetzigen
Grundwasserniveaus befindlichen
Erdschichten befinden, ausgewaschen
werden und dadurch eine Gefahrdung des
Grundwassers darstellen.

Altlasten: Durch einen Kerosinunfall auf
dem NATO-Flughafen Teveren befindet sich
eine Kerosinblase im Erdreich auf dem
Flugplatz. Dieser Kerosinblase wird einem
regelmafRigen Monitoring unterworfen und
verhalt sich momentan statisch. Durch den
Wiederanstieg des Grundwassers (siehe
Wasserableitung/Stimpfung) kénnte ein
Eintrag in das Grundwasser erfolgen. Die im
Einzugsgebiet des Wasserwerkes
vorhandenen Altablagerungen und
Altstandorte sind in einem Altlasterkataster
behdrdlich registriert. Bei diesen Flachen
handelt es sich Gberwiegend um aufgefiillte
Abgrabungen im mittleren und sudlichen
Bereich der Teverener Heide. Die
Abgrabungsflachen wurden Gberwiegend
mit Erdaushub und Bauschutt, teilweise
jedoch auch mit Hausmull und sonstigen
unbekannten Abfallen verfullt.
Zwischenzeitlich hat grétenteils eine
Rekultivierung und Verfullung der Gruben
stattgefunden.

Im Rahmen des Interreg Il Projektes
(WITTEVEEN + BOS ET AL. 1998) wurde
eine Gefahrdungsabschatzung der Altlasten
auf Grundlage der Erstbewertungen des
Kreises Heinsberg durchgefihrt. Insgesamt
wurden fir die Wassergewinnung
Niederbusch keine Beeintrachtigungen der
Grundwasserqualitat aufgrund von Altlasten
oder Altstandorten festgestellt.

PEAS: Das Rohwasser der westlichen
Brunnen ist mit PFAS-Chemikalien belastet.
Zur Beherrschung der Situation wird eine
Aktivkohlefilteranlage betrieben. Mit Hilfe
dieser Anlage werden sowohl der aktuelle
Vorsorge-Malinahmenwert als auch die
zukunftigen Grenzwerte |t.
Trinkwasserverordnung weit unterschritten.




Beiblatt zur Tabelle Gewinnung (Anlage 6b)

Ende 2022 wurde in einem den
Gewinnungsanlagen vorgelagerten
Grundwassermesspegel eine stark erhdhte
PFAS-Konzentration festgestellt. Da damit
zu rechnen ist, dass diese Werte die
Aufbereitung erreichen werden und da eine
Aufbereitung dieser PFAS-Konzentrationen
durch die Aktivkohleanlage sowohl
wirtschaftlich als auch technisch schwierig
wird, hat das Verbandswasserwerk Gangelt
alternative Gewinnungsstandorte gesucht
und gefunden. Zwischen Geilenkirchen-
Bauchem und Geilenkirchen-Nierstral}
sollen an zwei Standorten bis zu vier neue
Brunnen abgeteuft werden. Aufgrund der
stidostlichen Lage wird davon
ausgegangen, dass diese Brunnen keine
PFAS-Belastung aufweisen. Durch
Erkundungsbohrungen, die voraussichtlich
in 2024 stattfinden werden, wird diese
Annahme verifiziert werden.

G 9.1 Auswirkungen des Klimawandels auf
die Gewinnung: Quantitative
Auswirkungen, Bitte kurz beschreiben

G 9.2 Auswirkungen des Klimawandels auf
die Gewinnung: Qualitative Auswirkungen,
Bitte kurz beschreiben

Weitere, besondere Bedingungen im
Gewinnungsgebiet

Bei Bedarf kdnnen dem Beiblatt weitere Anlagen (Tabellen, Karten, Ubersichtsschemata,
etc. in geeignetem, digitalen Format) angefugt werden (siehe auch Hinweise in der

Exceltabelle ,Gewinnung®).




Pos B

Information

Eingabefeld

Erlauterung

Name des Betreibers:

Verbandswasserwerk Gangelt

1 GmbH
Organisationsform des Unternehmens iaiilEns EessleeiEus (e
1.1 GmbH) Rechtsform des Unternehmens
Stadt Geilenkirchen 48,08 %
. o Gemeinde Gangelt 27,48 %
Besitzverhaltnisse des Unternehmens  |Gemeinde Selfkant: 21 93 %
Stadt Huckelhoven: 1,60 % [Angabe der Besitzverhaltnisse, ggf. prozentuale
1.2 Stadt Heinsberg: 0,91 % |Anteile, Gemeinde etc.
Dienstleistungsspektrum des Benennung der Unternehmenssparten,
1.3 Unternehmens Wasserversorgung Wasserversorgung, Energieversorgung, OPNV etc.
Versorgungsgebiete,
Aufbereitungen und Nennung aller durch das Unternehmen betriebenen
Gewinnungsstandorte des Versorgungsgebiete, Aufbereitungen und
2 Unternehmens Gewinnungsstandorte
Versorgungsgebiete des Bitte die Namen der Versorgungsgebiete angeben, die
2.1 Unternehmens durch das Unternehmen betrieben werden
Name Versorgungsgebiet 1; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
2.1.1 Versorgungsgebiet 1 VWW Gangelt freilassen.
Name Versorgungsgebiet 2; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
2.1.2 Versorgungsgebiet 2 -- freilassen.
Name Versorgungsgebiet 3; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
2.1.3 Versorgungsgebiet 3 -- freilassen.
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214

Versorgungsgebiet 4

Name Versorgungsgebiet 4; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

21.5

Versorgungsgebiet 5

Name Versorgungsgebiet 5; bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Versorgungsgebiete zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

2.2

Aufbereitungsanlagen des
Unternehmens

Bitte die Namen der Aufbereitungsanlagen angeben,
die durch das Unternehmen betrieben werden

2.21

Aufbereitungsanlage 1

Wasserwerk Niederbusch

Name Aufbereitungsanlage 1; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Aufbereitungsanlagen zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

2.2.2

Aufbereitungsanlage 2

Name Aufbereitungsanlage 2; bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Aufbereitungsanlagen zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

223

Aufbereitungsanlage 3

Name Aufbereitungsanlage 3; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Aufbereitungsanlagen zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

2.2.4

Aufbereitungsanlage 4

Name Aufbereitungsanlage 4; bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Aufbereitungsanlagen zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

225

Aufbereitungsanlage 5

Name Aufbereitungsanlage 5; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Aufbereitungsanlagen zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

2.3

Gewinnungsstandorte

Bitte die Namen der Gewinnungsstandorte
(Gewinnungsgebiete) angeben, die durch das
Unternehmen betrieben werden




2.31

Gewinnung 1

WGA Niederbusch

Name Gewinnungsstandort 1; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

2.3.2

Gewinnung 2

Name Gewinnungsstandort 2; bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

2.3.3

Gewinnung 3

Name Gewinnungsstandort 3; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

2.34

Gewinnung 4

Name Gewinnungsstandort 4; bei Bedarf weitere Zeilen
einfligen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

235

Gewinnung 5

Name Gewinnungsstandort 5; bei Bedarf weitere Zeilen
einfigen. Sind weniger als 5 Gewinnungsstandorte zu
benennen, die Ubrigen vorgegebenen Zeilen bitte
freilassen.

Zertifikate des Betreibers

Bitte vorhandene Zertifikate benennen, die fir die
Betriebsfuhrung der genannten Gebiete und Anlagen
durch den Betreiber relevant sind

3.1

Technisches Sicherheitsmanagement
(TSM)

liegt nicht vor

Bitte auswahlen, wenn ein aktuelles TSM vorliegt

3.2

Benchmarking NRW

liegt vor

Bitte "liegt vor" auswahlen, wenn mindestens einmal
seit 2016 am Projekt Benchmarking Wasserversorgung
in NRW teilgenommen wurde

3.3

weitere Benchmarks

liegt nicht vor

Bitte "liegt vor" auswahlen, wenn mindestens einmal
seit 2016 an einem anderem Projekt Benchmarking
Wasserversorgung teilgenommen wurde




Bitte "liegt vor" auswahlen, wenn ein aktuelles EMAS

3.4 EMAS Umweltmanagementsystem liegt nicht vor vorliegt
Sicherheits und Qualitdtsmanagement Bitte "liegt vor" auswahlen, wenn ein aktuelles Zertifikat
3.5 (z.B. DIN EN ISO 9001) liegt nicht vor nach ISO 9001 vorliegt
Bitte "liegt vor" auswahlen, wenn ein aktuelles Zertifikat
3.6 IT-Sicherheit ISO 27001 liegt nicht vor nach ISO 27001 vorliegt
branchenspezifischen Bitte"liegt vor" auswahlen, wenn ein aktueller Nachweis
3.7 Sicherheitsstandards (B3S) liegt nicht vor nach B3S Wasser/Abwasser erbracht wurde

3.8

Weitere Zertifikate bitte benennen

Hier konnen weitere fliir den Betrieb der Gebiete und
Anlagen relevante Zertifikate und Nachweise
angegeben werden, z.B. Managementsysteme flr
Sicherheit und Gesundheit bei der Arbeit nach ISO
45001; bei Bedarf weitere Zeilen nutzen




Anlage 8

Verbandswasserwerk
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Datum Name
Bearb. | 25.01.2018|Prondzynski

Gepr. |25.01.2018|Krieger Druckzonenubersicht VWG GmbH
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TOPO 7

Tiefbauamt
15.04.2024
3039/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Beratung Uber das Ergebnis der Einwohnerversammlung vom 21.02.2024 und Verabschiedung
der Entwurfsplanung zum Ausbau der RingstralRe in Immendorf

Sachverhalt:

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat in seiner Sitzung vom 07.02.2024 die Durchfihrung einer
Einwohnerversammlung zur Erneuerung und Verbesserung von Stralle und Kanal in der Ring-
stralle Immendorf beschlossen.

Nach § 5 Abs. 3 der Hauptsatzung ist der Rat Uber das Ergebnis einer Einwohnerversammlung
in seiner nachsten Sitzung zu unterrichten.

In der Einwohnerversammlung am 21.02.2024 wurde die Planung umfassend vorgestellt und
erortert.

Durch das Tiefbauamt und das beauftragte Ingenieurbiiro Meyer wurde der erarbeitete Bau-
vorentwurf erldutert. Im Teil Haus Nr. 25 bis zur Flovericher StralSe ist ein Ausbau im Separa-
tionsprinzip vorgesehen.

Ab der Einmindung Flovericher Stralse wurden 2 Varianten vorgestellt. In Variante 1 wird das
Separationsprinzip fortgesetzt, wobei lediglich an der nordwestlichen Fahrbahnseite die Anla-
ge eines Gehweges moglich ist. Hier konnen aufgrund des vorhandenen engen Verkehrsrau-
mes nur MindestmalRe angewendet werden, die dazu flhren, dass der Gehweg eine punktuel-
le Engstelle mit einer Breite von 1,20 m aufweist.

In Variante 2 ist bis zur Dlrener StralRe eine Mischverkehrsflache mit verkehrsberuhigtem
Ausbau und entsprechender Beschilderung vorgesehen.

Die Anwohner beflrworteten den Ausbau im Bereich ab Einmindung Flovericher StralRe bis
zur Direner Stralle im Separationsprinzip (Variante 1). Der geplante Parkstand gegentber
Ringstralle Nr. 8 soll im Rahmen der Ausfiihrungsplanung noch geringfligig Richtung Floveri-
cher StralRe verschoben werden.

Die Niederschrift der Einwohnerversammlung ist als Anlage beigeflgt.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt nimmt die Niederschrift Uber das Ergebnis der Einwohnerversammlung zur
Kenntnis und beschlielSt den die Ausfihrung im Separationsprinzip flr beide Abschnitte der

StralRe (Ausfiihrungsvariante 1).
Die Verwaltung wird mit der weiteren Vorbereitung der MaRnahmenausfiihrung beauftragt.



Finanzierung:

Finanzmittel fUr die Kanalerneuerung in der PeterstralRe stehen im Finanzplan unter der Mal-
nahme 11.538.01.24 mit einer Gesamtsumme von 290.000 EUR bereit. Fiir die Neugestaltung
der Verkehrsflache stehen unter Malinahme 12.541.01.30 insgesamt 900.000 EUR zur Verfi-
gung.

Personelle Auswirkungen ergeben sich im Amt 66 wahrend der Planungs- und Ausschrei-
bungsphase mit ca. 0,15 Stellenanteilen und wahrend der Ausfihrungsphase mit 0,20 Stellen-
anteilen.

Anlagen:

2024-02-21 Anwesenheitsliste
2024-02-22 Niederschrift Einwohnerversammlung Ring_Peterstr_final

(Tiefobauamt, Herr Wirtz, 02451 629 208)



Anwesenheitsliste
Einwohnerversammlung am 21.02.2024 um 19:00 Uhr
in der Gaststédtte Werden-Pongs, Von-Mirbach-StraRe 12, 52511 Geilenkirchen

- Einwohnerversammlung zur Erneuerung der Ring- und PeterstrafBe
Vorstellung von Entwiirfen zur Ausbauplanung -

Eolten Losil
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TOP O 7
Niederschrift

Uber die Einwohnerversammlung gemdadlR § 23 GO NRW i. V. m. § 6 der stadtischen
Hauptsatzung zur Vorstellung der StralRenausbauplanung — RingstraBe und Peterstralie
(Kanalbau und Strallenbau) im Stadtteil Immendorf - am 21.02.2024 um 19.00 Uhr in der
Gaststatte Werden-Pongs, von-Mirbach-StralRe 12, 52511 Geilenkirchen

Teilnehmer:

Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld

als Ortsvorsteher:

Herr Friedhelm Thelen

als Vertreter des Ingenieurbiiros Meyer:
Frau Larissa Meyer

Herr Hans-Arnold Meyer

Herr Drazen Patrcevic

von der Verwaltung:

Herr Beigeordneter Scholz

Herr Wirtz

Herr Seel, als Schriftfihrer

als benannte Vertreter der Ratsfraktionen:
Herr Willi Minchs

Herr Christian Kravanja

Herr Alexander Dorner

Herr Jirgen Benden

Herr Friedhelm Thelen

Herr Michael Kappes

aus den Reihen der Einwohner:

ca. 30 Einwohner

Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld begriite die Anwohner und anwesenden Vertreter der
Fraktionen und stellte die 0. g. Personen sowie den Ablauf der Versammlung kurz vor.



Sie erklarte den Anwesenden, dass die Planungen vorgestellt werden, um ein Meinungsbild der
Bevolkerung zu gewinnen und wies darauf hin, dass keine Beschlussfassung am heutigen Abend
erfolge.
Herr Beigeordneter Scholz begrifSte die Anwesenden und teilte mit, dass durch die Férderung
des Landes fir die Eigentimer der betroffenen Grundstlicke keine KAG-Beitrdge erhoben
werden.

Im Anschluss daran prasentierte Herr Wirtz ein Video des Bestandes RingstraRe und wies auf
den aktuellen Zustand der Stral3e hin. Er beschrieb das Vorhandensein des alten Immendorfer
FlieBes und die Zusammenhdnge mit der Verrohrung, die damals durchgefthrt wurde und
Ubergab nach Abschluss an Herrn Patrcevic.

Herr Patrcevic begann mit der Prasentation tber die Strallen- und Kanalplanung und ging dabei
insbesondere auf die Parkplatzsituation sowie die beiden vom Ingenieurbiro entworfenen
Varianten zum unteren Teil (EinbahnstralRe) der Ringstrafie ein.

Die Verkehrsflache im oberen Teil der RingstraRe wurde im Separationsprinzip dhnlich dem
Bestand geplant. Durch eine optimale Anordnung der Stellplatze soll ohne Entfall von
Parkplatzen eine Verkehrsberuhigung erreicht werden. Im bisher unbefestigten Bereich
gegenlber der Schule soll zukiinftig ein Gehweg sowie Langsparkstdnde angelegt werden.

Im unteren Teil der Ringstralle (ab Einmindung Flovericher Stral3e bis Direner Stralle), welche
im Einrichtungsverkehr genutzt wird, wurden 2 Varianten erarbeitet. Variante 1 stellt den
Ausbau ahnlich dem Bestand im Separationsprinzip unter Wahrung erforderlicher
Gehwegbreiten dar. In der Variante 2 wird die StralRe als Mischverkehrsflache ausgebaut. Zum
Kanalbau erlautert Herr Patrcevic, dass durch die Reaktivierung des verrohrten Immendorfer
FlieRes eine Art Stauraumkanal geschaffen werden soll. Er Gbergab das Wort an Herrn Wirtz.

Herr Wirtz prasentierte das Video des Bestandes Peterstralle. Er beschrieb den desolaten
Zustand der StraBenoberflache und ging besonders auf die geringe StralRenbreite und die
Engstellen ein. Bereits heute wiirde nicht ordnungsgemal geparkt und eine Restfahrbahnbreite
von 3,50 m kénne nicht eingehalten werden.

Herr Patrcevic stellte die Planungen daraufhin vor. Der Kanal soll ganzlich inklusive der
vorhandenen Grundsticksanschlussleitungen erneuert werden. Fir den StraBenbau teilte er
mit, dass aufgrund der verfiigbaren Breiten nur eine Mischverkehrsflache geplant werden kann,
welche in Variante 1 im Zweirichtungsverkehr und in Variante 2 als Einbahnstralie,
Fahrtrichtung PaulstraRe ausgebaut werden kdnne.

Herr Beigeordneter Scholz Ubernahm das Wort nach Abschluss der Prasentationen und
eroffnete die Diskussion.



Peterstralle:

Frau Frohn erkundigte sich zum Thema Starkregenproblematik und beflirchtete, dass bei einem
Jahrhundertregen Wasser auf ihr Grundstick lauft. Herr Wirtz erklarte, dass Kanale nur fur
normale Regenereignisse zu bemessen seien und ein Schutz vor einem Jahrhundertregen nicht
gewdhrleistet werden konne. Er verwies ebenso auf die Moglichkeit der Vorsorge der
Grundstuckseigentimer vor Starkregenereignissen. Informationsbroschiren kénnten gerne
zur Verfligung gestellt werden. Grundsatzlich wirde durch den Bau einer Mittelrinne das
Wasser von den Hausern weg zur Mitte der StralRe geleitet werden.

Herr Eisenmann sagt, er komme nicht aus seiner Torausfahrt und dass die Situation heute schon
katastrophal sei. Herr Patrcevic antwortete, dass die Schleppkurven geprift wurden, man sich
die Situation aber gerne nochmal ansehen werde. Daraufhin bestatigte Herr Eisenmann, dass
in der StralSe wild und ohne Riicksicht geparkt werde.

Herr Luttgens beflirchtete, dass es durch den Ausbau zur EinbahnstralRe zu Problemen beim
Einfahren in die PaulstraRe kommen kénnte und sah in der Einbahnstralle einen Mehraufwand
fir die am Rand liegenden Hauser. Auch hier entgegnete Herr Patrcevic, dass die Schleppkurven
geprift wurden und man das zu nahe Parken an der Einmindung verhindern wolle.

Herr Bremer erkundigt sich, ob die beiden Baumallnahmen gemeinsam ausgeschrieben werden
und wie eine Zugdnglichkeit und Befahrbarkeit wahrend der BaumalRinahme gewadhrleistet sei.
Darauf antwortete Herr Scholz, dass ggf. eine losweise Vergabe in Frage kame. BezUglich der
Zuganglichkeit seien die Rettungswege immer gewadhrleistet, ebenso werde in der
Ausschreibung der MaRnahme eine Zugdnglichkeit gefordert, eine Befahrbarkeit konne
wahrend der Baumalinahme nur im Einzelfall erfolgen.

Frau Frohn erkundigte sich, ob bei der EinbahnstralRenregelung der anfangliche Teil von der
PaulstraBe aus kommend im Zweirichtungsverkehr ausgebildet werden kénne. Herr Patrcevic
erklarte, dass dies aufgrund der Breiten und der nicht vorhandenen Wendemaglichkeit nicht
moglich sei.

Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld hinterfragte, ob fir die Peterstrale die Variante 1
(Zweirichtungsverkehr) oder die Variante 2 (Einrichutungsverkehr) beflirwortet werde. Das
Meinungsbild stellte sich so dar, dass die Anwesenden zukiinftig eine Einbahnstrallenregelung
bevorzugen.

Ringstralle:
Herr Laumen erkundigte sich, warum der vorgestellte Plan sich von dem verdffentlichten Plan

unterscheide. Daraufhin erkldrte Herr Scholz, dass bei dem veroffentlichten Plan noch die

Prifung eines moglichen Parkplatzes auf dem stadt. Flurstlick RingstralRe 7 enthalten gewesen

sei. Die Prifung der Machbarkeit fand optional statt, jedoch sei zu einem moglichen Abriss der
3



stadt. Immobilie und dem Bau eines Parkplatzes eine separate Beschlussfassung in den
Ratsgremien erforderlich und dies wirde in der heutigen Einwohnerversammlung nicht
diskutiert werden. Herr Laumen sprach sich dennoch daflr aus, dass ihm ein Parkplatz dort
nicht gefalle und war der Meinung, dieser wiirde dann ausschlieRlich von Landcafé Besuchern
genutzt werden. Herr Scholz verwies erneut darauf, dass sich die Schaffung von weiterem
Parkraum noch in der Prifung befindet.

Herr Laumen beflirchtete des Weiteren, dass es zu einem hoheren Verkehrsaufkommen aus
Richtung Schummelshof in Fahrtrichtung seines Hauses aufgrund der Verschwenkungen des
Fahrbahnverlaufes aus Richtung Silo kame. Herr Patrcevic erklarte den Sinn dieser
Verschwenkungen und dass sie der Geschwindigkeitsbremsung dienen. Herr Wirtz teilte mit,
dass er ein hoheres Verkehrsaufkommen nicht befiirchte, da die Verschwenkungen kein
wesentliches Hindernis fur flieBenden Verkehr darstellen, die Verschwenkungen wirden den
Verkehr lediglich entschleunigen.

Herr Bolten fand die Planzkibel unter den Baumen sinnlos. Herr Wirtz entgegnete, dass man
keine Baume unter den grofRen Baumen pflanzen werde. Die Kibel seien fir auch im Schatten
wachsende Griaser, Straucher o. A. vorgesehen. In erster Linie dienten sie jedoch der
Beruhigung des Verkehrs, falls die Parkflachen nicht belegt seien. Herr Bolten fragte, ob man
nicht nur einen Deckenliberzug herstellen kénnte. Daraufhin erklart Herr Scholz, dass ein
Deckeniberzug hier nicht zielfihrend sei und man den Stralenkdrper nebst Unterbau nun
ordnungsgemal ausbauen mochte, um eine lange Lebensdauer zu gewahrleisten. Herr Bolten
fragte nach, wie er in 3 m Bereichen mit seinen Landwirtschaftlichen Fahrzeugen fahren soll.
Herr Wirtz zeigte in den Planen, dass Uberall mind. 3,50 m breite Bereiche zur Verfligung
stiinden. Herr Bolten fragte nach einer detaillierten Erkldrung zum Stauraumkanal. Herr
Patrcevic erklarte, dass man die neue Strallenentwdsserung an den Stauraumkanal anschlielRen
mochte. Die vorhandenen Schaden werden in geschlossener Bauweise behoben, lediglich 2
Stellen im Bereich der Direner StralSe sollen offen saniert werden. Der Stauraumkanal diene
der Entlastung bei kurzzeitigem Starkregen. Herr Bolten hinterfragte die Stellplatzbreite von
2,00 m bei den Langsparkern. Herr Patrcevic verwies auf die geltenden Regelwerke und dass
diese Breite aktuell zugrunde gelegt wird.

Herr Pelzer beflirchtete, dass er nicht gut aus seiner Einfahrt komme, wie es derzeit schon der
Fall sei. Herr Patrcevic antwortete, dass sich der Zustand verbessere, da der Parkplatz in der
RingstralRe von seiner Einfahrt wegriickt, sicherte aber zu, man kénne dies auch gerne vorab
nochmal prifen.

Frau Becker beflirchtete ebenfalls, dass die Ein- und Ausfahrt auf ihr Grundstlick erschwert
werde. Herr Patrcevic verwies auf die Schleppkurvenprifung und sagte, dass der verfiigbare
StraRenraum sehr gering sei, jedoch keine Verschlechterung vom heutigen Zustand zu erwarten
sei. Herr Scholz flgte hinzu, dass man auch die Situation bei Haus Nr. 3 beriicksichtigen musse,
wo der Anlieger beim Verlassen des Hauses nahezu direkt auf die Stralle trete.



Herr Leven hatte Bedenken, dass durch die wegfallenden, zwar rechtswidrigen, aber genutzten
Parkplatze der Parkdruck noch héher werde. Herr Scholz antwortete, dass man bei einer
Neuplanung nur ordnungsgemalie Parkflachen einplanen kdnne.

Vertreterinnen der Kita Immendorf duRerten, dass sie einen moglichen Parkplatz auf dem
Grundstlck Ringstr. 7 sehr beflirworten wirden und erklarten, dass sie haufig Eltern, die
rechtswidrig parken, darauf hinweisen, jedoch meist auf Uneinsichtigkeit treffen. Die Leiterin
der Kita wies darauf hin, dass keine ausgewiesenen Parkflachen flr Angestellte zur Verfligung
stehen und diese somit natdrlich auch im Stralenraum parken. Die Vertreterinnen
befirworteten einen Abschnittsweisen Ausbau in 2 Bauabschnitten.

Herr Laumen bemangelte, dass nicht ausreichend Stellplatze fir den Kindergarten und die
Schule zur Verfligung stinden und zitierte einen Gesetzestext, nachdem der Stellplatzbedarf
vor dem Bau einer solchen Einrichtung zu prifen sei. Herr Scholz antwortete, dass dem bei
Neubauvorhaben nachgekommen werde, in der Ringstralie jedoch von Bestandseinrichtungen
gesprochen werde und man die StralRenplanung auf den Bestand abstimme. Im o6ffentlichen
Raum koénne jedoch aufgrund fehlender Flache nur mit dem verfligbaren Querschnitt
gearbeitet werden. Mit dem Ausbaukonzept der StralRe kdnnen nicht alle Parkplatzprobleme,
die von den umliegenden Einrichtungen ausgeldst werden, geldst werden.

Die Parkplatzproblematik kénne nur nachgelagert in Abstimmung mit Eigentimern geeigneter
Grundstucke sowie mit dem Kreis als untere Naturschutzbehdrde weiter behandelt werden.

Auf Nachfrage eines Anliegers erklarte Herr Wirtz nochmals die signifikanten Unterschiede
zwischen einem Separationsprinzip und einer Mischverkehrsflache.

Eine Anwohnerin fragte, wie man verhindern koénne, dass Fahrzeuge entgegen der
Einbahnstralle fahren. Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld erklarte, dass dies nicht grundsatzlich
vermieden werden kdnne. Es liege nicht an der StralRenplanung, wenn Fahrzeugfihrer sich
nicht an die Vorschriften halten. Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld notiere sich jedoch, dass eine
Kontrolle durch die Polizei oder den Ordnungsdienst zu prifen sei.

AbschlieRend erkundigte sich Frau Birgermeisterin Ritzerfeld, ob die Variante 1 (Sep. Prinzip)
oder die Variante 2 (Mischverkehr) beflirwortet werde. Das Meinungsbild stellte sich so dar,

dass die Anwesenden das Separationsprinzip bevorzugen.

Daraufhin beendete Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld die Einwohnerversammlung um 21:45
Uhr.

gez.

Seel



TOP O 8

Tiefbauamt
12.04.2024
3038/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Beratung Uber das Ergebnis der Einwohnerversammlung vom 21.02.2024 und Verabschiedung
der Entwurfsplanung zum Ausbau der PeterstralRe in Immendorf

Sachverhalt:

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat in seiner Sitzung vom 07.02.2024 die Durchfihrung einer
Einwohnerversammlung zur Erneuerung und Verbesserung von StralRe und Kanal in der Pe-
terstrafRe Immendorf beschlossen.

Nach § 5 Abs. 3 der Hauptsatzung ist der Rat Uber das Ergebnis einer Einwohnerversammlung
in seiner nachsten Sitzung zu unterrichten.

In der Einwohnerversammlung am 21.02.2024 wurde die Planung umfassend vorgestellt und
erortert.

Durch das Tiefbauamt und das beauftragte Ingenieurbiro Meyer wurde der erarbeitete Bau-
vorentwurf mit zwei Ausbauvarianten erldutert. Grundsatzlich ist aufgrund der geringen Brei-
ten nur ein Ausbau als Mischverkehrsflaiche moglich. Neben der ersten Ausbauvariante, einer
Mischverkehrsflache im Zweirichtungsverkehr, wurde bei der zweiten Ausbauvariante eine
Version als Einbahnstralle vorgestellt.

Die Anwohner beflirworteten den Ausbau als Mischverkehrsflache und die Beschilderung als
EinbahnstralRe (Variante 2).

Die Niederschrift der Einwohnerversammlung ist als Anlage beigeflgt.
Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt nimmt die Niederschrift Gber das Ergebnis der Einwohnerversammlung zur
Kenntnis und beschliel§t die Ausfihrungsvariante 2 (Mischverkehsflache als EinbahnstralRen-
regelung).

Die Verwaltung wird mit der weiteren Vorbereitung der MaRnahmenausfiihrung beauftragt.

Finanzierung:

Finanzmittel fUr die Kanalerneuerung in der PeterstralRe stehen im Finanzplan unter der Mal3-
nahme 11.538.01.23 mit einer Gesamtsumme von 300.000 EUR bereit. Fiir die Neugestaltung
der Verkehrsflache stehen unter Mallnahme 12.541.01.22 insgesamt 200.000 EUR zur Verfi-
gung.

Personelle Auswirkungen ergeben sich im Amt 66 wahrend der Planungs- und Ausschrei-
bungsphase mit ca. 0,1 Stellenanteilen und wahrend der Ausfihrungsphase mit 0.15 Stellen-
anteilen.



Anlagen:
2024-02-21 Anwesenheitsliste
2024-02-22 Niederschrift Einwohnerversammlung Ring_Peterstr

(Tiefbauamt, Herr Wirtz, 02451 629 208)



Anwesenheitsliste
Einwohnerversammlung am 21.02.2024 um 19:00 Uhr
in der Gaststédtte Werden-Pongs, Von-Mirbach-StraRe 12, 52511 Geilenkirchen

- Einwohnerversammlung zur Erneuerung der Ring- und PeterstrafBe
Vorstellung von Entwiirfen zur Ausbauplanung -
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TOP O 8
Niederschrift

Uber die Einwohnerversammlung gemdadlR § 23 GO NRW i. V. m. § 6 der stadtischen
Hauptsatzung zur Vorstellung der StralRenausbauplanung — RingstraBe und Peterstralie
(Kanalbau und Strallenbau) im Stadtteil Immendorf - am 21.02.2024 um 19.00 Uhr in der
Gaststatte Werden-Pongs, von-Mirbach-StralRe 12, 52511 Geilenkirchen

Teilnehmer:

Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld

als Ortsvorsteher:

Herr Friedhelm Thelen

als Vertreter des Ingenieurbiiros Meyer:
Frau Larissa Meyer

Herr Hans-Arnold Meyer

Herr Drazen Patrcevic

von der Verwaltung:

Herr Beigeordneter Scholz

Herr Wirtz

Herr Seel, als Schriftfihrer

als benannte Vertreter der Ratsfraktionen:
Herr Willi Minchs

Herr Christian Kravanja

Herr Alexander Dorner

Herr Jirgen Benden

Herr Friedhelm Thelen

Herr Michael Kappes

aus den Reihen der Einwohner:

ca. 30 Einwohner

Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld begriite die Anwohner und anwesenden Vertreter der
Fraktionen und stellte die 0. g. Personen sowie den Ablauf der Versammlung kurz vor.



Sie erklarte den Anwesenden, dass die Planungen vorgestellt werden, um ein Meinungsbild der
Bevolkerung zu gewinnen und wies darauf hin, dass keine Beschlussfassung am heutigen Abend
erfolge.
Herr Beigeordneter Scholz begrifSte die Anwesenden und teilte mit, dass durch die Férderung
des Landes fir die Eigentimer der betroffenen Grundstlicke keine KAG-Beitrdge erhoben
werden.

Im Anschluss daran prasentierte Herr Wirtz ein Video des Bestandes RingstraRe und wies auf
den aktuellen Zustand der Stral3e hin. Er beschrieb das Vorhandensein des alten Immendorfer
FlieBes und die Zusammenhdnge mit der Verrohrung, die damals durchgefthrt wurde und
Ubergab nach Abschluss an Herrn Patrcevic.

Herr Patrcevic begann mit der Prasentation tber die Strallen- und Kanalplanung und ging dabei
insbesondere auf die Parkplatzsituation sowie die beiden vom Ingenieurbiro entworfenen
Varianten zum unteren Teil (EinbahnstralRe) der Ringstrafie ein.

Die Verkehrsflache im oberen Teil der RingstraRe wurde im Separationsprinzip dhnlich dem
Bestand geplant. Durch eine optimale Anordnung der Stellplatze soll ohne Entfall von
Parkplatzen eine Verkehrsberuhigung erreicht werden. Im bisher unbefestigten Bereich
gegenlber der Schule soll zukiinftig ein Gehweg sowie Langsparkstdnde angelegt werden.

Im unteren Teil der Ringstralle (ab Einmindung Flovericher Stral3e bis Direner Stralle), welche
im Einrichtungsverkehr genutzt wird, wurden 2 Varianten erarbeitet. Variante 1 stellt den
Ausbau ahnlich dem Bestand im Separationsprinzip unter Wahrung erforderlicher
Gehwegbreiten dar. In der Variante 2 wird die StralRe als Mischverkehrsflache ausgebaut. Zum
Kanalbau erlautert Herr Patrcevic, dass durch die Reaktivierung des verrohrten Immendorfer
FlieRes eine Art Stauraumkanal geschaffen werden soll. Er Gbergab das Wort an Herrn Wirtz.

Herr Wirtz prasentierte das Video des Bestandes Peterstralle. Er beschrieb den desolaten
Zustand der StraBenoberflache und ging besonders auf die geringe StralRenbreite und die
Engstellen ein. Bereits heute wiirde nicht ordnungsgemal geparkt und eine Restfahrbahnbreite
von 3,50 m kénne nicht eingehalten werden.

Herr Patrcevic stellte die Planungen daraufhin vor. Der Kanal soll ganzlich inklusive der
vorhandenen Grundsticksanschlussleitungen erneuert werden. Fir den StraBenbau teilte er
mit, dass aufgrund der verfiigbaren Breiten nur eine Mischverkehrsflache geplant werden kann,
welche in Variante 1 im Zweirichtungsverkehr und in Variante 2 als Einbahnstralie,
Fahrtrichtung PaulstraRe ausgebaut werden kdnne.

Herr Beigeordneter Scholz Ubernahm das Wort nach Abschluss der Prasentationen und
eroffnete die Diskussion.



Peterstralle:

Frau Frohn erkundigte sich zum Thema Starkregenproblematik und beflirchtete, dass bei einem
Jahrhundertregen Wasser auf ihr Grundstick lauft. Herr Wirtz erklarte, dass Kanale nur fur
normale Regenereignisse zu bemessen seien und ein Schutz vor einem Jahrhundertregen nicht
gewdhrleistet werden konne. Er verwies ebenso auf die Moglichkeit der Vorsorge der
Grundstuckseigentimer vor Starkregenereignissen. Informationsbroschiren kénnten gerne
zur Verfligung gestellt werden. Grundsatzlich wirde durch den Bau einer Mittelrinne das
Wasser von den Hausern weg zur Mitte der StralRe geleitet werden.

Herr Eisenmann sagt, er komme nicht aus seiner Torausfahrt und dass die Situation heute schon
katastrophal sei. Herr Patrcevic antwortete, dass die Schleppkurven geprift wurden, man sich
die Situation aber gerne nochmal ansehen werde. Daraufhin bestatigte Herr Eisenmann, dass
in der StralSe wild und ohne Riicksicht geparkt werde.

Herr Luttgens beflirchtete, dass es durch den Ausbau zur EinbahnstralRe zu Problemen beim
Einfahren in die PaulstraRe kommen kénnte und sah in der Einbahnstralle einen Mehraufwand
fir die am Rand liegenden Hauser. Auch hier entgegnete Herr Patrcevic, dass die Schleppkurven
geprift wurden und man das zu nahe Parken an der Einmindung verhindern wolle.

Herr Bremer erkundigt sich, ob die beiden Baumallnahmen gemeinsam ausgeschrieben werden
und wie eine Zugdnglichkeit und Befahrbarkeit wahrend der BaumalRinahme gewadhrleistet sei.
Darauf antwortete Herr Scholz, dass ggf. eine losweise Vergabe in Frage kame. BezUglich der
Zuganglichkeit seien die Rettungswege immer gewadhrleistet, ebenso werde in der
Ausschreibung der MaRnahme eine Zugdnglichkeit gefordert, eine Befahrbarkeit konne
wahrend der Baumalinahme nur im Einzelfall erfolgen.

Frau Frohn erkundigte sich, ob bei der EinbahnstralRenregelung der anfangliche Teil von der
PaulstraBe aus kommend im Zweirichtungsverkehr ausgebildet werden kénne. Herr Patrcevic
erklarte, dass dies aufgrund der Breiten und der nicht vorhandenen Wendemaglichkeit nicht
moglich sei.

Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld hinterfragte, ob fir die Peterstrale die Variante 1
(Zweirichtungsverkehr) oder die Variante 2 (Einrichutungsverkehr) beflirwortet werde. Das
Meinungsbild stellte sich so dar, dass die Anwesenden zukiinftig eine Einbahnstrallenregelung
bevorzugen.

Ringstralle:
Herr Laumen erkundigte sich, warum der vorgestellte Plan sich von dem verdffentlichten Plan

unterscheide. Daraufhin erkldrte Herr Scholz, dass bei dem veroffentlichten Plan noch die

Prifung eines moglichen Parkplatzes auf dem stadt. Flurstlick RingstralRe 7 enthalten gewesen

sei. Die Prifung der Machbarkeit fand optional statt, jedoch sei zu einem moglichen Abriss der
3



stadt. Immobilie und dem Bau eines Parkplatzes eine separate Beschlussfassung in den
Ratsgremien erforderlich und dies wirde in der heutigen Einwohnerversammlung nicht
diskutiert werden. Herr Laumen sprach sich dennoch daflr aus, dass ihm ein Parkplatz dort
nicht gefalle und war der Meinung, dieser wiirde dann ausschlieRlich von Landcafé Besuchern
genutzt werden. Herr Scholz verwies erneut darauf, dass sich die Schaffung von weiterem
Parkraum noch in der Prifung befindet.

Herr Laumen beflirchtete des Weiteren, dass es zu einem hoheren Verkehrsaufkommen aus
Richtung Schummelshof in Fahrtrichtung seines Hauses aufgrund der Verschwenkungen des
Fahrbahnverlaufes aus Richtung Silo kame. Herr Patrcevic erklarte den Sinn dieser
Verschwenkungen und dass sie der Geschwindigkeitsbremsung dienen. Herr Wirtz teilte mit,
dass er ein hoheres Verkehrsaufkommen nicht befiirchte, da die Verschwenkungen kein
wesentliches Hindernis fur flieBenden Verkehr darstellen, die Verschwenkungen wirden den
Verkehr lediglich entschleunigen.

Herr Bolten fand die Planzkibel unter den Baumen sinnlos. Herr Wirtz entgegnete, dass man
keine Baume unter den grofRen Baumen pflanzen werde. Die Kibel seien fir auch im Schatten
wachsende Griaser, Straucher o. A. vorgesehen. In erster Linie dienten sie jedoch der
Beruhigung des Verkehrs, falls die Parkflachen nicht belegt seien. Herr Bolten fragte, ob man
nicht nur einen Deckenliberzug herstellen kénnte. Daraufhin erklart Herr Scholz, dass ein
Deckeniberzug hier nicht zielfihrend sei und man den Stralenkdrper nebst Unterbau nun
ordnungsgemal ausbauen mochte, um eine lange Lebensdauer zu gewahrleisten. Herr Bolten
fragte nach, wie er in 3 m Bereichen mit seinen Landwirtschaftlichen Fahrzeugen fahren soll.
Herr Wirtz zeigte in den Planen, dass Uberall mind. 3,50 m breite Bereiche zur Verfligung
stiinden. Herr Bolten fragte nach einer detaillierten Erkldrung zum Stauraumkanal. Herr
Patrcevic erklarte, dass man die neue Strallenentwdsserung an den Stauraumkanal anschlielRen
mochte. Die vorhandenen Schaden werden in geschlossener Bauweise behoben, lediglich 2
Stellen im Bereich der Direner StralSe sollen offen saniert werden. Der Stauraumkanal diene
der Entlastung bei kurzzeitigem Starkregen. Herr Bolten hinterfragte die Stellplatzbreite von
2,00 m bei den Langsparkern. Herr Patrcevic verwies auf die geltenden Regelwerke und dass
diese Breite aktuell zugrunde gelegt wird.

Herr Pelzer beflirchtete, dass er nicht gut aus seiner Einfahrt komme, wie es derzeit schon der
Fall sei. Herr Patrcevic antwortete, dass sich der Zustand verbessere, da der Parkplatz in der
RingstralRe von seiner Einfahrt wegriickt, sicherte aber zu, man kénne dies auch gerne vorab
nochmal prifen.

Frau Becker beflirchtete ebenfalls, dass die Ein- und Ausfahrt auf ihr Grundstlick erschwert
werde. Herr Patrcevic verwies auf die Schleppkurvenprifung und sagte, dass der verfiigbare
StraRenraum sehr gering sei, jedoch keine Verschlechterung vom heutigen Zustand zu erwarten
sei. Herr Scholz flgte hinzu, dass man auch die Situation bei Haus Nr. 3 beriicksichtigen musse,
wo der Anlieger beim Verlassen des Hauses nahezu direkt auf die Stralle trete.



Herr Leven hatte Bedenken, dass durch die wegfallenden, zwar rechtswidrigen, aber genutzten
Parkplatze der Parkdruck noch héher werde. Herr Scholz antwortete, dass man bei einer
Neuplanung nur ordnungsgemalie Parkflachen einplanen kdnne.

Vertreterinnen der Kita Immendorf duRerten, dass sie einen moglichen Parkplatz auf dem
Grundstlck Ringstr. 7 sehr beflirworten wirden und erklarten, dass sie haufig Eltern, die
rechtswidrig parken, darauf hinweisen, jedoch meist auf Uneinsichtigkeit treffen. Die Leiterin
der Kita wies darauf hin, dass keine ausgewiesenen Parkflachen flr Angestellte zur Verfligung
stehen und diese somit natdrlich auch im Stralenraum parken. Die Vertreterinnen
befirworteten einen Abschnittsweisen Ausbau in 2 Bauabschnitten.

Herr Laumen bemangelte, dass nicht ausreichend Stellplatze fir den Kindergarten und die
Schule zur Verfligung stinden und zitierte einen Gesetzestext, nachdem der Stellplatzbedarf
vor dem Bau einer solchen Einrichtung zu prifen sei. Herr Scholz antwortete, dass dem bei
Neubauvorhaben nachgekommen werde, in der Ringstralie jedoch von Bestandseinrichtungen
gesprochen werde und man die StralRenplanung auf den Bestand abstimme. Im o6ffentlichen
Raum koénne jedoch aufgrund fehlender Flache nur mit dem verfligbaren Querschnitt
gearbeitet werden. Mit dem Ausbaukonzept der StralRe kdnnen nicht alle Parkplatzprobleme,
die von den umliegenden Einrichtungen ausgeldst werden, geldst werden.

Die Parkplatzproblematik kénne nur nachgelagert in Abstimmung mit Eigentimern geeigneter
Grundstucke sowie mit dem Kreis als untere Naturschutzbehdrde weiter behandelt werden.

Auf Nachfrage eines Anliegers erklarte Herr Wirtz nochmals die signifikanten Unterschiede
zwischen einem Separationsprinzip und einer Mischverkehrsflache.

Eine Anwohnerin fragte, wie man verhindern koénne, dass Fahrzeuge entgegen der
Einbahnstralle fahren. Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld erklarte, dass dies nicht grundsatzlich
vermieden werden kdnne. Es liege nicht an der StralRenplanung, wenn Fahrzeugfihrer sich
nicht an die Vorschriften halten. Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld notiere sich jedoch, dass eine
Kontrolle durch die Polizei oder den Ordnungsdienst zu prifen sei.

AbschlieRend erkundigte sich Frau Birgermeisterin Ritzerfeld, ob die Variante 1 (Sep. Prinzip)
oder die Variante 2 (Mischverkehr) beflirwortet werde. Das Meinungsbild stellte sich so dar,

dass die Anwesenden das Separationsprinzip bevorzugen.

Daraufhin beendete Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld die Einwohnerversammlung um 21:45
Uhr.

gez.

Seel



TOPO 9

Tiefbauamt
16.04.2024
3049/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Beratung {ber das Ergebnis der 2. Einwohnerversammlung vom 28.02.2024 und
Verabschiedung der Vorentwurfsplanung zum Ausbau Hinter den Héfen in Grotenrath

Sachverhalt:

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat in seiner Sitzung vom 07.02.2024 die Durchfihrung einer
zweiten Einwohnerversammlung zur endgiltigen Herstellung der ErschlieRungsanlagen und
teilweisen Erneuerung der Kanale Hinter den Hofen in Grotenrath beschlossen.

Nach § 5 Abs. 3 der Hauptsatzung ist der Rat Uber das Ergebnis einer Einwohnerversammlung
in seiner nachsten Sitzung zu unterrichten.

In der Einwohnerversammlung, die am 28.02.2024 stattgefunden hat, wurden die Uberarbei-
teten Vorentwdirfe seitens der Verwaltung und dem beauftragten Ingenieurbiiro Achten +
Jansen umfassend vorgestellt und erértert.

Die fur die StraRenbaumalinahme vorgestellten Varianten sind aufgrund der geringen vor-
handen Breiten als Mischverkehrsflachen geplant. Sie unterscheiden sich im Wesentlichen
durch die Anordnung der Oberflachenmaterialien, die in Variante 1 einen optisch abgesetzten
Gehbereich auf einer StralRenseite und in Variante 2 auf beiden Seiten aufweiset. Weitere
Unterschiede ergeben sich in der Anzahl der moglichen Parkplatze im offentlichen Raum so-
wie der erzielbaren Wirkung der verkehrsberuhigenden MalRnahmen.

Mit den Uberarbeiteten Varianten wurde insbesondere auf die vorhandenen Grinstrukturen,
die Zufahrten zu den Grundstlcken, die jeweiligen Nutzungsanspriche an den Verkehrsraum
sowie auf die wahrend und nach der ersten Einwohnerversammlung eingegangenen Anre-
gungen und Anderungswiinsche eingegangen.

Im Gegensatz zur ersten Einwohnerversammlung, in der sich ein Stimmungsbild fur die Vari-
ante 1 ergab, sprach man sich in der zweiten Einwohnerversammlung mehrheitlich fur die
Variante 2 aus.

Die Niederschrift der Einwohnerversammlung ist als Anlage beigeflgt.

Im Nachgang zur zweiten Einwohnerversammlung wurde seitens eines Anliegers in Privatiniti-
ative eine weitere Befragung hinsichtlich des Meinungsbildes zum Ausbau und zur Wunschva-
riante durchgefihrt. Hiernach ergibt sich wiederum ein anderes Bild, insbesondere wird vor-
getragen, dass eine groflRe Zahl von Anwohnern im Bereich stdlich der Einmindung Emesfeld
keinen Ausbau winscht.

Die Verwaltung favorisiert aufgrund der klaren Vorteile der Variante 2 weiterhin einen Ausbau
entsprechend dieses Vorentwurfes. Die zuletzt durchgefihrte Umfrage in der offentlich



durchgefiihrten Einwohnerversammlung kommt zum gleichen Schluss.

Im weiteren Verfahren wdare optional eine Trennung des Ausbaus in Hohe der Einmindung
Emesfeld denkbar. Die dann in zwei Bauabschnitten durchzufihrende BaumalRnahme wirde
dann im ersten Schritt den Ausbau im Bereich des Bebauungsplanes 93 vorsehen. Zu einem
spateren Zeitpunkt wiirde dann die geplante hydraulische VergroBerung des Mischwasserka-
nals vom Emesfeld bis zum Kifenweg durchgefiihrt und der StraBenausbau in vorgestellten
Bereich vervollstandigt.

Bei einem derartigen Vorgehen ist zu beriicksichtigen, dass die Baukosten insgesamt hoher
ausfallen als flr einen Ausbau in einem Zuge. Dies insbesondere durch steigende Baukosten
in den kommenden Jahren sowie durch die zusatzlich anfallenden Kosten fir eine zweite
Baustelleneinrichtung.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt nimmt die Niederschrift Gber das Ergebnis der Einwohnerversammlung zur
Kenntnis und beschlieRt die Ausfiihrung im Mischprinzip entsprechend Variante 2.

Die Verwaltung wird mit der weiteren Vorbereitung der MaRnahmenausfihrung beauftragt.
Finanzierung:

Finanzmittel fir den Kanalbau Hinter den Hoéfen stehen unter MalRnahme 11.538.01.19 be-
reit.

Flr den StraRenendausbau stehen Mittel unter Mallnahme 12.541.01.26 bereit. Unter dieser
MaRnahme sind ebenfalls Einzahlungen aus Erschlielungsbeitragen eingestellt.

Anlage:
2024 _02_28 2. Einwohnerversammlung Niederschrift

(Tiefbauamt, Herr Wirtz, 02451 629 208)



Niederschrift

uber die 2. Einwohnerversammlung gemaR § 23 GO NRW i.V.m. § 6 der stadtischen Hauptsatzung zur
Vorstellung der StraBenausbauplanung — Hinter den Héfen und Emesfeld (Kanalbau und StraRenbau)
im Stadtteil Grothenrath —am 28.02.2024 um 19:00 Uhr in der Gaststitte Golan, WaldstraRe 7, 52511

Geilenkirchen.

Teilnehmer:

Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld
als Ortsvorsteher:

Herr Franz Hensen

als Vertreter des Ingenieurbiiros Achten und Jansen:

Frau Jana Schmutte
Herr Johannes Rausch

von der Verwaltung:

Herr Beigeordneter Scholz

Herr Wirtz

Herr Seel

Herr Schumacher als Schriftfihrer

als benannte Vertreter der Ratsfraktionen:
Frau Maria Beaujean (CDU)

Herr Michael Cremerius (CDU)

Herr Hans-Josef Paulus (CDU)

Herr Manfred Schumacher (CDU)

Herr Hans-Jurgen Benden (Biindnis 90/Die Griinen)

Frau Karola Brandt (Freie Birgerliste)

Herr Patric Horst Franken (Freie Biirgerliste)
Herr Alexander Dorner (FDP)

Frau Sonja Engelmann (SPD)

von der Presse:

Herr Stiisser

aus den Reihen der Einwohner:

ca. 100 Anwohner

6 OdOLl



Frau Blrgermeisterin Ritzerfeld begriiBte die Anwohner und anwesenden Vertreter der Fraktionen
sowie die Presse zur erneuten Anwohnerversammlung und stellt die o.g. Personen sowie den Ablauf
der Versammlung kurz vor.

Im Anschluss daran prasentierte Herr Rausch die Kanalplanung. Bei der Dimensionierung des Kanals
seien unter anderem die Niederschlagsmengen der einzelnen Gebdude, die zukiinftige Bebauung der
derzeit vorhandenen Bauliicken sowie der Abfluss aus der Hanglage beriicksichtigt. Bei der
VergroBerung des Mischwasserkanals von DIN 400 auf DIN 600 sei zudem die Verhinderung einer
Uberflutung bei einem 30- -jahrigen Regenereignis gewihrleistet. Zudem ergebe sich durch die
Ableitung eines Teils des Wassers der ,,CorneliusstraRe” eine Entlastung des dortigen Kanals sowie ein
besserer Schutz bei Starkregenereignissen.

Ein Anwohner stellte daraufhin die Frage, ob durch die VergréRerung des Kanals ,Hinter den Hofen”
und ,Emesfeld” eine erhdhte Abflussmenge des Kanals in die »CorneliusstraRe”, Hohe Hausnr. 210 und
212, und eine daraus resultierende Uberflutung zu erwarten sei. Dies konnte Herr Wirtz verneinen. Bei
der Planung des Kanals sei das gesamte Kanalnetz in Grotenrath betrachtet worden. Durch die neuen
Planungen komme es zu einer Entlastung des Gesamtnetzes in Grotenrath.

Daraufhin présentierte Frau Schmutte die {iberarbeitete StraBenplanung und die Ergebnisse des
Baugrundgutachtens. Demnach sei bei den vorgenommenen Probebohrungen festgestellt worden,
dass in den Stralen ,Hinter den Héfen” und ,Emesfeld” lediglich eine Schwarzdecke von 7 cm
vorhanden sei. Es fehle zudem die komplette Tragschicht, unter der Schwarzdecke seien insbesondere
Auffiillungen ohne Frostsicherheit und mit Staunésse vorhanden.

Zu Beginn der Prdsentation der Variante 1 ging sie insbesondere auf die Beriicksichtigung der
Schleppkurven ein. Hierfir wurden verschiedene Szenarien sowohl mit landwirtschaftlichen
Maschinen als auch mit Sattelziigen aus Hofeinfahrten simuliert. Im Ergebnis gebe es an keiner der
genannten Stellen Probleme bei der Ein- und Ausfahrt, lediglich einzelne nicht erhaltenswerte Hecken
seien betroffen. Auch bei problematischen Hauseinfahrten wurden Simulationen durchgefiihrt. Hier
wurden entsprechend der Ergebnisse Anderungen am Vorentwurf vorgenommen, sodass nun alle
erkennbaren Ausfahrten mit Fahrzeugen zuginglich seien. Nach der Erlauterung der Simulationen
wurde der StraBenverlauf in Variante 1 vorgestellt. Die StraRe werde hier als Mischverkehrsfliche
ausgebaut, jedoch sei der ebenerdige Gehbereich in dieser Variante nur auf einer Seite vorhanden und
wiirde durch die ,Alte Eiche” unterbrochen werden, wodurch ein Ausweichen in den Fahrbereich
notwendig ware. Auch sei dieser nicht durchgingig auf einer Seite moglich, sondern wechsele
mehrmals, so dass kein durchgéngig nutzbarer Gehbereich entstehe. Im Verlauf der StraRe werde die
alternierende Begriinung mitsamt Parkstidnden zur Verkehrsberuhigung beitragen, hierbei kénne ein
Grofteil der derzeitigen Bdume erhalten werden, lediglich ein erhaltenswerter Baum miisse fiir eine
versetzte Neuanpflanzung weichen. Einige derzeit vorhandene, jedoch nicht erhaltenswerte Hecken
wirden ebenfalls fiir die notwendige Verkehrsbreite entfernt werden miissen. Die im letzten Teil der
StraBe neu anzulegende Begriinung als Eingrenzung der dortigen Parkstinde werde zudem aus
kleinkronigen Bdumen gewahlt, sodass keine Beeintrichtigung vorhandener Photovoltaikanlagen zu
erwarten sei. Auf die Anmerkung eines Anwohners, dass zu wenig Parkpldtze vorhanden seien, verwies
Frau Schmutte auf die Anzahl an Parkstdnden entlang der StraRe. Aufgrund der Ausfahrten seien nicht
Uberall Parkstande moglich.

Weiter erfolgte die Vorstellung der Variante 2. Auch hier seien die Schleppkurven sowohl fiir groRe,
als auch fiir kleine Fahrzeuge aus Ausfahrten, ausreichend. Auf Anregung einiger Anwohner, dass diese
ihre Ausfahrten nicht mit Wohnwagen verlassen kénnten, teilte Herr Scholz mit, dass eine
Beriicksichtigung samtlicher Eventualititen fiir jetzt als auch fiir zukiinftige Anschaffungen nicht
moglich sei. Im Anschluss wurde der StraRenverlauf der Variante 2 prasentiert. Hier seien auf beiden



Seiten fast durchgdngige Gehbereiche geplant, lediglich im Bereich der ,Alten Eiche” sei eine
Unterbrechung und eine Uberquerung auf den gegeniiberliegenden Gehbereich notwendig. Auch
diese Variante umfasse zur Verkehrsberuhigung alternierende Parkstinde und Begriinungen mit
Tastkanten zur Barrierefreiheit, im Kreuzungsbereich sei zudem die Méglichkeit einer barrierefreien
Uberquerung méglich. Zudem miisse auch hier ein erhaltenswerter Baum gegen eine Neuanpflanzung
gemeinsam mit nicht erhaltenswerten Hecken weichen. Zusammenfassend sei in Variante 2 jedoch
eine variablere Beriicksichtigung der vorhandenen Griinstruktur méglich und der Dorfcharakter kénne
besser erhalten werden. Auch kénne durch diese Variante eine bessere Verkehrsberuhigung erzielt
werden.

AbschlieBend stellte Frau Schmutte einen Vergleich der Varianten unter Berlicksichtigung
verschiedenster Aspekte, u.a. der Integration von Griinstruktur und Baumbilanz, der Anpassung an
spatere ErschlieBungen, der Nutzungsanspriiche und Barrierefreiheit, der Verkehrsberuhigung sowie
des spdteren Zugangs zu Versorgungsleitungen, auf. Demnach sei Variante 2 deutlich besser. Die
Kosten sind bei beiden Varianten mehr oder minder identisch und belaufen sich fiir die StraRen
»~Emesfeld” und ,Hinter den Hofen” auf insgesamt ca. 3,25 Mio. €, zusammengesetzt aus 1,85 Mio. €
Strallenbau —und 1,4 Mio. € Kanalbaukosten.

Hinsichtlich der Kosten wurde seitens Herrn Wirtz noch eine Ubersicht der zuletzt durchgefiihrten
Baumalinahmen mit einer Gegeniiberstellung der Herstellungskosten fiir Verkehrsflichen in Asphalt-
bzw. Pflasterbauweise gezeigt. Er verwies darauf, dass die Kosten fiir Pflasterflichen in den meisten
Féllen geringer ausfielen als fiir Asphaltflichen

Zum Abschluss wurden beide Varianten durch eine Visualisierung dargestellt. In diesem
Zusammenhang  verwies Herr Wirtz auf die in einer Messung festgestellten
Geschwindigkeitsiiberschreitungen. Demnach Uberschreiten mehr als 60 Prozent der
Verkehrsteilnehmer die zuldssige Hochstgeschwindigkeit von 30 km/h.

Im Anschluss stellte Herr Fabry in einer Prisentation eine gebiindelte Sicht der Anwohner da. Das
Planungsbiiro habe einen guten Job gemacht und viele Anmerkungen seien bereits eingeflossen,
trotzdem gab er alle Anmerkungen wieder. Die Verwaltung wiirde mit der Planung fortfahren, auch
wenn die Anwohner dies aufgrund des fehlenden Mehrwerts und der zu erwartenden Kosten nicht
wollen. Im Ergebnis sei es wichtig, existenzbedrohende Kosten signifikant zu senken sowie den
Charakter der StraRe zu erhalten. Zudem miisse es fiir die Biirger einen Mehrwert durch den Bau der

Strale geben. AbschlieBend appellierte er fiir eine im weiteren Verlauf respektvolle und sachliche
Diskussion.

Frau Blirgermeisterin erkladrte daraufhin, dass ihr die Kontroverse bewusst sei, seitens der Verwaltung
und des Ingenieurbiiros jedoch zur Optimierung des Erstentwurfs viel Arbeit in das Projekt geflossen
seien. Danach iibergab sie das Wort an die Anwohner.

Zwei Anwohner erfragten, weshalb die StraRe in einer Breite von 9 m ausgebaut werden miisse und
ob dies nicht auch schmaler gehe. Durch die Breite der StraRe sei der Ausbau auch entsprechend teuer.

Zudem hdtte man sehr lange auf einen Ausbau warten miissen und sei mit der derzeitigen StraRe
zufrieden.

Herr Scholz erkldrte, dass der Ausbau nicht schon zuvor erfolgt sei, da mit dem Ausbau bis zur
Bebauung der Bauliicken gewartet worden sei. Nun seien die Bauliicken weitestgehend geschlossen,
sodass die Verwaltung nun entsprechend des politischen Auftrags handele. Herr Wirtz ergénzte, dass
die Breite aufgrund der Zufahrten zu den Wohnhiusern aber auch insbesondere zu den
landwirtschaftlichen Betrieben und Flichen notwendig sei und verwies auf die erforderlichen
Schleppkurven. Zudem miisse eine ErschlieBung aller Grundstiicke sichergestellt sein, dies sei nur bei



einer Befestigung der gesamten zur Verfligung stehenden Verkehrsfliche moglich. Die abgesetzten
Gehbereiche verschmilerten jedoch optisch die StraRe.

Daraufhin erfragte ein Anwohner, ob durch die optische Trennung auch real eine Verkehrsberuhigung
zu erwarten sei.

Frau Schmutte entgegnete, dass neben der optischen Trennung auch der Versatz der Begriinung und
Parkstdnde zu einer Geschwindigkeitsreduzierung beitrage.

Weiterhin erfragte ein Anwohner, ob auch die derzeitige StraBenbeleuchtung mit Oberleitungen
erneuert werde. Herr Scholz antwortete, dass die Beleuchtung neu und nach derzeitigem DIN-Standard
aufgebaut werde. Die Kabel wiirden unter die Erde gelegt.

Zudem wurde sich seitens der Anwohner iiber die Méglichkeiten von Bodenschwellen bzw.
Aufpflasterungen zur Verkehrsberuhigung erkundigt.

Herr  Scholz  erlduterte, dass die Errichtung  von  baulichen  MaRnahmen  zur
Geschwindigkeitsreduzierung gezeigt habe, dass dies fiir die direkten Anwohner zu einer erheblichen

Larmsteigerung gefiihrt habe. Herr Wirtz erganzte, dass dariiber hinaus nur eine punktuelle
Geschwindigkeitsreduzierung erreicht werde.

Zur Anwohnerfrage beziiglich der Beteiligung weiterer Unternehmen fiir den Glasfaserausbau
erlduterte Frau Biirgermeisterin Ritzerfeld, dass sie bis heute keine Antwort seitens der Telekom
erhalten habe. Sie werde dort erneut anfragen.

Um einen Uberblick iiber die Meinung zu den vorgestellten Varianten zu erhalten, wurde durch Herrn
Scholz ein Stimmungsbild abgefragt. Die Mehrheit der Anwesenden sprach sich zur Durchfiihrung der
Variante 2 aus.

Beziiglich der Kosten erkundigte sich eine Anwohnerin tiber den Baubeginn, die Fertigstellung sowie
die Rechnungsstellung.

Herr Scholz erlduterte, dass der Rat in der kommenden Sitzung am 24.04.2024 beteiligt werde. Bis in
den Sommer konne die Verwaltung auf weitere Problemmitteilungen reagieren und diese mit in der
Planung beriicksichtigen. AnschlieRend erfolge die Ausschreibung und die Vergabe voraussichtlich im
Herbst 2024 sodass der Beginn der Arbeiten voraussichtlich im Frihjahr 2025 sei. Die Dauer liege bei
ca. 2 Jahren, sodass die Abrechnung ungefihr 2028 bzw. 2029 erfolge. Der Beitragssatz bei dhnlichen
Bauvorhaben habe in der Vergangenheit bei ca. 19€ / m? gelegen.

SchlieBlich wurde erfragt, ob und weshalb bis zur Hausnr. 20 nicht ausgebaut werde und ob dort
ebenfalls Bohrungen durchgefiihrt wurden.

Frau Schmutte gab an, dass in diesem Bereich nur der Kanal und die obere StraBendecke erneut
werden misse. Dieser Teil sei bereits erschlossen und die Frostsicherheit und Tragfahigkeit kénne
angenommen werden.

Daraufhin  beendete Frau Blrgermeisterin  Ritzerfeld, mit einem Hinweis auf das
Ratsinformationssystem auf der stidtischen Homepage, die Einwohnerversammlung um 21:45 Uhr.

M sl

Schumacher
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Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt

04.04.2024
3015/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Erwerb von Geschéftsanteilen an der Entwicklungsgesellschaft der Stadt Geilenkirchen
Sachverhalt:

Lt. Ratsbeschluss vom 13.09.2023 (Vorlage 2880/2023) wird die Tatigkeit der Entwicklungsge-
sellschaft der Stadt Geilenkirchen fortgesetzt. Am 20.12.2023 hat darUber hinaus der Rat der
Stadt Geilenkirchen beschlossen (Vorlage 2919/2023), die Kindigung vom 08.07.2021 des
Gesellschaftsvertrags der Entwicklungsgesellschaft Stadt Geilenkirchen zum 31.12.2022 zu-
rickzunehmen. Gleichzeitig wurde beschlossen, den Uberarbeiteten Gesellschaftsvertrag, den
Betriebsflihrungsvertrag und die Geschaftsordnung mit den entsprechenden Vertragspart-
nern zu schlieRen.

Aufsichtsrat und Gesellschafterversammlung, die am 05.02.2024 getagt haben, haben sich
diesem Beschluss angeschlossen. Aktuell liegen die beschlossenen Vertragsentwiirfe dem
Notariat Dr. Perau in Heinsberg zur entsprechenden Ausfertigung vor. Gegenstand des neuen
Gesellschaftsvertrags ist eine Umschichtung des Stammkapitals. Nach wie vor betragt das
Stammbkapital der Gesellschaft 500.000,00 €. Davon entfallt zukiinftig auf die Stadt ein Anteil
von 74,9 % (bisher 70 %). Dies entspricht einem Wert von 374.500,00 € (bisher 350.000,00 €).
Die Stammeinlage der S-IBG Immobilienbeteiligungsgesellschaft der Kreissparkasse Heinsberg
mbH betragt zuklnftig 125.500,00 € (bisher 150.000,00 €). Dies entspricht einem Stamman-
teil von 25,1 % (bisher 30 %). Die Differenz betragt demnach 24.500,00 €, die zur Erfillung
des Gesellschaftsvertrags durch die Stadt Geilenkirchen von der S-IBG zu erwerben ist.

Zur Ermittlung des Werts wurde durch das Steuerberaterbiro Franken & Orths aus Geilenkir-
chen ein so genanntes Ertragswertverfahren durchgefihrt. Da es allerdings bei der Entwick-
lungsgesellschaft in den letzten gut zwei Jahren, also parallel zur Liquidationsphase, keine
neuen Projekte gegeben hat und die Ertrage der zuletzt durchgefiihrten Projekte (hier: Lo-
herhof Il) bereits vereinnahmt wurden, gibt es keine Grundlage, die zu einer Steigerung dieses
Differenzbetrags gefiihrt haben kénnte. Grundlage ware daher aktuell nur eine Substanzbe-
wertung der in der Gesellschaft verbliebenen Ackerflachen. Hierbei ist man nun zu dem Er-
gebnis gekommen, dass es zu keiner nennenswerten Substanzsteigerung gekommen sei, so
dass der Nominalwert, sprich die tatsachliche Differenz, zu erwerben sei. Daher ist der Nomi-
nalwert Grundlage fir den abzuschliefenden Kaufvertrag.

Beschlussvorschlag:

Die Stadt erwirbt weitere 4,9 % Anteile an der ESG (Entwicklungsgesellschaft Stadt Geilenkir-
chen GmbH) von der S-IBG zum Kaufpreis von 24.500,00 €.



Finanzierung:

Die Mittel stehen in ausreichender Hohe im Produkt 15.571.01.0, Sachkonto 111100 bereit.

(Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt, Herr Jansen, 02451 - 629 229)
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Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt

02.04.2024
3024/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 11.04.2024
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Ergdnzungssatzung der Stadt Geilenkirchen gemaR § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB fiir den Ortsteil

"Hochheid"

- Beschluss Uber die Einleitung eines Satzungsverfahrens und tber die Aufstellung der Satzung

(Aufstellungsbeschluss)

Sachverhalt:

|

o——0
_ B\ . _ L
- 1 O€ltungsbereich Kartengrundlage: Amtliche Basiskart
der Erganzungssatzung M.: 1:5.000

1. Ausgangslage

In den Jahren 1995/ 1996 wurden fir die einzelnen Ortsteile im gesamten Stadtgebiet Sat-
zungen nach § 34 BauGB aufgestellt. Auch flr den Ortsteil Hochheid wurde im Jahr 1996 ein




Satzungsverfahren fir die Aufstellung einer Entwicklungssatzung gemafls § 34 Abs. 4S. 1 Nr. 2
BauGB durchgefihrt. Durch eine Entwicklungssatzung sollen bebaute Bereiche im AuRenbe-
reich als im Zusammenhang bebaute Ortsteile festgelegt und somit dem planungsrechtlichen
Innenbereich zugeordnet werden, wenn die Flachen im Flachennutzungsplan als Bauflachen
dargestellt sind.

Die Deckung des Bedarfs an Baugrundstiicken wird in Zukunft immer weniger durch Auswei-
sung grolflachiger Plangebiete erfolgen kdnnen. Aus diesem Grund wird im Rahmen einer
Flachenanalyse (Vorlage 2439/2022) ermittelt, wo in den einzelnen Ortsteilen noch Bauland-
potential vorhanden ist. Im Fokus stehen hierbei in erster Linie Bereiche, die zu einer sinnvol-
len Abrundung der Orte beitragen und eine Nachverdichtung bewirken. Fir den Ortsteil
Hochheid ergibt sich daraus die nachfolgend naher dargestellte Planungssituation.

Bei den Grundstiicken im Plangebiet handelt es sich um die letzten beiden Grundstlicke an
der westlichen Seite der StralRe ,Hochheid” und liegen aullerhalb des Geltungsbereichs der
Entwicklungssatzung. Somit sind sie nach heutigem Stand dem planungsrechtlichen AuRenbe-
reich zuzuordnen, der grundsatzlich nur einigen wenigen privilegierten Vorhaben der Bebau-
ung vorbehalten ist.

Bei dem angrenzenden Flurstlick Gemarkung Geilenkirchen, Flur 46, Flurstlick Nr. 117 handelt
es sich jedoch um ein bereits nach § 35 Abs. 2 BauGB als sonstiges Vorhaben im AuRRenbe-
reich bebautes Grundstick mit einem Einfamilienhaus und einer Garage. Nun beabsichtigen
die Eigentimer des Flurstlicks Nr. 118 ihren an die Stralle ,Hochheid” angrenzenden Grund-
stlicksteil das Grundstiick dem planungsrechtlichen Innenbereich zuzufiihren und so gleich-
zeitig Wohnbebauung zu ermdoglichen. Die Zuflihrung des Grundsticks zum planungsrechtli-
chen Innenbereich ist gleichzeitig Bestandteil eines Grunderwerbsverfahrens zwischen der
Stadt und den Eigentimern der Flache (Vorlage 2511/2022).

Vor dem Hintergrund einer geordneten stadtebaulichen Ortslagenentwicklung ist die Einbe-
ziehung dieser Flachen in den planungsrechtlichen Innenbereich sinnvoll, da durch den unmit-
telbar westlich an das Plangebiet angrenzenden Wirtschaftsweg eine raumliche Abgrenzung
der Ortschaft Hochheid herbeigefthrt wird.

2. Ergdnzungssatzung nach § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB

Durch die Aufstellung einer Erganzungssatzung gemalt § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB kénnen
einzelne AulRenbereichsflachen in die im Zusammenhang bebauten Ortsteile einbezogen wer-
den, wenn die einbezogenen Flachen durch die bauliche Nutzung des angrenzenden Bereichs
gepragt sind, durch die Satzung keine zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung
verpflichteten Vorhaben zugelassen werden sollen und keine Auswirkungen nach § 34 Abs. 5
S. 1 Nr. 3 BauGB zu erwarten sind.

Das Kriterium der Pragung durch die angrenzende Bebauung ist hier erflllt, da ein sachlich
und raumlicher Zusammenhang zu der vorhandenen Bebauung entsteht. Durch den angren-
zenden Wirtschaftsweg entsteht eine klare rdumliche Trennung zwischen planungsrechtlichen
Innenbereich und AuRenbereich. Bei dem geplanten Vorhaben (Wohnbebauung) ist auch
nicht die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich, so dass auch diese
Voraussetzung gemaR § 34 Abs. 5 Nr. 2 BauGB erfillt ist. Im Ubrigen bestehen keine Anhalts-
punkte fir eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchst. b BauGB genannten Schutzgii-
ter (die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete, § 34 Abs. 5 Nr. 3
BauGB).

Die Aufstellung einer Ergdnzungssatzung ist folglich ein geeignetes Instrument, um die Ziele
der konkreten Planung zu erreichen.



3. Offentliche Belange

Der Flachennutzungsplan der Stadt Geilenkirchen stellt das Flurstlick Nr. 117 als Dorfgebiet
dar. Somit wirde eine Zuordnung dieser Flache zum Innenbereich mit den Darstellungen des
Flachennutzungsplans Ubereinstimmen. Das unbebaute Flurstiick Nr. 118 wird im Flachennut-
zungsplan als Flache fir die Landwirtschaft dargestellt. Durch diese Darstellung werden je-
doch andere Nutzungsmoglichkeiten nicht ausgeschlossen, weshalb die Darstellung einer Zu-
ordnung zum Innenbereich nicht entgegensteht.

Das Plangebiet befindet sich im Geltungsbereich des Landschaftsplans I/3 Geilenkirchener
Wurmtal des Kreises Heinsberg und stellt die Flache mit dem Entwicklungsziel 7 , Erhaltung
und Anreichung” dar. Daneben wird durch den Landschaftsplan entlang der Stralle ,Hoch-
heid”“ die Anlage und Erhaltung einer Baumreihe festgesetzt. Im Zuge der Erschliefung und
der damit einhergehenden Verlangerung des Gehwegs mussen drei Baume vor den Flursti-
cken 117 und 118 entfernt werden. Zum Ausgleich sollen in Absprache mit der Unteren Na-
turschutzbehorde des Kreises Heinsberg Ersatzbepflanzungen am westlichen Rand des Plan-
gebiets und entlang des Wirtschaftsweges erfolgen.

4. Satzungsverfahren

Die Verfahrensvorgaben flr die Aufstellung einer Erganzungssatzung resultieren aus den
MaRgaben des § 34 Abs. 6 BauGB. Hinsichtlich der Durchfihrung der Offentlichkeits- und Be-
hordenbeteiligung finden die Vorschriften zum vereinfachten Verfahren nach § 13 Abs. 2S. 1
Nr. 2 und 3 BauGB Anwendung. Daraus folgt, dass auf die friihzeitige Beteiligung der Offent-
lichkeit und der Behorden sowie sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange verzichtet werden
kann und nur eine 6ffentliche Auslegung nach § 3 Abs. 2 u. 4 Abs. 2 BauGB durchzufihren ist.
In einem ersten Schritt soll nun ein Aufstellungsbeschluss gefasst werden, um das Satzungs-
verfahren einzuleiten.

Die Verwaltung wird die Planung in der Sitzung vorstellen.
Beschlussvorschlag:
Es wird beschlossen, ein Verfahren zur Aufstellung einer Ergdnzungssatzung gem. § 34 Abs. 4

S. 1 Nr. 3 BauGB fiir den Ortsteil Hochheid einzuleiten (Aufstellungsbeschluss).

Anlage/n:
1. Auszug aus der Liegenschaftskarte
2. Auszug aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Geilenkirchen

(Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt, Herr Reinecke, 02451629236)
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Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt

26.03.2024
3025/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 11.04.2024
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 100 der Stadt Geilenkirchen
hinsichtlich der Uberschreitung der festgesetzten tiberbaubaren Grundsticksflache

1. Sachverhalt

Es liegt ein Antrag auf Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 100 der
Stadt Geilenkirchen hinsichtlich der Uberschreitung der festgesetzten tberbaubaren Grund-
stlcksflache fur die Errichtung einer Photovoltaik-Freiflachenanlage vor.

Das Bauvorhaben ist geplant auf dem Grundstiick:

- Gemarkung Teveren, Flur 10, Flurstlicke 275, 164 (siehe Auszug aus dem Liegenschafskata-
ster - Anlage A)

im Bereich der , Topferstralie 96“ in Teveren.

Bauplanungsrechtlich befinden sich diese Grundstiicke im Geltungsbereich des Bebauungs-
plans Nr. 100 der Stadt Geilenkirchen — GE Teveren (siehe Auszug aus dem Bebauungsplan -
Anlage B1).

Nach § 30 Abs. 1 BauGB ist ein Vorhaben im Geltungsbereich eines Bebauungsplans, der allein
oder gemeinsam mit sonstigen baurechtlichen Vorschriften mindestens Festsetzungen Uber
die Art und das Mafl der baulichen Nutzung, die Uberbaubaren Grundsttcksflachen und die
ortlichen Verkehrsflachen enthalt, zuldssig, wenn es diesen Festsetzungen nicht widerspricht
und die Erschlielfung gesichert ist.

Da der Bebauungsplan Nr. 100 der Stadt Geilenkirchen keine Festsetzungen Uber die ortlichen
Verkehrsflachen enthalt, handelt es sich um einen einfachen Bebauungsplan nach § 30 Abs. 3
BauGB. Die bauplanungsrechtliche Zuladssigkeit des Vorhabens richtet sich insofern nach § 30
Abs. 1 BauGB i.V.m. § 30 Abs. 3 BauGB.

Im hier malRgeblichen Bebauungsplan Nr. 100 der Stadt Geilenkirchen wird fir die Baugrund-
stiicke die Uberbaubare Grundstiicksflache mittels Baugrenzen festsetzt. Die PV-
Freiflachenanlage Uberschreitet in norddstliche Richtung das festgesetzte Baufenster (siehe
Lageplan — Anlage C).

Das Vorhaben ist insofern nach § 30 Abs. 1 BauGB i.V.m. § 30 Abs. 3 BauGB grundsatzlich un-
zuldssig. Es kann allerdings unter bestimmten Voraussetzungen — wie nachfolgend ausgefthrt
—von den Festsetzungen des Bebauungsplans nach § 31 Abs. 2 BauGB befreit werden.



2. Befreiung

Nach der v. g. Vorschrift kann von den Festsetzungen des Bebauungsplans befreit werden,
wenn die Grundzlge der Planung nicht berthrt werden und

1. Grinde des Wohls der Allgemeinheit, einschlieflich der Wohnbedirfnisse der Bevolke-
rung, des Bedarfs zur Unterbringung von Fllchtlingen oder Asylbegehrenden, des Bedarfs
an Anlagen fir soziale Zwecke und des Bedarfs an einem zlgigen Ausbau der erneuerbaren
Energien, die Befreiung erfordern oder

2. die Abweichung stadtebaulich vertretbar ist oder

3. die Durchfihrung des Bebauungsplans zu einer offenbar nicht beabsichtigten Harte fihren
wuirde

und wenn die Abweichung auch unter Wirdigung nachbarlicher Interessen mit den 6ffentli-
chen Belangen vereinbar ist.

2.1. Grundzige der Planung

Die Grundzlge der Planung werden durch das Vorhaben nicht berthrt.

Unter dem Begriff Grundziige der Planung ist das planerische Leitbild, also die Grundkonzep-
tion der Planung, zu verstehen. Diese Grundkonzeption hdangt von der jeweiligen Planungs-
konzeption ab; es darf kein Planungserfordernis hervorgerufen werden.

Aus der zum Bebauungsplan gehdrenden Begriindung (siehe Auszug aus der Begriindung —
Anlage B2) geht hervor, dass durch die Anordnung der Baugrenzen raumwirksame Akzente,
insbesondere zur raumlichen Fassung der Topferstralle, gesetzt werden.

Im vorliegenden Fall handelt es sich nicht um ein Gebadude, sondern um eine PV-
Freiflachenanlage. Hierdurch wird eine andere stadtebauliche Wirkung im Vergleich zu einem
Gebdude erzeugt. Die durch den Planer angedachte Fassung des Raumes wird keinesfalls
durch das Vorhaben beeintrachtigt. Ein Planungsbedlrfnis wegen der Befreiung ist nicht zu
beflrchten.

2.2. Bedarf an einem zigigen Ausbau der erneuerbaren Energien

Bei dem Vorhaben handelt es sich um eine Anlage zur Stromerzeugung aus erneuerbaren
Energien (Solarstrom). Der durch die Anlage erzeugte Strom soll antragsgemald zur Deckung
des Eigenbedarfes fiir den dort ansdssigen Gewerbebetrieb dienen. Hierdurch wird ein positi-
ver Beitrag zur Energiewende geleistet. Der Bedarf an einem zligigen Ausbau der erneuerba-
ren Energien erfordert insofern die Befreiung.

2.3. Wiirdigung nachbarlicher Interessen mit den 6ffentlichen Belangen

Auch sind die Interessen der Nachbarn zu wirdigen. Eine Beeintrachtigung nachbarlicher In-
teressen wird aufgrund dieser Befreiung nicht gegeben sein. Norddstlich des Vorhabengrund-
stlicks liegt der stadtische Sportplatz, der - im Hinblick auf von der PV-Anlage potentiell aus-
gehende Immissionen - keinerlei Schutzbedurftigkeit genielt. Der dstlich liegende Nachbar
(Teverener Heide 1) wird durch die im Bebauungsplan festgesetzte Flache zum Anpflanzen
von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen bzw. der tatsachlich vorhandenen
Baumreihe (siehe Luftbild — Anlage A) geschiitzt. Zudem soll das Baufenster lediglich in nord-



Ostliche Richtung Uberschritten werden. Fir den 6stlich liegenden Nachbarn ergibt sich durch
das geplante Vorhaben keine Veranderung zu den bestehenden Festsetzungen des Bebau-
ungsplans.

Beschlussvorschlag:

Von den Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 100 der Stadt Geilenkirchen wird antragsge-
mal hinsichtlich der Uberschreitung der festgesetzten Uberbaubaren Grundsticksflache be-
freit.

Anlagen:

Anlage A - Auszug Liegenschaftskataster, Luftbild
Anlage B1 - Bebauungsplan Nr. 100

Anlage B2 - Auszug aus der Begrindung

Anlage C - Lageplan

(Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt, Herr Kalus, 02451 629 222)
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Amt fir Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt

02.04.2024
3026/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 11.04.2024
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

83. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Geilenkirchen - Bauchem - sidlich
Gotzenstralle

Geltungsbereich: Flache im Stadtteil Bauchem, stdlich der Sittarder StraRe, zwischen dem
NierstraRer Weg und der Gotzenstralle

- Beratung und Beschluss liber die Abwdgung der wahrend der friihzeitigen Unterrichtung nach
§ 3 Abs. 1 BauGB und §&§ 4 Abs. 1 BauGB und der o&ffentlichen Auslegung
gem. § 3 Abs. 2 BauGB und zur Beteiligung der Behdérden und sonstigen Trager offentlicher
Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen

- Beschlussfassung Uber die 83. Flachennutzungsplandanderung (Feststellungsbeschluss)

Sachverhalt:

Die Franziskusheim gGmbH plant die Errichtung eines Altenheims und mehrerer Senioren-
wohnungen im Stadtteil Bauchem an der Sittarder StralRe. Zusatzlich soll der Bereich stidost-
lich der GotzenstralRe mit der 83. Flachennutzungsplananderung zu einer sinnvollen Arrondie-
rung der Ortschaft Bauchem fihren.

Der Rat der Stadt Geilenkirchen hat in seiner Sitzung am 20.12.2023 (Vorlage 2952/2023) den



Entwurf der 83. Flachennutzungsplananderung der Stadt Geilenkirchen zur Offenlage gemafd
§ 3 Abs. 2 sowie zur Beteiligung der Behorden und sonstigen Tragern offentlicher Belange
nach § 4 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Die offentliche Auslegung wurde zwischenzeitlich nach ortstblicher Bekanntmachung in der
Zeit vom 22.01.2024 bis zum 23.02.2024 durchgefiihrt. In diesem Zeitraum sind aus der Of-
fentlichkeit keine Stellungnahmen eingegangen. Durch die Behdrden und sonstigen Trager
offentlicher Belange sind 23 Stellungnahmen eingegangen. Ein Abwagungsvorschlag zu den
jeweiligen Stellungnahmen wurde inzwischen erarbeitet und ist als Anlage beigefigt. Uber
diesen Abwagungsvorschlag ist nun zu entscheiden. Der Abwagungsvorschlag beinhaltet auch
die Stellungnahmen, die bereits im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung nach § 3 Abs. 1 und §
4 Abs. 1 BauGB eingegangen sind, da vor dem Feststellungsbeschluss noch einmal Uber alle im
Verfahren vorgetragenen Stellungnahmen abzuwdgen ist.

AnschlieRend kann die 83. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Geilenkirchen be-
schlossen werden (Feststellungsbeschluss).

Nach Genehmigung der Flachennutzungsplananderung durch die Regionalplanungsbehoérde
und ortsiblicher Bekanntmachung dieser Genehmigung wird die Flachennutzungsplandnde-
rung gemalt § 6 Abs. 5 BauGB wirksam.

Eine Ausfertigung der gesamten Planunterlagen mit Abwadgungsmaterial wurde den Frakti-
onsvorsitzenden vorab in Papierform zugeschickt und zusatzlich in das Ratsinformationssys-
tem eingestellt.

Beschlussvorschlag:

1. Die Abwagung der im Rahmen der frihzeitigen Unterrichtung nach § 3 Abs. 1 BauGB
und § 4 Abs. 1 BauGB sowie der offentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 BauGB und zur
Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2
BauGB eingegangenen Stellungnahmen wird gemals dem Vorschlag der Verwaltung
beschlossen.

2. Die 83. Anderung des Fldchennutzungsplans wird gemiR den Planunterlagen be-
schlossen (Feststellungsbeschluss).

Anlage/n:

1. Planzeichnung_83. FNP

2. Begrindung_83. FNP

3. Umweltbericht_83. FNP

4. Abwéagungsvorschlag 83. FNP
5. ASP | 83.FNP

(Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt, Herr Tichelbacker, 02451629234)



TOP O 14

Amt fir Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt

02.04.2024
3027/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Ausschuss fur Stadtentwicklung und | Vorberatung 11.04.2024
Wirtschaftsforderung
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024
Bebauungsplan Nr. 124 der Stadt Geilenkirchen - Bauchem - Franziskusheim

Geltungsbereich: Flache im Stadtteil Bauchem, stdlich der Sittarder StraRe, zwischen dem
NierstraRer Weg und der Gotzenstralle

- Beratung und Beschluss liber die Abwagung der wahrend der friihzeitigen Unterrichtung nach
§ 3 Abs. 1 BauGB und § 4 Abs. 1 BauGB und der Ooffentlichen Auslegung
gem. § 3 Abs. 2 BauGB und zur Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher
Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen

- Beschluss des Bebauungsplans Nr. 124 als Satzung gem. § 10 Abs. 1 BauGB
(Satzungsbeschluss)

Sachverhalt:

Die Franziskusheim gGmbH plant die Errichtung eines Altenheims und mehrerer Senioren-
wohnungen im Stadtteil Bauchem.



Hierzu hat der Rat der Stadt Geilenkirchen in seiner Sitzung am 20.12.2023 (Vorlage
2953/2023) den Entwurf des Bebauungsplans Nr. 124 der Stadt Geilenkirchen zur Offenlage
gemals § 3 Abs. 2 sowie zur Beteiligung der Behdrden und sonstigen Tragern offentlicher Be-
lange nach § 4 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Die offentliche Auslegung wurde zwischenzeitlich nach ortstblicher Bekanntmachung in der
Zeit vom 22.01.2024 bis zum 23.02.2024 durchgefiihrt. In diesem Zeitraum ist von der Offent-
lichkeit eine Stellungnahme eingegangen. Durch die Behdrden und sonstigen Trager o6ffentli-
cher Belange sind 22 Stellungnahmen eingegangen. Ein Abwagungsvorschlag zu den jeweili-
gen Stellungnahmen wurde inzwischen erarbeitet und ist als Anlage beigefiigt. Uber diesen
Abwagungsvorschlag ist nun zu entscheiden. Der Abwagungsvorschlag beinhaltet auch die
Stellungnahmen, die bereits im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung nach § 3 Abs. 1 und § 4
Abs. 1 BauGB eingegangen sind, da vor dem Satzungsbeschluss noch einmal Uber alle im Ver-
fahren vorgetragenen Stellungnahmen abzuwagen ist.

AnschlieRend kann der Bebauungsplan Nr. 124 der Stadt Geilenkirchen gemafl § 10 Abs. 1
BauGB als Satzung beschlossen werden. Nach ortstblicher Bekanntmachung tritt der Bebau-
ungsplan gemall § 10 Abs. 3 BauGB in Kraft.

Eine Ausfertigung der gesamten Planunterlagen mit Abwadgungsmaterial wurde den Frakti-
onsvorsitzenden vorab in Papierform zugeschickt und zusétzlich in das Ratsinformationssys-
tem eingestellt.

Beschlussvorschlag:

1. Die Abwagung der im Rahmen der frihzeitigen Unterrichtung nach § 3 Abs. 1 BauGB
und § 4 Abs. 1 BauGB sowie der offentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 BauGB und zur
Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2
BauGB eingegangenen Stellungnahmen wird gemals dem Vorschlag der Verwaltung
beschlossen.

2. Der Bebauungsplan Nr. 124 der Stadt Geilenkirchen wird gemaR den Planunterlagen
nach § 10 Abs. 1 BauGB als Satzung beschlossen.

Anlage/n:

1. Planzeichnung_BP124

2. Textliche Festsetzungen_BP124

3. Begrindung_BP124

4. Umweltbericht_BP124

5. Abwagungsvorschlag BP124

6. Artenschutzprtfung Stufe | (ASPI) _BP124

7. Artenschutzprtfung Stufe Il (ASPIl)_BP124

8. Landschaftspflegerischer Fachbeitrag BP124

8.1 LPF Bestandsplan_BP124

8.2 LPF Eingriffs-Ausgleichs-Plan_BP124

9. Geotechnische Kurzstellungnahme_BP124
10. Verkehrsgutachten BP124

(Amt fur Stadtentwicklung, Bauverwaltung und Umwelt, Herr Tichelbacker, 02451629234)
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Kammerei
27.03.2024
3029/2024
Informationsvorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Kenntnisnahme 24.04.2024

Ubersicht der Ermachtigungsibertragungen in das Haushaltsjahr 2024
Sachverhalt:

Der Rat hat in seiner Sitzung vom 10.04.2019 Uber die Grundsatze der Ermachtigungsibertra-
gungen nach § 22 KomHVO beschlossen. Werden Ermachtigungen Gbertragen, ist dem Rat
eine Ubersicht der Ubertragungen mit Angabe der Auswirkungen auf den Ergebnis- bzw. Fi-
nanzplan des Folgejahres vorzulegen.

Die Ermachtigungen konsumtiver Art vom Haushaltsjahr 2023 in das Haushaltsjahr 2024 be-
tragen insgesamt 1.435.056,60 € (Vorjahr 1.466.914,18 €). Diese Ermachtigungen erhdhen
die entsprechenden Positionen sowohl im Ergebnisplan als auch im Finanzplan des Haushalts-
jahres 2024.

Die Ermachtigungen investiver Art vom Haushaltsjahr 2023 in das Haushaltsjahr 2024 betra-
gen insgesamt 20.846.201,80 € (Vorjahr 14.716.535,81 €). Diese Erméachtigungen erhdhen die
entsprechenden Positionen im Finanzplan des Haushaltsjahres 2024.

Anlage/n:
Ermachtigungsibertragungen investiv

Ermachtigungsibertragungen konsumtiv
(Kammerei, Herr Nilles, 02451 - 629 113)



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

TPahre<recAming: Erméchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto

Untersachkonto Bezeichnung

Zentrale Dienste der Verwaltung
01.111.05.0 /071100
783100
07110.40026

01.111.05.0 /081100

783100
02000.93500

Maschinen und technische Anlagen, Fahrzeuge

Auszahlungen fur den Erwerb von Betriebs- und
Geschéftsausstattung

Stadtbetrieb
01.111.06.0/071100
783100

07110.40003 Auszahlungen fur den Erwerb eines neuen Pritschenfahrzeugs fur

den Stadtbetrieb
01.111.06.0/ 071100
783100
07110.40023
01.111.06.0/ 071100
783100
07110.40033
01.111.06.0/ 071100
783100
07110.40045
01.111.06.0/071100
783100
77000.93510

Auszahlungen fur den Erwerb eines neuen Kastenwagen

Maschinen und technische Anlagen, Fahrzeuge

Installation von Ladeséaulen auf dem Gelande des Bauhofs

Auszahlungen fur den Erwerb von Maschinen, technischen Anlagen
und Fahrzeugen

01.111.06.0/ 081100

783100

08110.40000 Auszahlungen fur den Erwerb von Betriebs- und

Geschaftsausstattung
Organisationsangelegenheiten und technikunterstiitzte Informationsverarbeitung
01.111.12.0/ 011100

783100

01110.40000 Immaterielle Vermégensgegenstande

01.111.12.0/011100

783100

01110.40002 Auszahlungen fur die Anschaffung einer Management- und
Bedieneinrichtung fur die Geb&udeleittechnik stadt. Geb&aude

1von 14

bisher

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

162.700,00
162.700,00

0,00
0,00

30.500,00
30.500,00

18.800,00
18.800,00

3.000,00
3.000,00

77.860,77
77.860,77

40.000,00
40.000,00

Inanspruch-
nahme

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

162.700,00
162.700,00

0,00
0,00

30.117,76
30.117,76

18.800,00
18.800,00

3.000,00
3.000,00

12.949,21
27.887,25

11.801,41
11.801,41

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange
0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

382,24
382,24

0,00
0,00

0,00
0,00

1.257,84
0,00

17.333,86
17.333,86

Ubertrag
0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

63.653,72
49.973,52

10.864,73
10.864,73

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

37.800,00
37.800,00

4.000,00
4.000,00

69.000,00
69.000,00

0,00
0,00

139.230,00
139.230,00

0,00
0,00

23.500,00
23.500,00

0,00
0,00

144.800,00
158.480,20

10.000,00
10.000,00

Erm.-libertr.
insgesamt

37.800,00
37.800,00

4.000,00
4.000,00

69.000,00
69.000,00

0,00
0,00

139.230,00
139.230,00

0,00
0,00

23.500,00
23.500,00

0,00
0,00

208.453,72
208.453,72

20.864,73
20.864,73

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto bisher
Untersachkonto Bezeichnung
Liegenschaftsverwaltung
01.111.14.0/ 151100 0,00
782100 0,00
15110.40001 Roh-, Hilfs-, Betriebsstoffe, Waren, Baugrundstiicke
01.111.14.0/ 151100 0,00
782100 0,00
15110.40002 Roh-, Hilfs-, Betriebsstoffe, Waren, Baugrundstiicke
2von 14

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Inanspruch-
nahme

0,00
0,00

0,00
0,00

Abgange

0,00

0,00

0,00
0,00

Ubertrag
0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

861.456,23
861.456,23

1.442.000,00
1.442.000,00

Erm.-libertr.
insgesamt

861.456,23
861.456,23

1.442.000,00
1.442.000,00

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto

Untersachkonto Bezeichnung

Feuer-, Brand-, Katastrophen- und Zivilschutz
02.126.01.0/ 034100

782100

03410.40002 Auszahlungen fur den Erwerb von Grundstiicken

02.126.01.0 /071100

783100

07110.40028 Maschinen und technische Anlagen, Fahrzeuge

02.126.01.0 /071100

783100

07110.40029 Maschinen und technische Anlagen, Fahrzeuge

02.126.01.0 /071100

783100

07110.40030 Maschinen und technische Anlagen, Fahrzeuge

02.126.01.0 /071100

783100

07110.40036 Maschinen und technische Anlagen, Fahrzeuge Kommandowagen
Wehrleiter

02.126.01.0 / 081100

783100

08110.40001 Auszahlungen fur den Erwerb von Betriebs- und
Geschaftsausstattung

02.126.01.0 /091100

785100

09110.40074 Auszahlungen fur den Umbau des Feuerwehrgeratehauses und

Einrichtung von Stabsraumen
02.126.01.0 /091100
785100
09110.40114
02.126.01.0 /091100
785100
09110.40137

Auszahlungen fur den Neubau des FWGH Teveren

Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - FWGH Tripsrath
Garage

02.126.01.0 /091100

785100

13000.95070 Auszahlungen fur die Errichtung von neuen Feueralarmanlagen und

Sirenen
Zivil- und Katastrophenschutz
02.128.01.0/ 071100

783100

07110.40054 Auszahlungen fur die Beschaffung einer Notstromversorgung im
Krisenfall fir das Rathaus

3von 14

bisher

0,00

0,00

0,00
0,00

399.859,25
399.859,25

0,00
0,00

68.400,00
68.400,00

5.912,63
5.912,63

7.426,83
7.426,83

1.380.169,45
1.380.169,45

107.907,46
107.907,46

0,00
0,00

0,00
0,00

Inanspruch-
nahme

0,00
0,00

0,00
0,00

14.352,73
20.220,92

0,00
0,00

68.369,43
68.369,43

5.912,63
5.912,63

1.081,39
1.081,39

63.157,68
64.109,06

107.907,46
107.907,46

0,00
0,00

0,00
0,00

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

0,00

0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

30,57
30,57

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag
0,00
0,00

0,00
0,00

385.506,52
379.638,33

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

6.345,44
6.345,44

1.317.011,77
1.316.060,39

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

128.200,00
128.200,00

63.790,29
63.790,29

0,00
5.868,19

318.854,94
318.854,94

0,00
0,00

5.950,00
5.950,00

0,00
0,00

1.600.000,00
1.600.951,38

0,00
0,00

27.870,00
27.870,00

29.000,00
29.000,00

Erm.-iibertr.
insgesamt

128.200,00
128.200,00

63.790,29
63.790,29

385.506,52
385.506,52

318.854,94
318.854,94

0,00
0,00

5.950,00
5.950,00

6.345,44
6.345,44

2.917.011,77
2.917.011,77

0,00
0,00

27.870,00
27.870,00

29.000,00
29.000,00

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto

Untersachkonto Bezeichnung

Grundschulen
03.211.01.0/ 081100
783100

08110.40014

03.211.01.0 /081100

783100
21000.93500

Betriebs- und Geschéftsausstattung

Auszahlungen fur den Erwerb von Betriebs- und
Geschéftsausstattung

03.211.01.0 /091100
785100
09110.40017
03.211.01.0/ 091100
785100
09110.40018
03.211.01.0 /091100
785100

09110.40019
03.211.01.0 /091100
785100

09110.40047
03.211.01.0 /091100
785100

09110.40066

Erfullung von Brandschutzauflagen in der KGS Geilenkirchen

Erfullung von Brandschutzauflagen in der GGS Geilenkirchen

Erflullung von Brandschutzauflagen in der KGS Teveren

Auszahlungen zum Bau einer Turnhalle an der GGS Gillrath

Auszahlungen fur die Erfillung von Brandschutzauflagen in der
KGS Immendorf

03.211.01.0 /091100
785100
09110.40113
03.211.01.0/ 091100
785100
09110.40138
03.211.01.0 /091100
785100
09110.40148
03.211.01.0 /091100
785100

09110.40172

Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau

Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Mensa KGS GK

Erweiterung der Kath. Grundschule Wirm

Bau einer Photovoltaikanlage auf dem Gebaude der Turnhalle an
der GGS Gillrath

03.211.01.0/ 091100

785100
09110.40176 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau

- Bau einer PV-Anlage auf dem Geb&ude der GGS Gillrath
4 von 14

bisher

424.130,00

424.130,00

6.518,07
6.518,07

12.102,26
12.102,26

223.279,67
223.279,67

4.694,67
4.694,67

2.880.377,71
2.880.377,71

445,32
445,32

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

117.300,00
117.300,00

0,00
0,00

Inanspruch-
nahme

339.522,58
339.522,58

6.518,07
6.518,07

0,00
0,00

92.737,60
189.389,02

1.611,97
1.611,97

2.589.334,05
2.765.990,54

386,99
386,99

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

0,00

0,00

0,00
0,00

3.379,88
3.379,88

0,00
0,00

1.082,70
1.082,70

0,00
0,00

58,33
58,33

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

117.300,00
117.300,00

0,00
0,00

Ubertrag
84.607,42
84.607,42

0,00
0,00

8.722,38
8.722,38

130.542,07
33.890,65

2.000,00
2.000,00

291.043,66
114.387,17

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

6.392,58
6.392,58

72.612,99
72.612,99

0,00
0,00

3.339,14
99.990,56

0,00
0,00

940.000,00
1.116.656,49

0,00
0,00

143.100,00
143.100,00

500.000,00
500.000,00

12.300,00
12.300,00

0,00
0,00

25.591,54
25.591,54

Erm.-iibertr.
insgesamt

91.000,00
91.000,00

72.612,99
72.612,99

8.722,38
8.722,38

133.881,21
133.881,21

2.000,00
2.000,00

1.231.043,66
1.231.043,66

0,00
0,00

143.100,00
143.100,00

500.000,00
500.000,00

12.300,00
12.300,00

0,00
0,00

25.591,54
25.591,54

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto bisher Inanspruch-
Untersachkonto Bezeichnung nahme
03.211.01.0 /091100 0,00 0,00
785100 0,00 0,00
09110.40177 Bau einer Photovoltaikanlage auf dem Gebaude der Turnhalle an

der GGS Gillrath (Neues Konto wg. MwSt-Zuordnung)
03.211.01.0/ 176100 0,00 0,00
749999 0,00 0,00
17610.40013 Vorsteuer - Photovoltaikanlagen an Grundschulen

- Sonstige Vermdgensgegenstande
Realschule
03.215.01.0 /081100 184.746,00 160.518,66
783100 184.746,00 160.518,66
08110.40015 Betriebs- und Geschéftsausstattung
03.215.01.0 /091100 46.968,99 3.590,73
785100 46.968,99 9.635,36
09110.40046 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau
03.215.01.0 /091100 208.287,74 138.643,62
785100 208.287,74 128.598,72
09110.40145 Erweiterung der Netzwerkverkabelung in der Realschule
Gesamtschule
03.218.01.0/ 081100 362.777,00 284.900,39
783100 362.777,00 284.900,39
08110.40016 Betriebs- und Geschéftsausstattung
03.218.01.0 /091100 13.956,09 13.956,09
785100 13.956,09 13.956,09
09110.40065 Auszahlungen fur die energetische Sanierung der Anita-

Lichtenstein-Gesamtschule, 1. BA
03.218.01.0 /091100 45.000,00 9.577,61
785100 45.000,00 9.577,61
09110.40083 Auszahlungen fir die Erneuerung Warme- und Energieversorung
Heimat- und sonstige Kulturpflege
04.281.01.0 /091100 40.000,00 0,00
785100 40.000,00 0,00
09110.40000 Auszahlungen fur den Neubau eines Birgerhauses am Schul- und

Sportzentrum Bauchem
04.281.01.0 /091100 3.400,00 0,00
785100 3.400,00 0,00
09110.40075 Auszahlungen fur den Neubau eines Biirgerhauses in Teveren
Soziale Einrichtungen fiir Wohnungslose, Aussiedler und Asylbewerber
05.315.01.0 /091100 1.381,73 0,00
785100 1.381,73 0,00
09110.40022 Neubau von Fluchtlingsunterkinften
5von 14

Erméachtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

0,00
0,00

0,00
0,00

18.727,34
18.727,34

31.409,27
25.364,64

29.644,12
39.689,02

77.876,61
77.876,61

0,00
0,00

35.422,39
35.422,39

40.000,00
40.000,00

60,00
60,00

1.381,73
1.381,73

Ubertrag neu gebildete Erm.-iibertr.
Erm.-ubertr. insgesamt

0,00 27.277,90 27.277,90

0,00 27.277,90 27.277,90

0,00 1.548,13 1.548,13

0,00 1.548,13 1.548,13
5.500,00 0,00 5.500,00
5.500,00 0,00 5.500,00
11.968,99 0,00 11.968,99
11.968,99 0,00 11.968,99
40.000,00 0,00 40.000,00
40.000,00 0,00 40.000,00
0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00

0,00 75.422,39 75.422,39

0,00 75.422,39 75.422,39

0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00
3.340,00 0,00 3.340,00
3.340,00 0,00 3.340,00
0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00
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Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto Bezeichnung

Soziale Einrichtungen fiir Aussiedler und Auslander

05.375.01.0 /091100

785100

09110.40190 Auszahlungen fur den Neubau einer 3. Unterkunft fir geflichtete
Menschen

Tageseinrichtungen fiir Kinder in eigener Tragerschaft

06.365.01.0 / 081100

783100

46400.93500 Auszahlungen fur den Erwerb von Betriebs- und
Geschéaftsausstattung

06.365.01.0 / 091100

785100

09110.40087 Hochbauauszahlungen fur den Neubau einer Kindertagesstatte

neben der Realschule
06.365.01.0 / 091100
785200

09110.40090 Tiefbauauszahlungen fir den Umbau der Vereinsstatte Beeck zur
Kindertagesstatte

Offentliche Spielplitze, Jugendraume, Jugendzentren
06.366.01.0 / 091100
785200

09110.40039 Auszahlungen fur die Anlegung eines Spielplatzes in der
Fliegerhorstsiedlung

06.366.01.0 / 091100

785200

09110.40084 Neuherstellung der Skateanlage im Wurmauenpark
06.366.01.0 / 091100

785200

09110.40143 Auszahlungen fur den Ausbau von Outdoor-Sportanlagen im
Stadtgebiet

06.366.01.0 / 091100
785200
46000.95010 Auszahlungen fur den Bau von Kinderspielplatzen

6 von 14

bisher

0,00
0,00

2.260,12
2.260,12

6.679,63
6.679,63

227,85
227,85

187.661,47
187.661,47

17.007,34
17.007,34

100.000,00
100.000,00

20.056,44
20.056,44

nahme

0,00
0,00

2.260,12
2.260,12

6.679,63
6.679,63

227,85
227,85

187.661,47
187.661,47

17.007,34
17.007,34

17.621,52
17.621,52

20.056,44
20.056,44

Erméchtigungsiibertragungen 2023
Inanspruch-

Abgéange

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

82.378,48
82.378,48

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

90.000,00
90.000,00

26.203,76
26.203,76

3.665,30
3.665,30

0,00
0,00

24.065,88
24.065,88

11.523,02
11.523,02

0,00
0,00

10.000,00
10.000,00

Erm.-iibertr.
insgesamt

90.000,00
90.000,00

26.203,76
26.203,76

3.665,30
3.665,30

0,00
0,00

24.065,88
24.065,88

11.523,02
11.523,02

82.378,48
82.378,48

10.000,00
10.000,00

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto Bezeichnung

Bereitstellung und Betrieb von Sportanlagen
08.424.01.0 / 081100

783100

08110.40020 Betriebs- und Geschéftsausstattung fir die Wettkampfanlage am
Sportplatz Bauchem

08.424.01.0 /091100

785100

09110.40021 Energetische Sanierung der Mehrzweckhalle Lindern
08.424.01.0 /091100

785200

09110.40050 Auszahlungen fur die Sanierung des Rasenplatzes und fur den

Neubau des Tennen-Kleinspielfeldes am Sportplatz Immendorf
08.424.01.0/ 091100
785200

09110.40051 Auszahlungen fur die Sanierung der Wettkampfanlage und des
Rasenplatzes am Sportplatz Bauchem

08.424.01.0 /091100
785200

09110.40052 Auszahlungen fir die Sanierung des Rasenplatzes am Waldstadion
Geilenkirchen

08.424.01.0 /091100
785200

09110.40077 Auszahlungen fir die Sanierung des Rasenspielfeldes und der
Nebenanlagen am Sportplatz Gillrath

08.424.01.0/ 091100
785200
09110.40124 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Heidestadion Teveren

Hallenbad
08.424.02.0/ 081100

783100

57000.93500 Auszahlungen fur den Erwerb von Betriebs- und
Geschéftsausstattung

08.424.02.0 / 091100
785100

57000.95030 Auszahlungen fur die Neuerrichtung eines Hallenbades
inkl. Projektvorbereitung und Planung

08.424.02.0/ 176100
749999
17610.40012 Vorsteuer Hallenbad
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bisher

42.500,00
42.500,00

15.994,82
15.994,82

2.000,00
2.000,00

156.850,37
156.850,37

212.674,17
212.674,17

427.415,16
427.415,16

70.051,43
70.051,43

4.088,00
4.088,00

103.383,33
103.383,33

0,00
0,00

Inanspruch-
nahme

36.294,43
36.294,43

0,00
0,00

1.805,04
1.805,04

30.860,40
116.026,14

149.974,30
162.376,60

58.453,68
17.382,10

0,00
0,00

2.731,80
4.088,00

103.383,33
103.383,33

0,00
0,00

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

0,00
0,00

6.200,00
6.200,00

194,96
194,96

0,00
0,00

25.000,00
12.597,70

0,00
0,00

0,00
0,00

1.356,20
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag neu gebildete

Erm.-tbertr.

6.205,57 0,00
6.205,57 0,00
9.794,82 0,00
9.794,82 0,00
0,00 0,00

0,00 0,00
125.989,97 0,00
40.824,23 85.165,74
37.699,87 0,00
37.699,87 0,00
368.961,48 1.044.000,00
410.033,06 1.002.928,42
70.051,43 520.000,00
70.051,43 520.000,00
0,00 4.080,85

0,00 4.080,85

0,00 7.216,05

0,00 7.216,05

0,00 2.632,20

0,00 2.632,20

R02_HHR: 17.05.21

Erm.-iibertr.
insgesamt

6.205,57
6.205,57

9.794,82
9.794,82

0,00
0,00

125.989,97
125.989,97

37.699,87
37.699,87

1.412.961,48
1.412.961,48

590.051,43
590.051,43

4.080,85
4.080,85

7.216,05
7.216,05

2.632,20
2.632,20

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK Erméchtigungsiibertragungen 2023
Finanzkonto bisher Inanspruch- Abgénge Ubertrag neu gebildete Erm.-ubertr.
Untersachkonto Bezeichnung nahme Erm.-libertr. insgesamt
Abfallwirtschaft
11.537.01.0/ 176100 0,00 0,00 0,00 0,00 1.204,60 1.204,60
749999 0,00 0,00 0,00 0,00 1.204,60 1.204,60
17610.40011 Vorsteuer - Abfallwirtschaft

8 von 14

R02_HHR: 17.05.21  301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto bisher
Untersachkonto Bezeichnung
Entwéasserung und Abwasserbeseitigung
11.538.01.0 /081100 0,00
783100 0,00
08110.40017 Betriebs- und Geschéftsausstattung fur die Kanalkolonne
11.538.01.0 /091100 373.060,26
785200 373.060,26
09110.40002 Auszahlungen fur die Neugestaltung der von-Mirbach-StraRe, Anteil

Kanalbau
11.538.01.0 /091100 19.101,06
785200 19.101,06
09110.40007 Neugestaltung des Tichelener Wegs, Anteil Kanalbau
11.538.01.0/ 091100 1.352.114,97
785200 1.352.114,97
09110.40028 Auszahlungen fur die Erneuerung des Kanals in der

Fliegerhorstsiedlung, 1. Bauabschnitt (Westseite)
11.538.01.0/ 091100 0,00
785200 0,00
09110.40029 Auszahlungen fir die Erneuerung des Kanals in der

Fliegerhorstsiedlung, 2. Bauabschnitt (Ostseite)
11.538.01.0 /091100 50.024,77
785200 50.024,77
09110.40054 Auszahlungen fur die Kanalsanierung in der HochstralRe, Teveren
11.538.01.0/ 091100 3.145,50
785200 3.145,50
09110.40078 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau

- Auszahlungen fur die Kanalsanierung Am Fuchsberg
11.538.01.0/ 091100 4.498,19
785200 4.498,19
09110.40079 Auszahlungen fir die Kanalsanierung Camphausenweg
11.538.01.0 /091100 0,00
785200 0,00
09110.40080 Auszahlungen fur die Kanalsanierung Zum Kniepbusch
11.538.01.0/ 091100 0,00
785200 0,00
09110.40100 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau

- Auszahlungen fur die Herstellung des Kanals im Gewerbegebiet

Niederheid
11.538.01.0/ 091100 146.224,15
785200 146.224,15
09110.40102 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau

- Auszahlungen fir die Kanalsanierung Hinter den Hofen

9von 14

nahme

0,00
0,00

128.257,21
128.257,21

9.653,17
9.653,17

532.481,15
312.548,32

0,00
0,00

50.024,77
50.024,77

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

26.529,78
26.529,78

Erméchtigungsiibertragungen 2023
Inanspruch-

Abgange

0,00

0,00

137.551,60
137.551,60

0,00
0,00

401.395,48
621.328,31

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag
0,00
0,00

107.251,45
107.251,45

9.447,89
9.447,89

418.238,34
418.238,34

0,00
0,00

0,00
0,00

3.145,50
3.145,50

4.498,19
4.498,19

0,00
0,00

0,00
0,00

119.694,37
119.694,37

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

1.440,00
1.440,00

0,00
0,00

220.000,00
220.000,00

850.000,00
850.000,00

400.000,00
400.000,00

34.402,85
34.402,85

0,00
0,00

0,00
0,00

50.000,00
50.000,00

197.000,00
197.000,00

150.000,00
150.000,00

Erm.-libertr.
insgesamt

1.440,00
1.440,00

107.251,45
107.251,45

229.447,89
229.447,89

1.268.238,34
1.268.238,34

400.000,00
400.000,00

34.402,85
34.402,85

3.145,50
3.145,50

4.498,19
4.498,19

50.000,00
50.000,00

197.000,00
197.000,00

269.694,37
269.694,37

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto Bezeichnung

11.538.01.0 /091100
785200

09110.40105 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau
- Auszahlungen fur Kanalsanierungen im Inlinerverfahren

11.538.01.0 /091100

785200

09110.40125 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Kanal Peterstralle
11.538.01.0 /091100

785200

09110.40126 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Kanal Ringstralle
11.538.01.0 /091100

785200

09110.40150 Kanalsanierung Im Lindenfeld

11.538.01.0 /091100

785200

09110.40152 Kanalsanierung Teilstiick Martin-Heyden-StraRe
11.538.01.0 /091100

785200

70000.95500 Auszahlungen fir die Herstellung von neuen
Kanalhausanschliissen

11.538.01.0/ 091100
785200
70300.95910 Kanalsanierung Maarstr. in Lindern

10 von 14

bisher

471.050,00
471.050,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

29.898,40
29.898,40

8.000,00
8.000,00

Erméachtigungsiibertragungen 2023

Inanspruch-
nahme

320.495,01
320.495,01

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

29.898,40
29.898,40

0,00
0,00

Abgéange

147.154,99
147.154,99

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag neu gebildete

3.400,00
3.400,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

8.000,00
8.000,00

R02_HHR: 17.05.21

Erm.-tbertr.

40.000,00
40.000,00

20.000,00
20.000,00

20.000,00
20.000,00

40.000,00
40.000,00

57.000,00
57.000,00

38.000,00
38.000,00

0,00
0,00

Erm.-iibertr.
insgesamt

43.400,00
43.400,00

20.000,00
20.000,00

20.000,00
20.000,00

40.000,00
40.000,00

57.000,00
57.000,00

38.000,00
38.000,00

8.000,00
8.000,00

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto bisher
Untersachkonto Bezeichnung
StraBen, Wege, Platze
12.541.01.0 /091100 556.013,70
785200 556.013,70
09110.40001 Auszahlungen fur Neugestaltung der von-Mirbach-Strafe, Anteil

StralRenbau
12.541.01.0 /091100 20.200,00
785200 20.200,00
09110.40006 Neugestaltung des Tichelener Wegs, Anteil StraBenbau
12.541.01.0 /091100 10.000,00
785200 10.000,00
09110.40009 Neugestaltung der Brachelener StralBe, Anteil Straenbau
12.541.01.0 /091100 32.725,30
785200 32.725,30
09110.40026 Anlegung eines Kreisverkehrsplatzes an der Kreuzung Aa chener

Straf3e / Julicher StraRe / Konrad-Adenauer-Straf3e / Hinshovener

Gracht
12.541.01.0 /091100 1.168.075,69
785200 1.168.075,69
09110.40031 Auszahlungen fur den Neubau der StraRen in der

Fliegerhorstsiedlung, 1. Bauabschnitt (Westseite)
12.541.01.0 /091100 0,00
785200 0,00
09110.40032 Auszahlungen fur den Neubau der Stra3en in der

Fliegerhorstsiedlung, 2. Bauabschnitt (Ostseite)
12.541.01.0 /091100 0,00
785200 0,00
09110.40037 Auszahlungen fiur die Neugestaltung der Martin-Heyden-Stral3e

einschl. Anlegung eines Kreisverkehrplatzes
12.541.01.0 /091100 4.000,00
785200 4.000,00
09110.40038 Auszahlungen furr den Stral3enendausbau Im Viereck
12.541.01.0 /091100 682.767,49
785200 682.767,49
09110.40040 Auszahlungen fur die Anlegung eines Quartiersplatzes in der

Fliegerhorstsiedlung
12.541.01.0 /091100 0,00
785200 0,00
09110.40043 Auszahlungen fur die Neugestaltung der PeterstralRe
12.541.01.0 /091100 0,00
785200 0,00
09110.40045 Auszahlungen fur die Neugestaltung der Straf3e Im Lindenfeld
11von 14

nahme

358.212,40
358.537,03

20.200,00
20.200,00

0,00
0,00

1.004,17
1.004,17

130.246,23
127.319,40

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

3.402,25
3.402,25

0,00
0,00

0,00
0,00

Erméchtigungsiibertragungen 2023
Inanspruch-

Abgéange

77.797,57
77.472,94

0,00
0,00

0,00
0,00

16.721,13
16.721,13

412.000,00
414.926,83

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag

120.003,73
120.003,73

0,00
0,00

10.000,00
10.000,00

15.000,00
15.000,00

625.829,46
625.829,46

0,00
0,00

0,00
0,00

4.000,00
4.000,00

679.365,24
679.365,24

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

45.000,00
45.000,00

301.880,33
301.880,33

0,00
0,00

0,00
0,00

791.000,00
791.000,00

344.000,00
344.000,00

205.000,00
205.000,00

0,00
0,00

40.000,00
40.000,00

20.000,00
20.000,00

50.000,00
50.000,00

Erm.-iibertr.
insgesamt

165.003,73
165.003,73

301.880,33
301.880,33

10.000,00
10.000,00

15.000,00
15.000,00

1.416.829,46
1.416.829,46

344.000,00
344.000,00

205.000,00
205.000,00

4.000,00
4.000,00

719.365,24
719.365,24

20.000,00
20.000,00

50.000,00
50.000,00

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto

12.541.01.0 /091100
785200

09110.40057
12.541.01.0 /091100
785200

09110.40058

Bezeichnung

Auszahlungen fir die Neugestaltung der HochstralRe in Teveren

Auszahlungen fur den Straf3enendausbau Hinter den Hofen in
Grotenrath

12.541.01.0 / 091100
785200

09110.40061
12.541.01.0 / 091100
785200

09110.40062
12.541.01.0 / 091100
785200

09110.40101

Auszahlungen fur die Neugestaltung der Straf3e Zum Kniepbusch

Auszahlungen fur die Neugestaltung der Ringstral3e in Immendorf

Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau
- Auszahlungen fir die Herstellung von StraRen im Gewerbegebiet
Niederheid

12.541.01.0 / 091100
785100
09110.40128
12.541.01.0 / 091100
785200
09110.40135

Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Wurmbriicke Nirm

Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Radweg Heinsberger
Stral3e

12.541.01.0 /091100
785200

09110.40136 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Ausstattung City

Parkplatz
12.541.01.0 /091100
785200
09110.40159
12.541.01.0 /091100
785200
09110.40160
12.541.01.0 /091100
785200
09110.40165
12.541.01.0 /091100
785200
63300.96080

Auszahlungen fir den barrierefreien Ausbau von Bushaltestellen

Neubau Briicke 210, Beeckflie

Radweganbindung Aachener Strale - Kreisel Hiinshoven bis K 27

Ausbau der Maarstraf3e in Lindern

12 von 14

bisher

629.702,52
629.702,52

170.224,14
170.224,14

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

7.935,61
7.935,61

39.943,52
39.943,52

11.038,82
11.038,82

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

1.000,00
1.000,00

nahme

68.404,44
68.404,44

33.547,16
33.547,16

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
7.935,61

23.489,93
39.943,52

788,89
788,89

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Erméachtigungsiibertragungen 2023
Inanspruch-

Abgéange

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

7.935,61
0,00

8.453,59
0,00

5.249,93
5.249,93

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag

561.298,08
561.298,08

136.676,98
136.676,98

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

8.000,00
0,00

5.000,00
5.000,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

1.000,00
1.000,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

185.000,00
185.000,00

80.000,00
80.000,00

50.000,00
50.000,00

80.000,00
80.000,00

356.000,00
356.000,00

0,00
0,00

0,00
8.000,00

0,00
0,00

60.000,00
60.000,00

40.000,00
40.000,00

10.000,00
10.000,00

0,00
0,00

Erm.-iibertr.
insgesamt

746.298,08
746.298,08

216.676,98
216.676,98

50.000,00
50.000,00

80.000,00
80.000,00

356.000,00
356.000,00

0,00
0,00

8.000,00
8.000,00

5.000,00
5.000,00

60.000,00
60.000,00

40.000,00
40.000,00

10.000,00
10.000,00

1.000,00
1.000,00

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto

12.541.01.0 / 091100
785200
63300.96110
12.541.01.0 / 091100
785200
67000.95000

Bezeichnung

Restausbau der Briillsche Str. in Prummern

Erweiterung und Erneuerung der Straenbeleuchtung und
Verkabelungen, einschl. LED-Umriistung

Parkplatze und Parkhauser
12.546.01.0 /091100

785200

09110.40106
12.546.01.0 / 091100
785100

68000.94070

Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau, Fahrradboxen

Kernsanierung des Parkhauses hinter dem Rathaus und Errichtung
einer Bedachung tber dem Treppenhaus

Wasserbau
13.552.01.0/ 091100
785200

09110.40146 Herstellung einer Mulde zum Starkregenschutz und zur

Boschungssicherung im Bereich der StraRe Zum Rommelschlager
13.552.01.0/ 091100
785200
69000.95020
Friedhofe
13.553.01.0 /071100
783100
07110.40046
13.553.01.0/ 091100
785300
75000.95100

Hochwasserschutz am Rodebach

Erwerb eines E-Pritschenwagens fur das Friedhofswesen

Kosten fur den Kauf und die Errichtung von Kolumbarien auf den
Friedhofen

Naturschutz und Landschaftspflege
13.554.01.0/ 091100
785200

09110.40142 Schaffung des Naturerlebnisraum Geilenkirchener Wurmtal

(KoMoNa)
Wald, Forst- und Landwirtschaft
13.555.01.0/ 091100
785200

09110.40147 Ausbau des Wirtschaftsweges "In der Holle" im Stadtteil Grotenrath

13 von 14

bisher

600,00
600,00

20.000,00
20.000,00

3.600,00
3.600,00

55.959,63
55.959,63

131.385,02
131.385,02

7.000,00
7.000,00

0,00
0,00

42.917,23
42.917,23

124.114,81
124.114,81

10.000,00
10.000,00

Inanspruch-
nahme

0,00

0,00

8.335,96
0,00

3.600,00
3.600,00

0,00
0,00

952,00
952,00

6.380,52
6.380,52

0,00
0,00

3.538,59
3.538,59

77.436,74
77.436,74

0,00
0,00

Erméachtigungsiibertragungen 2023

Abgange

0,00
0,00

11.664,04
20.000,00

0,00
0,00

40.359,63
40.359,63

110.533,02
110.533,02

619,48
619,48

0,00
0,00

25.283,64
25.283,64

0,00
0,00

10.000,00
10.000,00

Ubertrag

600,00
600,00

0,00
0,00

0,00
0,00

15.600,00
15.600,00

19.900,00
19.900,00

0,00
0,00

0,00
0,00

14.095,00
14.095,00

46.678,07
46.678,07

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

0,00
0,00

20.000,00
20.000,00

0,00
0,00

0,00
0,00

110.000,00
110.000,00

0,00
0,00

70.200,00
70.200,00

45.905,00
45.905,00

1.039.895,48
1.039.895,48

0,00
0,00

Erm.-libertr.
insgesamt

600,00
600,00

20.000,00
20.000,00

0,00
0,00

15.600,00
15.600,00

129.900,00
129.900,00

0,00
0,00

70.200,00
70.200,00

60.000,00
60.000,00

1.086.573,55
1.086.573,55

0,00
0,00

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto Bezeichnung

Errichtung und Betrieb von Photovoltaikanlagen
15.573.02.0 / 091100

785100

09110.40117 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - PV Anlage FWGH

Teveren neu
15.573.02.0 /091100
785100

09110.40118 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - PV Anlage GGS Gillrath

15.573.02.0/ 091100
785100

09110.40119 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - PV Anlage FWGH

Gillrath
15.573.02.0/ 091100
785100

09110.40121 Geleistete Anzahlungen, Anlagen im Bau - Kita

15.573.02.0 / 176100

744200

17610.40001 Vorsteuer - Photovoltaikanlagen
15.573.02.0 / 176100

749999

17610.40009 Vorsteuer - Photovoltaikanlagen

Breitbandausbau
15.573.03.0 / 190100

781200

19010.40000 Aktive Rechnungsabgrenzung (RAP)

Bahnhofsgebaude

15.573.04.0 /176100

749999

17610.40008 Vorsteuer - Verpachtung Bahnhofsgebaude
Summe Produkt / SK:
Summe Finanzkonto:

14 von 14

bisher

77.350,00
77.350,00

80.920,00
80.920,00

77.350,00
77.350,00

47.843,26
47.843,26

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

14.716.535,81
14.716.535,81

Inanspruch-
nahme

0,00
0,00

0,00
0,00

6.820,54
6.820,54

47.843,26
47.843,26

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

6.668.007,98
6.810.444,10

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

37.283,19
37.283,19

80.920,00
80.920,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

1.939.020,94
2.142.486,66

Ubertrag neu gebildete

40.066,81
40.066,81

0,00
0,00

70.529,46
70.529,46

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Erm.-ubertr.

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

18.286,79
18.286,79

1.671,54
1.671,54

3.288,08
3.288,08

192.892,45
192.892,45

1.204,60
1.204,60

6.109.506,89 14.736.694,91
5.763.605,05 15.082.596,75

R02_HHR: 17.05.21

Erm.-iibertr.
insgesamt

40.066,81
40.066,81

0,00
0,00

70.529,46
70.529,46

18.286,79
18.286,79

1.671,54
1.671,54

3.288,08
3.288,08

192.892,45
192.892,45

1.204,60
1.204,60

20.846.201,80
20.846.201,80

301/00/27.03.2024 / 09:40



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

TPabre<recAming: Erméchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto

Untersachkonto Bezeichnung

Zentrale Dienste der Verwaltung
01.111.05.0/ 543102

749900

54310.40039 Aufwendungen flr nicht aktivierte Vermdgensgegenstande
unterhalb der Wertgrenze von 800 € netto

Stadtbetrieb

01.111.06.0 / 521500

721500

77100.50000
01.111.06.0 / 525500
725500

77100.52005
01.111.06.0 / 543100
743100

77100.65005

Bauliche Unterhaltung der Bauhofe

Unterhaltung des sonstigen beweglichen Vermégens

Sonstige Geschéftsausgaben z.B. Birobedarf, Biicher, Post- und
Fernsprechgebiihren, Bekanntmachungen,
Sachverstandigungskosten usw.

Finanzmanagement, Rechnungswesen, Versicherungen

01.111.09.0/ 543100

743100

03000.65005 Sonstige Geschéftsausgaben z.B. Birobedarf, Biicher, Post- und

Fernsprechgebiihren, Bekanntmachungen,
Sachverstandigungskosten usw.
Immobilienmanagement
01.111.13.0 /521500
721500
02000.50000
01.111.13.0 /529100
729100
52910.40017

Unterhaltung der Verwaltungsgebaude und vermieteten Objekte

Planungsleistungen und Konzeption fur die Einfihrung einer
Gebéaudeleittechnik in stadt. Gebauden

Feuer-, Brand-, Katastrophen- und Zivilschutz

02.126.01.0 / 521500
721500
13000.50000
02.126.01.0 / 529100
729100
52910.40011

Unterhaltung der Geratehauser, Garagen und Alarmanlagen

Aufwendungen fir sonstige Dienstleistungen

lvon6

bisher

39.868,23
39.868,23

9.500,00
9.500,00

10.900,00
10.900,00

34.158,91
34.158,91

6.770,02
6.770,02

148.288,31
148.288,31

22.300,00
22.300,00

16.400,00
16.400,00

4.360,00
4.360,00

Inanspruch-
nahme

39.868,23
39.868,23

9.500,00
9.500,00

10.900,00
10.900,00

34.158,91
34.158,91

6.372,88
6.770,02

148.288,31
148.288,31

2.246,72
0,00

16.400,00
16.400,00

4.360,00
4.360,00

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

397,14
0,00

0,00
0,00

20.053,28
22.300,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

0,00
0,00

7.700,00
7.700,00

0,00
0,00

1.996,09
1.996,09

0,00
0,00

100.134,95
100.134,95

17.053,28
17.053,28

25.116,81
25.116,81

0,00
0,00

Erm.-iibertr.
insgesamt

0,00
0,00

7.700,00
7.700,00

0,00
0,00

1.996,09
1.996,09

0,00
0,00

100.134,95
100.134,95

17.053,28
17.053,28

25.116,81
25.116,81

0,00
0,00

301/00/27.03.2024 / 09:15



Stadt Geilenkirchen

Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto

Untersachkonto

Bezeichnung

Zivil- und Katastrophenschutz

02.128.01.0 /591100

731800
59110.40005

Grundschulen

03.211.01.0 /521500

721500
21000.50000

03.211.01.0 /543102

749900
54310.40043

Realschule

03.215.01.0/ 521500

721500
22000.50000

03.215.01.0 / 543102

749900
54310.40044

Gymnasium

03.217.01.0 /539100

739100
53910.40001

Gesamtschule

03.218.01.0/ 521500

721500
28000.50000

03.218.01.0 /521500

721500
52110.40000

03.218.01.0/ 543102

749900
54310.40045

Theater

04.261.01.0 / 529100

729100
33100.59000

2 von 6

MafRnahmen zur Instandsetzung kommunaler Infrastruktur sowie
Raumung und Reinigung aufgrund der Unwetterkatastrophe vom
14./15.07.2021

Unterhaltung der Grundschulgeb&aude

Aufwendungen fir nicht aktivierte Vermdgensgegenstande
unterhalb der Wertgrenze von 800 € netto

Unterhaltung des Realschulgebéudes

Aufwendungen fir nicht aktivierte Vermdgensgegenstande
unterhalb der Wertgrenze von 800 € netto

Sonstige Transferaufwendungen - Weiterleitung des anteiligen
Landeszuschusses fiir die Beschaffung von CO2-Messgeraten

Unterhaltung des Gebaudes der Anita-Lichtenstein-Gesamtschule

Energetische Sanierung der Turnhalle der Anita-Lichtenstein-
Gesamtschule

Aufwendungen fiir nicht aktivierte Vermodgensgegenstande
unterhalb der Wertgrenze von 800 € netto

Kosten fur Theater- und kulturelle Veranstaltungen

bisher

132.442,92
132.442,92

134.700,00
134.700,00

19.217,72
19.217,72

85.918,26
85.918,26

4.466,07
4.466,07

15.713,95
15.713,95

19.255,69
19.255,69

6.025,40
6.025,40

16.639,36
16.639,36

0,00
0,00

nahme

121.939,31
128.384,18

134.700,00
134.700,00

19.217,72
19.217,72

85.918,26
85.918,26

4.466,07
4.466,07

15.242,53
15.242,53

19.255,69
19.255,69

0,00
0,00

16.639,36
16.639,36

0,00
0,00

Erméchtigungsiibertragungen 2023
Inanspruch-

Abgéange

10.503,61
4.058,74

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

471,42
471,42

0,00
0,00

6.025,40
6.025,40

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

57.706,92
57.706,92

356.282,62
356.282,62

94.823,77
94.823,77

79.895,71
79.895,71

13.700,00
13.700,00

0,00
0,00

20.000,00
20.000,00

6.025,40
6.025,40

4.107,00
4.107,00

3.000,00
3.000,00

Erm.-iibertr.
insgesamt

57.706,92
57.706,92

356.282,62
356.282,62

94.823,77
94.823,77

79.895,71
79.895,71

13.700,00
13.700,00

0,00
0,00

20.000,00
20.000,00

6.025,40
6.025,40

4.107,00
4.107,00

3.000,00
3.000,00

301/00/27.03.2024 / 09:15



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto Bezeichnung

Bibliothek

04.272.01.0 / 521500

721500

35200.50000 Unterhaltung des Gebaudes der Bibliothek

Heimat- und sonstige Kulturpflege

04.281.01.0 / 521500

721500

76100.50000 Bauliche Unterhaltung der Birgerh&user und Kulturzentren
Tageseinrichtungen fiir Kinder in eigener Tragerschaft

06.365.01.0 / 521500

721500

46400.50000 Bauliche Unterhaltung der stédtischen Kindergérten
06.365.01.0 / 529100

729100

46400.57010 Besondere Ausgaben fur Familienzentren

06.365.01.0 / 543102

749900

54310.40049 Aufwendungen fir nicht aktivierte Vermdgensgegenstande

unterhalb der Wertgrenze von 800 € netto

Tageseinrichtungen fir Kinder in freier Tragerschaft

06.365.02.0 / 539100

739100

53910.40000 Sonstige Transferaufwendungen - Weiterleitung des anteiligen

Landeszuschusses fir die Beschaffung von CO2-Messgeréaten

Bereitstellung und Betrieb von Sportanlagen

08.424.01.0 / 521600

721600

56000.51000 Unterhaltung und Modernisierung der Sportplatze

Hallenbad

08.424.02.0 / 521500

721500

57000.50000 Unterhaltung des Gebé&udes des Hallenbades

08.424.02.0 / 524100

724100

57000.54005 Bewirtschaftung der Grundstiicke und baulichen Anlagen

08.424.02.0 / 543100

743100

57000.65005 Sonstige Geschéaftsausgaben z.B. Birobedarf, Biicher, Post- und
Fernsprechgebihren, Bekanntmachungen,
Sachverstéandigungskosten usw.

3von 6

bisher

1.602,05
1.602,05

117.395,48
117.395,48

44.319,70
44.319,70

3.453,11
3.453,11

4.962,30
4.962,30

9.759,19
9.759,19

0,00
0,00

9.400,00
9.400,00

6.180,25
6.180,25

7.013,01
7.013,01

nahme

1.602,05
1.067,32

117.395,48
117.395,48

44.319,70
44.319,70

3.453,11
3.453,11

4.962,30
4.962,30

9.466,41
9.466,41

0,00
0,00

9.400,00
9.400,00

6.180,25
6.180,25

7.013,01
7.013,01

Erméchtigungsiibertragungen 2023
Inanspruch-

Abgéange

0,00
534,73

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

292,78
292,78

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag neu gebildete

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

Erm.-ubertr.

19.600,00
19.600,00

25.059,25
25.059,25

14.519,70
14.519,70

0,00
0,00

13.100,00
13.100,00

0,00
0,00

4.079,50
4.079,50

6.188,66
6.188,66

0,00
0,00

7.259,18
7.259,18

Erm.-iibertr.
insgesamt

19.600,00
19.600,00

25.059,25
25.059,25

14.519,70
14.519,70

0,00
0,00

13.100,00
13.100,00

0,00
0,00

4.079,50
4.079,50

6.188,66
6.188,66

0,00
0,00

7.259,18
7.259,18

301/00/27.03.2024 / 09:15



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK

Finanzkonto bisher
Untersachkonto Bezeichnung

Orts- und Regionalplanung

09.511.01.0 /529100 60.000,00
729100 60.000,00
52910.40016 Erstellung eines Mobilitatskonzeptes

Flachennutzungs- und Bebauungsplane

09.511.02.0 / 529100 104.904,15
729100 104.904,15
61000.65500 Kosten fur stadtebauliche Planung (Flachennutzungs- und

Bebauungspléane)
Abfallwirtschaft

11.537.01.0 /543100 6.845,00
743100 6.845,00
54310.40062 Geschaftsaufwendungen BgA Abfallwirtschaft
Entwéasserung und Abwasserbeseitigung
11.538.01.0 /521600 0,00
721600 0,00
52160.40002 Punktuelle Kanalinstandhaltung gem. ABK
11.538.01.0/ 521600 136.036,57
721600 136.036,57
70000.51000 Unterhaltung der Kanalisation
11.538.01.0 /529100 25.000,00
729100 25.000,00
70000.57010 Kosten an Unternehmer fur TV-Untersuchungen der stadtischen

Abwasserkanéle
11.538.01.0 /529100 18.000,00
729100 18.000,00
70000.64010 Aufwendungen fiir sonstige Dienstleistungen (Erstellung ABK,

Schmutzwasserabgaben)
Stralen, Wege, Platze

12.541.01.0/ 521600 30.388,65
721600 30.388,65
63000.51000 Unterhaltung und Instandsetzung der StraRen, Wege, Platze,

Burgersteige
12.541.01.0 /521600 15.241,42
721600 15.241,42
67000.51000 Unterhaltungs- und Wartungskosten der Stralenbeleuchtung
StraBenreinigung und Winterdienst
12.545.01.0 / 529100 13.110,59
729100 13.110,59
67500.62800 Kosten fur den Winterdienst
4 von 6

nahme

20.706,00
20.706,00

39.951,83
44.909,78

6.845,00
6.845,00

0,00
0,00

136.036,57
136.036,57

25.000,00
25.000,00

18.000,00
18.000,00

30.388,65
30.388,65

15.241,42
15.241,42

13.110,59
13.110,59

Erméchtigungsiibertragungen 2023
Inanspruch-

Abgéange

39.294,00
39.294,00

64.952,32
59.994,37

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Ubertrag neu gebildete

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

Erm.-ubertr.

39.294,00
39.294,00

133.334,79
133.334,79

6.340,00
6.340,00

113.200,00
113.200,00

23.740,98
23.740,98

58.119,05
58.119,05

0,00
0,00

82.000,00
82.000,00

0,00
0,00

0,00
0,00

Erm.-libertr.
insgesamt

39.294,00
39.294,00

133.334,79
133.334,79

6.340,00
6.340,00

113.200,00
113.200,00

23.740,98
23.740,98

58.119,05
58.119,05

0,00
0,00

82.000,00
82.000,00

0,00
0,00

0,00
0,00

301/00/27.03.2024 / 09:15



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto Bezeichnung

Parkplatze und Parkhauser

12.546.01.0 / 521500

721500

68000.50000 Bauliche Unterhaltung der Parkh&auser
Wasserbau

13.552.01.0 / 521600

721600

69000.51000 Unterhaltung der Wasserlaufe
Friedhofe

13.553.01.0 / 521500

721500

75000.50000 Unterhaltung der Leichenhallen
13.553.01.0 /521600

721600

75000.51000 Unterhaltung der Friedhofe
Wald, Forst- und Landwirtschaft

13.555.01.0 / 521600

721600

78000.51000 Unterhaltung der Wirtschaftswege
Umweltinformationen und -koordination

14.561.01.0 / 520100

720100

52010.40002 Vorplanstudie PV-Anlagen auf kommunalen Gebauden
14.561.01.0 / 520100

720100

60600.71800 Durchfiihrung eines Klimaschutzkonzeptes

5von 6

bisher

29.035,55
29.035,55

6.000,00
6.000,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

24.300,00
24.300,00

10.230,32
10.230,32

Inanspruch-
nahme

15.494,19
22.889,51

6.000,00
6.000,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

24.216,50
24.216,50

10.230,32
10.230,32

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

13.541,36
6.146,04

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

83,50
83,50

0,00
0,00

Ubertrag neu gebildete

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

Erm.-tbertr.

61.879,25
61.879,25

3.480,65
3.480,65

4.300,00
4.300,00

9.800,00
9.800,00

9.539,04
9.539,04

0,00
0,00

0,00
0,00

Erm.-libertr.
insgesamt

61.879,25
61.879,25

3.480,65
3.480,65

4.300,00
4.300,00

9.800,00
9.800,00

9.539,04
9.539,04

0,00
0,00

0,00
0,00

301/00/27.03.2024 / 09:15



Stadt Geilenkirchen
Haushalt der Stadt Geilenkirchen

Jahresrechnung: Ermédchtigungsiibertragungen 2023

Produkt / SK
Finanzkonto
Untersachkonto Bezeichnung

Stadtmarketing
15.571.02.0 / 521600

721600

52160.40001 Sofortprogramm Innenstadt - Schaffung von Innenstadtqualitéaten
(Kunstobjekte, Streetart)

15.571.02.0 / 529100
729100

52910.40021 Sofortprogramm Innenstadt - Zentrenmanagement u. Innenstadt-
Verfugungsfonds, Abwicklungskosten

15.571.02.0 / 542200

742200

54220.40006 Sofortprogramm Innenstadt - Mieten und Pachten
15.571.02.0 / 543102

749900

54310.40052 Aufwendungen flr nicht aktivierte Vermdgensgegenstande

unterhalb der Wertgrenze von 800 € netto
Errichtung und Betrieb von Photovoltaikanlagen
15.573.02.0 / 543100

743100

87000.65005 Sonstige Geschéftsausgaben z.B. Birobedarf, Biicher, Post- und
Fernsprechgebiihren, Bekanntmachungen,
Sachverstandigenkosten usw.

Bahnhofsgebaude

15.573.04.0 / 543100

743100

88190.65005 Sonstige Geschaftsausgaben z.B. Biurobedarf, Blicher, Post- und
Fernsprechgebiihren, Bekanntmachungen,
Sachversténdigenkosten usw.
Summe Produkt / SK:
Summe Finanzkonto:

6 von 6

bisher

5.781,00
5.781,00

4.492,00
4.492,00

28.905,00
28.905,00

5.384,00
5.384,00

6.125,00
6.125,00

6.125,00
6.125,00

1.466.914,18
1.466.914,18

Inanspruch-
nahme

579,65
856,80

4.492,00
4.492,00

28.905,00
28.905,00

5.384,00
5.384,00

6.125,00
6.125,00

6.125,00
6.125,00

1.306.098,02
1.322.789,00

Erméchtigungsiibertragungen 2023

Abgéange

5.201,35
4.924,20

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

160.816,16
144.125,18

Ubertrag

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

R02_HHR: 17.05.21

neu gebildete
Erm.-libertr.

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

6.340,00
6.340,00

6.340,00
6.340,00

1.435.056,60
1.435.056,60

Erm.-libertr.
insgesamt

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

0,00
0,00

6.340,00
6.340,00

6.340,00
6.340,00

1.435.056,60
1.435.056,60

301/00/27.03.2024 / 09:15



TOP O 16

Kammerei
09.04.2024
3034/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 29.04.2024

Genehmigung von uberplanmaRigen Aufwendungen und Ausgaben flr das Haushaltsjahr 2024

Sachverhalt:

Uber Aufwendungen und Auszahlungen, die nach Umfang und Bedeutung erheblich sind, hat
der Rat nach § 83 Abs. 2 GO NRW zu entscheiden.

Uberplanm

aRige Aufwendungen

Im Bereich der Mieten und Pachten flr angemietete Wohnungen zur Unterbringung von ge-
fluichteten Menschen haben sich Mehraufwendungen ergeben. Zum Jahreswechsel konnten
noch einmal zusatzliche Wohnungen angemietet werden, was bei der Planung in diesem Um-
fang nicht vollstandig berlcksichtigt war. Im Wesentlichen handelt es sich aber um eine Ver-
schiebung. Auf Grund (mittlerweile ausgelaufener) landesrechtlicher Vorgaben wurden Sach-
und Dienstleistungen im Zusammenhang mit der Unterbringung gefliichteter Menschen aus
der Ukraine gesondert erfasst. (Die Trennung wird auch im stadtischen Haushalt vermutlich
im kommenden Jahr wieder aufgehoben). Auf Grund der gednderten Vorgaben wurden die
Mieten nun wieder Gberwiegend auf dem herkémmlichen Konto gebucht. Durch die unter-
schiedlichen Budgets sind diese nicht automatisch deckungsfahig.

Die Aufwendungen werden durch Einsparun-
gen bei den Sach- und Dienstleistungen im
Zusammenhang mit der Unterbringung
Geflichteter aus der Ukraine (SK 529100)
gedeckt

Produkt, Bezeichnung der MaBnahme und Deckungs- Ansatz 2023 auBerplanmaRig Aufwand Auszahlung
Sachkonto, | vorschlag /iiberplanmiRig
MaBnahme
05.375.01.0 | Soziale Einrichtungen fiir Aussiedler und
Auslander
554200 Mieten und Pachten 170.0000 € 470.000 € X X
Deckung

Beschlussvorschlag:

Die UberplanmalRigen Aufwendungen und Auszahlungen werden genehmigt.

(Kammerei, Herr Nilles, 02451 - 629 113)




TOP O 17

Kammerei
09.04.2024
3035/2024
Informationsvorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Kenntnisnahme

Bericht Uber die Entwicklung der Haushalts- und Finanzlage im 1. Quartal 2024
Sachverhalt:

Zur Entwicklung der Haushalts- und Finanzlage kdnnen im ersten Quartal noch keine grofien
Veranderungen berichtet werden. Einzig im Bereich der Gebihren zeichnen sich bei den Ab-
wassergebihren Minderertrage von ca. 600.000 € ab. Die Kalkulation erfolgt auf einem
Durchschnitt der Verbrauchswerte der letzten Jahre, die Vorauszahlungen jedoch auf den
Verbrauchen des Vorjahres. Diese lagen — vermutlich auf Grund des sehr regnerischen Som-
mers — deutlich unter den Durchschnittswerten. Uber die Gebiihrenkalkulation werden diese
geringeren Einnahmen natlrlich bei der Festlegung der neuen GebUhrensatze beriicksichtigt
und wieder ausgeglichen, fir das laufende Jahr werden aber zunachst geringere Ertrége er-
zielt.

Aus der beigefiigten Ubersicht lassen sich die wichtigsten Veranderungen bei den Ertrags-
und Aufwandsarten entnehmen. Ferner sind auch die Kostenfortschreibungen der stadtischen
Bauvorhaben beigefiigt.

Anlage/n:
Kostenfortschreibungen Hochbau 2024 Q1
Kostenfortschreibungen Tiefbau 2024 Q1

(Kammerei, Herr Nilles, 02451 - 629 113)



TqP Q 17

Ladeinfrastruktur Bauhof, 01.111.06.26

Brutto-Haushaltsmittel: 33.000 € Stand: 26.03.2024
Kostenschatzung Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag | Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
It. LV It. Submission inkl. Nachtrédge

KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen - € - € - € - € - € - € - €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion - € - € - € - € - € - € - €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 26.500,00 € 26.000,00 € 24.345,40 € 24.345,40 € 24.345,40 € 24.345,40 € 24.345,40 €
KG 444 Elektroinstallation 26.500,00 € 26.000,00 € 24.345,40 € 24.345,40 € 24.345,40 € 24.345,40 € 24.345,40 €
KG 500 AuBer 1 und Freifldchen 1.200,00 € 1.200,00 € - € 900,33 € 963,32 € 963,32 € 963,32 €
KG 510 Erdbau 1.200,00 € 1.200,00 € 351,69 € 414,68 € 414,68 € 414,68 €

Einfriedung 548,64 € 548,64 € 548,64 € 548,64 €
KG 600 Ausstattung und Kunstwerke - € - € - € - € - € - € - €
KG 700 Baunebenkosten - € - € - € - € - € - € - €
Gesamtsumme (netto) 27.700,00 € 27.200,00 € 24.345,40 € 25.245,73 € 25.308,72 € 25.308,72 € 25.308,72 €
Gesamtsumme (brutto) 32.963,00 € 32.368,00 € 28.971,03 € 30.042,42 € 30.117,38 € 30.117,38 € 30.117,38 €

aufgestellt:

26.03.2024




01.111.12.02, Anschaffung einer Management- und Bedieneinrichtung fiir die Gebadudeleittechnik stadt. Gebdude

Bruttohaushaltsmittel: 50.000 € Stand: 26.03.2024
Kostenschatzung Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
It. LV It. Submission inkl. Nachtrage
KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaRnahmen - € - € - € - € - € - € - €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion - € - € - € - € - € - € - €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 38.700,00 € 29.700,00 € 26.836,68 € 27.143,97 € 23.022,20 € 3.403,45 € 30.253,54 €
480 Gebdude- und Anlagenautomation 25.000,00 € 18.000,00 € 15.271,68 € 15.271,68 € 19.000,00 € 19.000,00 €
480 Dienstleistung Gebdudeautomation Errichter 1.800,00 € 1.800,00 € 1.665,00 € 1.665,00 € 1.665,00 € 1.736,25 € 1.736,25 €
480 Dienstleistung Gebdudeautomation Errichter 1.900,00 € 1.900,00 € 1.900,00 € 2.357,20 € 2.357,20 € 1.667,20 € 1.667,20 €
480 Gebdude- und Anlagenautomation 8.000,00 € 8.000,00 € 8.000,00 € 7.850,09 € 7.850,09 €
480 Hardware 2.000,00 €
KG 500 AuBenanlagen und Freiflachen - € - € - € - € - € - € - €
KG 600 Ausstattung und Kunstwerke - € - € - € - € - € - € - €
KG 700 Baunebenkosten 7.000,00 € - € - € - € - € - € - €
742 Technische Ausriistung / Gebdudeautomation 7.000,00 €
Gesamtsumme (netto) 45.700,00 € 29.700,00 € 26.836,68 € 27.143,97 € 23.022,20 € 3.403,45 € 30.253,54 €
Gesamtsumme (brutto) 54.383,00 € 35.343,00 € 31.935,65 € 32.301,32 € 27.396,42 € 4.050,11 € 36.001,71 €

aufgestellt:

26.03.2024




PV-Anlage GGS Gillrath, 15.573.02.04

Stand: 26.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag | Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
vom 13.06.2022 It. LV It. Submission inkl. Nachtrége
KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen - € - € - € - € - € - € - €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion 1.500,00 € 1.500,00 € - € - € - € - € - €
KG 360 |Dacher 1.250,00 € 1.250,00 €
KG 345 |Malerarbeiten 250,00 € 250,00 €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 47.000,00 € 48.463,21 € 48.463,21 € 48.965,55 € 54.348,71 € 54.348,71 € 54.348,71 €
KG 442 |Eigenstromversorgungsanlagen 47.000,00 € 48.463,21 € 48.463,21 € 48.965,55 € 54.348,71 € 54.348,71 € 54.348,71 €
KG 500 AuBenanl 1 und Freifldchen - € - € - € - € - € - € - €
KG 600 Ausstattung und Kunstwerke - € - € - € - € - € - € - €
KG 700 Baunebenkosten 19.500,00 € 21.380,00 € 22.264,00 € 19.488,54 € 19.488,54 € 16.911,24 € 16.911,24 €
Fachplanung Elektro 18.000,00 € 20.000,00 € 20.884,00 € 18.108,54 € 18.108,54 € 16.418,58 € 16.418,58 €
Tragwerksplanung 1.500,00 € 1.380,00 € 1.380,00 € 1.380,00 € 1.380,00 € 492,66 € 492,66 €
Gesamtsumme (netto) 68.000,00 € 71.343,21 € 70.727,21 € 68.454,09 € 73.837,25 € 71.259,95 € 71.259,95 €

Ab 01.01.2023 ist fiir die Ausfiihrung der Bauleistung (PV-Anlage) ein MwSt-Satz von 0% zu beriicksichtigen.

aufgestellt:




Pv FWGH Teveren, 15.573.02.0

28.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten

VoM XX.XX.XXXX vom 30.03.2023 It. LV It. Submission inkl. Nachtrage
KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen - € - € - € - € - € - € - €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion - € - € - € - € - € - € - €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 65.000,00 € 23.847,11 € - € - € - € - € 23.847,11 €
KG 442 Eigenstromversorgungsanlagen 65.000,00 € 23.847,11 € 23.847,11 €
KG 500 AuBenanlagen und Freiflachen - € - € - € - € - € - € - €
KG 600 Aussattung und Kunstwerke - € - € - € - € - € - € - €
KG 700 Baunebenkosten - € 4.179,39 € - € - € - € - € 4.179,39 €
KG 742 Technische Ausriistung 4.179,39 € 4,179,39 €
Gesamtsumme (netto) 65.000,00 € 28.026,50 € - € - € - € - € 28.026,50 €
Gesamtsumme (brutto) - € - € - € - € - € - € 33.351,54 €




Neuaufbau der Lehrkiiche in der Realschule 03.215.01.01

28.03.2024
Kostenschatzung | Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag Kostenanschlag Kostenfeststellung fortgeschriebene Gesamtkosten
vom 27.05.2019 vom 30.06.2019 It. LV It. Submission inkl. Nachtrage
KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen 15.300,00 € 14.130,00 € 14.130,00 € 13.116,91 € 13.116,91 € 13.136,95 € 13.136,95 €
212|Abbruchmalnahmen - Oberbelagriickbau 250,00 € 280,00 € 280,00 € 174,14 € 174,14 € 194,18 € 194,18 €
AbbruchmaBnahmen - Estrich 1.500,00 € 1.800,00 € 1.800,00 € 1.558,10 € 1.558,10 € 1.558,10 € 1.558,10 €
Abbruchmanahme - Betondecke 4.500,00 € 3.500,00 € 3.500,00 € 3.445,38 € 3.445,38 € 3.445,38 € 3.445,38 €
AbbruchmaBnahme - Tragende Innenwand 9.000,00 € 8.500,00 € 8.500,00 € 7.850,00 € 7.850,00 € 7.850,00 € 7.850,00 €
AbbruchmaRnahmen -Installation Wasser 50,00 € 50,00 € 50,00 € 89,29 € 89,29 € 89,29 € 89,29 €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion 160.550,00 € 160.280,00 € 150.052,34 € 138.257,53 € 141.755,66 € 147.684,58 € 147.684,58 €
325|Abdichtungen und Bekleidungen - Wanddurchbruch 1.500,00 € 1.350,00 € 1.350,00 € 1.108,57 € 1.108,57 € 1.108,57 € 1.108,57 €
331|Tragende AuBenwande - Durchbriiche 3.000,00 € 2.850,00 € 2.850,00 € 3.442,41€ 3.442,41 € 3.442,41 € 3.442,41 €
Tragende AuBRenwande - Tur6ffnung Brandschutz 14.000,00 € 14.000,00 € 6.800,00 € 6.800,00 €
Wanddurchbruch fiir Notausgangstur 3.000,00 € 4.001,90 € 4.001,90 € 4,001,90 €
Notausgangstur 4.200,00 € 4.132,94 € 4.132,94 € 4.132,94 € 4.132,94 €
Verkleidung Stahltrdger F30 (Wanddurchbrauch) 470,00 € 470,00 € 470,00 € 470,00 €
341|Tragende Innenwand - Trager aufmauern 650,00 € 580,00 € 226,17 € 226,17 € 226,17 € 226,17 € 226,17 €
342|Nichttragende Wande - Trockenbauwand 7.500,00 € 7.000,00 € 7.000,00 € 6.979,16 € 6.979,16 € 6.979,16 € 6.979,16 €
343|Innenstitzen - Stahlstiitzen KG und EG 4.800,00 € 4.300,00 € 4.300,00 € 4.218,00 € 4.218,00 € 4.218,00 € 4.218,00 €
344|Innenwandodffnungen - Lehrraumtiiren 9.000,00 € 9.200,00 € 9.200,00 € 10.659,00 € 10.659,00 € 10.659,00 € 10.659,00 €
345|Innenwandbekleidung - Anstriche 7.500,00 € 7.500,00 € 7.500,00 € 6.079,70 € 6.079,70 € 6.079,70 € 6.079,70 €
351|Deckenkonstruktionen - Stahltrager KG und EG 3.500,00 € 3.900,00 € 3.900,00 € 4.218,00 € 4.218,00 € 4.218,00 € 4.218,00 €
353|Deckenbeldge - Estrich 300,00 € 300,00 € 226,17 € 226,17 € 226,17 € 226,17 € 226,17 €
Deckenbeldge - Kautschuk 16.000,00 € 16.500,00 € 16.500,00 € 15.041,39 € 15.041,39 € 14.170,31 € 14.170,31 €
354 |Deckenbekleidungen - Akustikdecke 22.000,00 € 22.000,00 € 22.000,00 € 22.337,21€ 23.382,41 € 23.382,41 € 23.382,41 €
381|Allgemeine Einbauten - Einbaukiiche mit Lagern 46.000,00 € 46.000,00 € 46.000,00 € 39.318,05 € 40.830,66 € 40.830,66 € 40.830,66 €
Allgemeine Einbauten - Kiihlschranke und Tiefkuhler 3.400,00 € 3.400,00 € 3.400,00 € 2.857,14 € 2.857,14 € 2.857,14 € 2.857,14 €
Allgemeine Einbauten - Gewerbespilmaschine 13.000,00 € 13.000,00 € 13.000,00 € 6.643,67 € 6.643,67 € 6.643,67 € 6.643,67 €
Allgemeine Einbauten - Spul- und Ablagetisch Gewerbe 3.500,00 € 3.500,00 € 3.500,00 € 3.079,00 € 3.017,42 € 3.017,42 € 3.017,42 €
393|Sicherungsmalnahmen - Abfangungen 3.300,00 € 3.300,00 € 3.300,00 € 2.710,95 € 2.710,95 € 2.710,95 € 2.710,95 €
396 |Materialentsorgung - Baureinigung 1.600,00 € 1.600,00 € 1.600,00 € 1.510,00 € 1.510,00 € 1.510,00 € 1.510,00 €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 154.300,00 € 139.498,94 € 139.498,94 € 154.561,11 € 161.751,57 € 159.380,18 € 159.380,18 €
410+420|Abwasser-, Wasser-, Gasanlagen und Warmeversorgung 42.000,00 € 35.516,38 € 35.516,38 € 35.579,99 € 37.251,60 € 36.671,99 € 36.671,99 €
430|Raumlufttechnische Anlagen 69.000,00 € 66.974,11 € 66.974,11 € 79.684,78 € 82.785,85 € 82.785,85 € 82.785,85 €
SV Priifung 1.305,00 € 1.305,00 € 1.305,00 €
440 |Elektrische Anlagen 40.000,00 € 33.708,45 € 33.708,45 € 35.996,34 € 37.109,12 € 37.109,12 € 37.109,12 €
446 |Blitzschutz- und Erdungsanlagen 1.900,00 € 1.900,00 € 1.900,00 € 1.900,00 € 1.900,00 € 236,22 € 236,22 €
475 |Feuerloscheranlagen 272,00 € 272,00 €
492|Geriiste - Fassadengeriist fir Liftungskanal 1.400,00 € 1.400,00 € 1.400,00 € 1.400,00 € 1.400,00 € 1.000,00 € 1.000,00 €
KG 500 AuBenanlagen und Freiflachen - € - € - € - € - € - € - €
KG 600 Aussattung und Kunstwerke - € - € - € - € - € - € - €
KG 700 Baunebenkosten 124.152,89 € 124.152,89 € 111.315,08 € 111.315,08 € 98.352,12 € 89.224,00 € 113.398,75 €
731|Objektplanung Gebdude und Innenrdume
Hochbauarchitekt 25.000,00 € 25.000,00 € 23.691,77 € 23.691,77 € 23.691,77 € 23.772,71 € 23.772,71 €
Innenarchitekt 20.000,00 € 20.000,00 € 19.809,77 € 19.809,77 € 21.799,70 € 12.577,84 € 21.799,70 €
741|Tragwerksplanung - Statik 5.500,00 € 5.500,00 € 5.545,00 € 5.545,00 € 5.545,00 € 5.545,00 € 5.545,00 €
742|Technische Ausriistung 55.000,00 € 55.000,00 € 44.117,65 € 44.117,65 € 44.117,65 € 44.117,65 € 44.117,65 €
Brandschutz 3.000,00 € 3.000,00 € 2.510,00 € 2.510,00 € 2.510,00 € 2.522,80 € 2.522,80 €
Erstellung eines Brandschutzkonzeptes gesamte Schule 14.952,89 € 14.952,89 € 14.952,89 € 14.952,89 € 14.952,89 €
762|Tragwerksplanung - Priifstatiker 700,00 € 700,00 € 688,00 € 688,00 € 688,00 € 688,00 € 688,00 €
Gesamtsumme (netto) 454.302,89 € 438.061,83 € 414.996,36 € 417.250,63 € 414.976,26 € 409.425,71 € 433.600,46 €

Gesamtsumme (brutto)

540.620,44 €

521.293,58 €

493.845,66 €

496.528,25 €

493.821,75 €

487.216,59 €

515.984,54 €




MaRnahmenbezeichnung: Brandschutzsanierung der GGS Geilenkirchen, Sittarder Strae, MaBnahmen-Nr.: 03.211.01.01

Objekt-Nr.: 21020_006 Stand: 25.02.2024
Kostenschatzung | Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag | Kostenanschlag | Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
vom 08.12.2020 vom 01.06.2021 It. LV It. Submission | inkl. Nachtrage
KG 100 |Grundstiick 0€ - € - € - € - € - € 0,00 €
0 0
KG 200 |vorbereitende MaBnahmen - € - € - € - € - € - € - €
0 0
KG 300 |Bauwerk - Baukonstruktion 231.800,00 € 358.000,00 € 328.434,00 € 325.458,00 € 208.703,00 € 261.130,00 € 336.190,00 €
Baumalnahmen Hochbau 182.000
Rohbau 25.000 25.000 27.000 18.458 13.607 13.607
Stahltreppe / Schlosser 21.000 55.000 55.000 61.000 67.568 59.645 59.645
Metallbau / Glas-BS-Tiiren 141.000 141.000 119.000 115.579 115.579
Stahl- / Holztiiren / Tischler 32.000 32.000 31.000 37.000 37.000
Trockenbau 58.000 56.000 64.000 69.000 53.938 53.938
Abhangdecke Flur 2.000 1.940 1.940 1.940
Fliesen 3.000 0
Bodenbelag / Oberboden 7.000 10.000 9.000 15.000 10.949 10.949
Maler 17.000 17.000 17.000 18.000 17.473 17.473
Fensterprifung 5.000 2.135 2.135
Reinigung 15.000 20.000 14.834 16.000 16.000
Brailleschrift Gelander 6.000 600
Zaun an AulRentreppe 3.000 1.169 1.169
Treppen-Fliesen 1.606 1.606
Schliisseldepot 349 349
ObentirschlieRer 800 800
Panikverschluss 4.000 4.000
KG 400 |Bauwerk - Technische Anlagen 170.000,00 € - € 172.000,00 € 141.487,00 € 162.087,57 € 150.740,00 € 143.314,57 €
BaumaRnahmen TGA 170.000
Elektro 167.000 137.000 174.000 150.740 150.740
Wartung -11.912 -11.912
Brandschutzschottungen 5.000 4.487 4.487
KG 500 |AuBenanlagen und Freiflichen 23.000,00 € 10.000,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 11.000,00 €
Notausgang Lehrkiiche 23.000 10.000 10.000
Zaun Notausgang Schulhof 2.000 1.000 1.000
KG 600 |Ausstattung und Kunstwerke 0,00 € - € - € - € - € - € 0,00 €
0 0




KG 700 |Baunebenkosten 100.000,00 € 110.000,00 € 12.000,00 € 115.685,00 € 83.534,00 € 11.436,00 € 155.625,00 €
Honorare - 20 % 100.000 110.000
Architekt 39.000 58.574 58.574
TGA 46.000 46.000
Statik 2.000 2.000
Prifstatik AuBentreppe 1.000 1.000
Prifstatik Diibelverankerung 1.800 4611 4.611
Vorplanung Brandschutz 6.195 6.195
Brandschutz 11.000 21.000 21.000
Schadstoffuntersuchung 630 630 630
SVSt-Prifung Elektro 2.600 3.960 3.960
Fluchtwegpldne 10.000 9.765 9.765
Bestuhlungspléane 2.000 1.890 1.890
Gebiihren / Sonstiges
Gesamtsumme (netto) 524.800,00 € 478.000,00 € 512.434,00 € 582.630,00 € 454.324,57 € 423.306,00 € 646.129,57 €
Gesamtsumme (brutto) 624.512,00 € 568.820,00 € 609.796,46 € 693.329,70 € 540.646,24 € 503.734,14 € 768.894,19 €




MaRBnahmenbezeichnung: Turnhalle mit Klassenraum an der GGS Gillrath, MaBnahmen-Nr.: 03.211.01.05

Bruttohaushaltsmittel : 6,03 Mio € Objekt-Nr.: 42030_007 Stand: 25.03.2024
ausgezahlt: 3.869.000 €
Kostenschatzung | Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag | Kostenanschlag | Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
vom xx.06.2019 vom xx.10.2019 It. LV It. Submission inkl. Nachtrage
KG 100 |Grundstiick 0€ - € - € - € - € - € 0,00 €
0 0
KG 200 |vorbereitende MaBnahmen 10.000,00 € - € - € 1.400,00 € - € 5.340,00 € 5.340,00 €
Zaun entfernen 0 0
Tank verfillen 0 0
Bdume entfernen 4.000 4.000 4.000
Wurzeln entfernen 3.000 0 0
Ballfangzaun 1.400 1.340 1.340
Schulhofpflasterflache rickbauen 3.000 0 0
KG 300 (Bauwerk - Baukonstruktion 1.202.000,00 € 1.043.000,00 € | 3.921.000,00 € | 2.890.000,00 € 2.946.500,00 € - € 2.963.326,00 €
Turnhalle 960.000 834.400 1.224.800 2.312.000
Klasse 204.000 208.600 306.200 578.000
Stahlvordach 38.000 30.000 0
Boden-Einbauteile Sportgerdte 4.000 5.000 5.100 5.100
Wand-Einbauteile Sportgerate 11.800 11.726 11.726
Turnhalle und Klasse 1.043.000 1.531.000 2.890.000 2.946.500 2.946.500
Zulage Bodenklasse Z1 14.000
Zulage Alu-Fenster 43.000
2.333.000
KG 400 |Bauwerk - Technische Anlagen 291.000,00 € 302.000,00 € 347.300,00 € 602.000,00 € - € - € 863.000,00 €
Turnhalle 240.000 241.600 277.840 481.600
Klasse 51.000 60.400 69.460 120.400
Heizung 112.000 128.800
Liftung 16.000 18.400
Sanitar 58.000 66.700
Elektro 87.000 100.000
MSR 29.000 33.400
Turnhalle und Klasse 391.000 603.000 778.000 778.000
PV-Anlage 60.000 85.000 85.000
Zulage Akku 25.000
602.000
KG 500 [AuBenanlagen und Freiflachen 326.000,00 € 518.000,00 € 656.900,00 € 595.000,00 € 624.465,00 € 579.276,02 € 769.097,02 €
AuBenanlage - vorne 77.000 5.000 5.000
Pausenhof mit Spielplatz 179.000 248.000
Rigole 141.000
Bacheinleitung 87.000 86.000 96.000 127.936 127.936




Zaun hinten 15.000 9.000 8.644 8.644 8.644
Pausenhof - obere Fliche / BA1 134.000 107.000 171.000 178.724 178.724
Spielgerat 20.000 27.000 50.000 50.000 48.226 48.226
Verbau 50.000 25.000 109.000 173.000 200.000 215.515 215.515
AuRentreppe - untere Flache / BA2 72.000 207.000 139.000 148.821 148.821
Handlauf Rampe 30.000 41.600 21.000 21.000
Absturzsicherung Zaun 8.500 13.300 10.000 10.000
Zaun vorne 15.000 5.000 5.000
Schacht anbohren 161 161
Zusétzliche Entwasserung 0 0
Beton flr Rinne 70 70
KG 600 |Ausstattung und Kunstwerke 0,00 € - € - € - € - € - € 0,00 €
0 0
KG 700 |Baunebenkosten 474.000,00 € 65.700,00 € 197.500,00 € 294.948,25 € 294.896,00 € 108.915,00 € 358.514,25 €
Honorare - 18 % 332.000
Architekt Hochbau - Planung 66.000 90.000 51.378 51.378
Architekt Hochbau - Ausschreibung 24.000 26.000 68.000 68.000
Architekt Hochbau - Ausfiihrungspl. 25.000 6.000 53.000
TGA 32.000 62.000 62.000
TGA - Ausfiihrungsplanung 31.000
Bauleitung Kanalarbeiten 10.000 17.000 14.280 14.280
Kanalbefahrung 1.000 1.000
Entwurfstatik Gebaude 15.000 15.116 15.116
Genehmigungsstatik Gebdude 45.000 45.000 34.000 34.000
Prifstatiker Hochbau 20.000 20.000 8.500 9.300 10.041 10.041
Statik Verbau 2.000 4.000 9.000 2.300 7.425 7.425 7.425
Prifstatiker Ingenieurbau 1.000 1.000 1.982 1.982
Ausschreibung Verbau 2.000 1.974 1.974
Brandschutz 4.900 5.670 5.670
Erstellung Rettungswegpldne 2.000 1.600 1.600
Entwurf WSNW 5.000 5.902 5.902
Genehmigungsplanung WSNW 4.000 4.000 3.000 4.000 4.000
Schall 225 225 225
Immission 4.000 3.600 3.600
Akustik Turnhallengebaude 3.700 3.700
Architekt AuRenanlage BA1 42.000 38.000 24.000 24.000
Architekt AuRenanlage BA2 21.165 21.165
Vermessung 4.000 3.289 3.289
Bodengutachten 7.000 5.721 5.721
Bodendeklaration BA1 2.700
Bodendeklaration BA2 825 825 825
AbrechnungsaufmaR BA1 870 750 750
SiGeKo 10.000 0




Beweissicherung 3.000 1.200 1.008 1.008
Kanal-TV Bacheinleitung 1.000 1.000 1.000
Rechtsberatung 200 200 200
TGA-Abnahme Sachverstandiger 3.000 3.000
Kampfmittelsondierung 3.000 0

Sonderreinigung Schule 663 663
Geblhren 33.000 5.000 5.000

Gesamtsumme (netto)

2.303.000,00 €

1.928.700,00 €

5.122.700,00 €

4.383.348,25 €

3.865.861,00 €

693.531,02 €

4.959.277,27 €

Gesamtsumme (brutto)

62.000,00 €

2.371.400,00 €

- €

5.901.539,95 €




PV-Anlage KiTa Bauchem, 15.573.02.07

Kostenschatzung

Kostenberechnung

Kostenanschlag

Kostenanschlag

Kostenanschlag

Kostenfestellung

fortgeschriebene Gesamtkosten

vom 08.07.2021 It. LV It. Submission inkl. Nachtrége

KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen - € - € - € - € - € - € - €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion 1.500,00 € 1.000,00 € - € - € - € - € 500,00 €

KG 360 |Dacher 1.000,00 € 1.000,00 € - - - -
KG 345 |Malerarbeiten 500,00 € 500,00 €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 42.500,00 € 41.844,80 € 41.844,80 € 60.537,09 € 60.537,09 € - € 60.537,09 €
Eigenstromversorgungsanlagen 42.500,00 € 41.844,80 € 41.844,80 € 60.537,09 € 60.537,09 € 60.537,09 €
KG 500 AuBenanl 1 und Freifldchen - € - € - € - € - € - € - €
KG 600 Ausstattung und Kunstwerke - € - € - € - € - € - € - €
KG 700 Baunebenkosten 16.000,00 € 17.250,00 € 17.204,00 € 14.143,61 € 14.222,60 € 517,50 € 14.222,60 €
Tragwerksplanung 1.500,00 € 1.250,00 € 1.204,00 € 1.204,00 € 517,50 € 517,50 € 517,50 €
Fachplanung Elektro 14.500,00 € 16.000,00 € 16.000,00 € 12.939,61 € 13.705,10 € 13.705,10 €
Gesamtsumme (netto) 60.000,00 € 60.094,80 € 59.048,80 € 74.680,70 € 74.759,69 € 517,50 € 75.259,69 €

Ab 01.01.2023 ist fiir die Ausfiihrung der Bauleistung (PV-Anlage) ein MwSt-Satz von 0% zu beriicksichtigen.

aufgestellt:




Erweiterung KGS Wiirm, 03.211.01.15

28.03.2024

Kostenrahmen Beauftragung der Planer auf Kost hl Kost hl fortgeschriebene Gesamtkosten
Grundlage des Kostenrahmens .. . .
vom 25.10.2023 Submission inkl. Nachtrage

KG 100 Grundstiick - € - - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen 81.901,26 € - - € 81.901,26 €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion 1.264.555,46 € - - € 1.264.555,46 €
KG 400 Bauwerk - Technische Anl 373.469,75 € - - € 373.469,75 €
KG 500 AuB | und Freifldchen 126.127,94 € - - € 126.127,94 €
KG 600 Aussattung und Kunstwerke 58.968,91 € - - € 58.968,91 €
KG 700 Baunebenkosten 325.967,02 € 300.293,43 € - - € 300.293,43 €
KG 731 Gebdude und Innenrdume 185.275,24 € 185.275,24 €
KG 741 Tragwerksplanung 33.137,97 € 33.137,97 €
KG 742 Technische Ausriistung 81.880,21 € 81.880,21 €

(netto) 2.230.990,34 € - - € 2.205.316,75 €
Gesamtsumme (brutto) 2.654.878,50 € - - € 2.624.326,93 €




KGS Geilenkirchen - Anbau Mensa, 03.211.01.13

Mrz 24
Kostenschatzung Kostenschatzung Kostenberechnung |Kostenanschlag It. LV| Kostenanschlag It. Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
vom 21.11.2022 vom 19.03.24 bmission inkl. Nachtrage
KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - - €
KG 200 vorbereitende Manahmen 17.212,50 € 16.226,89 € 16.226,89 €
KG 300 Bauwerk - ruktion 612.000,00 € 590.252,10 € 590.252,10 €
KG 400 Bauwerk- Technische Anlagen 229.500,00 € 232.605,04 € 232.605,04 €
KG 500 AuBenanlagen und Freiflichen 42.840,00 € 74.537,82 € 74.537,82 €
KG 600 Aussattung und Kunstwerke 45.900,00 € 12.436,97 € 12.436,97 €
KG 700 Baunebenkosten 246.024,00 € 223.817,14 € 223.817,14 €

Gesamtsumme (netto)

1.193.476,50 €

1.149.875,96 €

1.149.875,96 €

Gesamtsumme (brutto)

1.420.237,04 €

1.368.352,39 €

1.368.352,39 €




Neubau eines Feuerwehrgeratehauses in Teveren, 02.126.01.17

Datum: 28.03.2024

Kostenrahmen Kostenschatzung Kostenberechnung | Kostenanschlag It. | KostenanschlagIt. | Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
vom 23.04.2021 Lv Submission inkl. Nachtrage
KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen 36.086,00 € 36.086,00 € 36.086,00 € - € - € - € - € 36.086,00 €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion 1.006.385,00 € 1.031.211,00 € 1.460.131,97 € - € - € - € - € 1.460.131,97 €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 330.116,00 € 330.116,00 € 776.469,34 € - € - € - € - € 776.469,34 €
KG 500 AuBenanlagen und Freiflachen 187.110,00 € 355.973,30 € - € - € - € - € 355.973,30 €
KG 600 Aussattung und Kunstwerke 52.124,00 € 52.124,00 € 52.124,00 € - € - € - € - € 52.124,00 €
KG 700 Baunebenkosten 288.684,00 € 375.871,53 € 429.603,85 € 348.482,84 € 378.086,71 € 1.200,00 € 10.028,21 € 444.763,58 €
KG 714 SiGeKo 12.079,20 € 3.800,00 € 3.800,00 €
KG 721 Baugrundgutachten 1.630,10 € 1.630,10 € 2.865,00 € 1.630,10 € 3.467,00 € 3.467,00 €
Felduntersuchung Versickerung 733,30 € 733,30 € 733,30 € 733,30 €
KG 731 Gebdude un Innenrdume 130.985,47 € 130.985,47 € 152.816,38 € 191.309,44 € 191.309,44 €
KG 732 Freianlagen 24.961,44 € 24.961,44 € 29.366,40 € 48.858,05 € 48.858,05 €
Freianlagen (Uberflutungsnachweis) 3.250,00 € 3.250,00 €
Freianlagen (Ausgleichsbilanzierung) 1.200,00 € 1.200,00 € 1.200,00 € 1.200,00 €
KG 741 Tragwerksplanung 39.844,66 € 39.844,66 € 50.436,29 € 39.844,66 € 39.844,66 €
Prifstatiker 22.000,00 € 22.000,00 € 22.000,00 € 9.111,56 € 9.111,56 €
KG 742 Technische Ausriustung (Vertrag aufgehoben) 63.741,62 € 63.741,62 € 72.199,25 € 63.741,62 € 8.828,21 € 8.828,21 €
KG 742 Technische Ausristung (neuer Vertrag) 86.600,26 € 119.753,38 € 119.753,38 €
KG 743 Bauphysik (Schall- und Warmeschutz) 8.500,00 € 8.500,00 € 8.500,00 € 8.500,00 €
KG 745 Ingenieurvermessung 1.250,00 € 1.250,00 € 1.250,00 € 1.250,00 € 1.250,00 €
KG 747 Brandschutz 4.857,98 € 4.857,98 € 9.049,52 € 4.857,98 € 4.857,98 €
Gesamtsumme (netto) 1.900.505,00 € 2.181.381,83 € 2.754.415,16 € 348.482,84 € 378.086,71 € 1.200,00 € 10.028,21 € 3.125.548,19 €
Gesamtsumme (brutto) 2.261.600,95 € 2.595.844,38 € 3.277.754,04 € 414.694,58 € 449.923,18 € 1.428,00 € 11.933,57 € 3.719.402,35 €




PV-Anlage FWGH Gillrath, 15.573.02.05

Stand: 26.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag | Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
It. LV It. Submission inkl. Nachtrige

KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen - € - € - € - € - € - € - €
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion 3.250,00 € - € - € - € - € - € 3.250,00 €
KG 360 |[Dacher 3.000,00 € 3.000,00 €
KG 345 |Malerarbeiten 250,00 € 250,00 €
KG 400 Bauwerk - Technische Anlagen 42.750,00 € 51.348,68 € 53.500,11 € - € - € - € 53.500,11 €
KG 442 |Eigenstromversorgungsanlagen 42.750,00 € 51.348,68 € 53.500,11 € 53.500,11 €
KG 500 AuBenanl 1 und Freifldchen - € - € - € - € - € - € - €
KG 600 Ausstattung und Kunstwerke - € - € - € - € - € - € - €
KG 700 Baunebenkosten 19.000,00 € 22.264,92 € 22.264,92 € 19.488,54 € 1.477,98 € 1.242,00 € 19.350,54 €
Fachplanung Elektro 17.500,00 € 20.884,92 € 20.884,92 € 18.108,54 € 18.108,54 €
Tragwerksplanung 1.500,00 € 1.380,00 € 1.380,00 € 1.380,00 € 1.477,98 € 1.242,00 € 1.242,00 €
Gesamtsumme (netto) 65.000,00 € 73.613,60 € 75.765,03 € 19.488,54 € 1.477,98 € 1.242,00 € 76.100,65 €

Ab 01.01.2023 ist fiir die Ausfiihrung der Bauleistung (PV-Anlage) ein MwSt-Satz von 0% zu beriicksichtigen.

aufgestellt:




Datennetz Realschule, 03.215.01.04

Mrz 24
Kostenschatzung Kostenberechnung | Kostenanschlag | Kostenanschlag Kostenanschlag Kostenfestellung fortgeschriebene Gesamtkosten
vom 05.11.2020 It. LV It. Submission inkl. Nachtrige
KG 100 Grundstiick - € - € - € - € - € - € - €
KG 200 vorbereitende MaBnahmen
KG 300 Bauwerk - Baukonstruktion 1.000,00 € 6.000,00 € 6.000,00 €
KG 345 Malerarbeiten 1.000,00 € 6.000,00 €
KG 400 Bauwerk- Technische Anl 142.881,45 € 132.125,53 € 132.125,53 € 104.480,90 € 122.759,89 € 110.807,54 € 110.807,54 €
KG 450 EDV Verkabelung 116.460,48 € 116.460,48 € 116.460,48 € 104.480,90 € 122.759,89 € 110.807,54 € 110.807,54 €
KG 430 Raumkiihlung 26.420,97 € 15.665,05 € 15.665,05 € - £ - € - £
KG 500 AuBenanlagen und Freiflachen
KG 600 Aussattung und Kunstwerke
KG 700 Baunebenkosten 45.000,00 € 40.008,22 € 40.008,22 € 44.352,62 € 44.352,62 37.271,11 € 37.271,11 €
Fachplanung Elektro 45.000,00 € 40.008,22 € 40.008,22 € 44.352,62 € 44.352,62 37.271,11 € 37.271,11 €
Gesamtsumme (netto) 188.881,45 € 178.133,75 € 172.133,75 € 148.833,52 € 167.112,51 € 154.078,65 €
Gesamtsumme (brutto) 224.768,93 € 211.979,16 € 204.839,16 € 177.111,89 € 198.863,89 € 183.353,59 €

*Kiihlung fallt weg



TOP O 17

Neubau Briicke 210, BeeckflieB, MaRBnahmen-Nr. 12.541.01.48

Amt 60/66

Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung

Kostenberechnung

Kostenanschlag
It. LV

Kosten
It. Submission

Kosten inkl. Nachtrage

Kostenfeststellung

fortgeschriebene
Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Beweissicherung

SiGeKo

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen LP 1-4

12.192,72 €

12.192,72 €

Ingenieurleistungen LP 5-9

Ingenieurleistungen

27.883,33 €

27.883,33 €

27.883,33 €

27.883,33 €

15.690,61 €

Baukosten

120.000,00 €

120.000,00 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme

147.883,33 €

27.883,33 €

27.883,33 €

27.883,33 €

12.192,72 €

0,00 €

147.883,33 €




Grotenrath, Hinter den Hofen, Kanalbau, MaRnahmen-Nr. 11.538.01.19

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung Kostenanschlag Kost?n . Kosten inkl. Nachtrage| Kostenfeststellung fortgeschriebene

It. LV It. Submission Gesamtkosten

Grunderwerb
Grenzanzeige
Rechtliche Beratung 3.213,00 € 2.325,85 € 2.325,85 €
Vermessungskosten 2.088,45 € 2.088,45 € 2.088,45 €
Baugrunderkundung 4.340,64 € 4.430,78 € 4.430,78 €
Beweissicherung
SiGeKo
rechtliche Beratung 6.426,00 € 6.426,00 €
Summe fiir obige Leistungen geplant 74.540,71 € 65.695,63 €
Beleuchtungsanlage
Ingenieurleistungen 149.081,42 € 149.081,42 € 149.081,42 € 140.845,54 € 140.845,54 € 140.845,54 €
Baukosten 1.490.814,15 € 1.526.279,11 € 1.526.279,11 €
Sonstiges:
- Beschilderung
- Wasseranschluss
- Stromanschluss
- Bepflanzung
- Zubehor
Gesamtsumme 1.714.436,27 € 1.675.360,53 € 149.081,42 € 140.845,54 € 156.913,63 € 8.845,08 € 1.748.091,36 €




Grotenrath, Hinter den Hofen, StraBenbau, MaBnahmen-Nr. 12.541.01.26

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024

Kost hit Kostenb h Kostenanschlag Kosten Kosten inkl. Nachtrs Kostenfeststell fortgeschriebene
ostenschatzung ostenberechnung It. LV It. Submission osten Inkl. Nachtrage ostenteststellung e mthan

Grunderwerb

Grenzanzeige

Rechtliche Beratung 3.213,00 € 3.213,00 € 3.213,00 €

Vermessungskosten 4.873,05 € 4.873,05 € 4.873,05 €

Baugrunderkundung 6.510,96 € 6.646,16 € 6.646,16 €

Hydraulische Abschdtzung 2.500,00 € 2.500,00 € 2.500,00 €

Beweissicherung

SiGeKo

rechtliche Beratung 6.426,00 € 6.426,00 €

Summe fiir obige Leistungen geplant 121.029,69 € 103.797,48 €

Beleuchtungsanlage 139.230,00 € 139.230,00 €

Ingenieurleistungen 161.372,93 € 161.372,93 € 161.372,93 € 162.698,29 € 162.698,29 € 162.698,29 €

Baukosten 1.613.729,25 € 1.613.729,25 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 2.035.361,87 € 161.372,93 € 161.372,93 € 162.698,29 € 186.221,30 € 17.232,21 € 2.043.113,23 €




Tichelener Weg, Kanalbau, MalRnahmen-Nr. 11.538.01.03

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung Kostenanschlag Kost?n . Kosten inkl. Nachtrage| Kostenfeststellung fortgeschriebene

It. LV It. Submission Gesamtkosten

Grunderwerb
Grenzanzeige
Vermessungskosten 1.547,00 € 1.547,00 €
Baugrunderkundung 4.686,56 € 4.686,56 € 4.686,56 €
Beweissicherung 2.082,50 € 2.082,50 € 2.082,50 €
SiGeKo
Summe fiir obige Leistungen geplant 20.539,40 € 15.589,00 € 7.272,94 €
Beleuchtungsanlage
Ingenieurleistungen 30.809,10 € 30.809,10 € 30.809,10 € 24.786,93 € 24.786,93 € 24.786,93 €
Baukosten 205.394,00 € 155.890,00 € 248.710,00 € 221.666,37 € 221.666,37 € 221.666,37 €
Sonstiges:
- Beschilderung
- Wasseranschluss
- Stromanschluss
- Bepflanzung
- Zubehor
Gesamtsumme 256.742,50 € 202.288,10 € 279.519,10 € 246.453,30 € 254.769,36 € 6.769,06 € 262.042,30 €




Tichelener Weg, Strallenbau, MalRnahmen-Nr. 12.541.01.04

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung Resterdsshios Kostt.en . Kosten i.nkl. Kostenfeststellung RIS 50

It. LV It. Submission Nachtrage Gesamtkosten

Grunderwerb
Grenzanzeige
Vermessungskosten
Baugrunderkundung
Beweissicherung 2.082,50 € 2.082,50 € 2.082,50 €
SiGeKo StraBle
Summe fiir obige Leistungen geplant 8.889,30 € 7.111,44 € 5.028,94 €
Beleuchtungsanlage 17.850,00 € 3.425,30 € 6.710,17 € 6.710,17 € 6.710,17 €
Ingenieurleistungen (inkl.Vermessung) 13.333,95 € 13.333,95 € 19.046,44 € 19.046,44 € 19.046,44 € 19.046,44 €
Baukosten 88.893,00 € 71.114,40 € 154.819,00 € 272.766,20 € 272.766,20 € 272.766,20 €
Sonstiges:
- Beschilderung
- Wasseranschluss
- Stromanschluss
- Bepflanzung
- Zubehor
Gesamtsumme 128.966,25 € 94.985,09 € 180.575,61 € 298.522,81 € 293.895,14 € 2.082,50 € 305.634,25 €




Immendorf, Peterstralle, Kanalbau, MaRnhahmen-Nr.11.538.01.23

Amt 60/66

Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung

Kostenberechnung

Kostenanschlag
It. LV

Kosten
It. Submission

Kosten inkl. Nachtrdge

Kostenfeststellung

fortgeschriebene
Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant

21.251,32 €

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen LP 1-3

6.724,23 €

6.724,23 €

Ingenieurleistungen LP 5-8

Ingenieurleistungen

31.876,98 €

26.090,75 €

26.090,75 €

26.090,75 €

19.366,52 €

Baukosten

212.513,18 €

212.513,18 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme

265.641,48 €

26.090,75 €

26.090,75 €

26.090,75 €

6.724,23 €

0,00 €

238.603,93 €




Immendorf, Peterstralle, StraBenbau, MaRnahmen-Nr. 12.541.01.22

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . . fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung It. LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant 13.919,25 € 13.919,25 €

Beleuchtungsanlage 21.420,00 € 21.420,00 €

Ingenieurleistungen LP 1-3 4.910,45 € 4.910,45 €

Ingenieurleistungen LP 5-8

Ingenieurleistungen 20.878,88 € 19.035,09 € 19.035,09 € 19.035,09 € 14.124,64 €

Baukosten 139.192,52 € 139.192,52 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 195.410,65 € 19.035,09 € 19.035,09 € 19.035,09 € 4910,45 € 0,00 € 193.566,86 €




Immendorf, Ringstralle, Kanalbau,

MaRnahmen-Nr. 11.538.01.24

Amt 60/66

Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung

Kostenberechnung

Kostenanschlag
It. LV

Kosten
It. Submission

Kosten inkl. Nachtrdge

Kostenfeststellung

fortgeschriebene
Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant

16.552,97 €

16.552,97 €

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen LP 1-3

7.342,84 €

7.342,84 €

Ingenieurleistungen LP 5-8

Ingenieurleistungen

35.470,66 €

28.491,00 €

28.491,00 €

28.491,00 €

21.148,16 €

Baukosten

236.471,09 €

236.471,09 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme

288.494,72 €

28.491,00 €

28.491,00 €

28.491,00 €

7.342,84 €

0,00 €

281.515,06 €




Immendorf, Ringstralle, StraBenbau, MaBnahmen-Nr. 12.541.01.30

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . . fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung It. LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant 46.233,40 € 46.233,40 €

Beleuchtungsanlage 32.130,00 € 32.130,00 €

Ingenieurleistungen LP 1-3 16.720,71 € 16.720,71 €

Ingenieurleistungen LP 5-8

Ingenieurleistungen 99.071,57 € 64.878,16 € 64.878,16 € 64.878,16 € 48.157,45 €

Baukosten 660.477,13 € 660.477,13 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehér

Gesamtsumme 837.912,11 € 64.878,16 € 64.878,16 € 64.878,16 € 16.720,71 € 0,00 € 803.718,70 €




Immendorf, Von-Mirbach-StraRe, Kanalbau, Mafhahmen-Nr. 11.538.01.02

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten ) . fortgeschriebene
Kostenschatzung Kostenberechnung .. Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung
It. LV It. Submission Gesamtkosten
Grunderwerb
Grenzanzeige
Vermessungskosten 888,93 € 888,93 € 888,93 €
Baugrunderkundung
Beweissicherung
SiGeKo
Summe fiir obige Leistungen geplant 47.107,10 € 46.218,17 €
Beleuchtungsanlage
Ingenieurleistungen 70.660,65 € 46.317,87 € 46.317,87 € 37.696,59 € 38.053,82 € 38.053,82 €
Baukosten 471.071,02 € 471.071,02 € 373.331,86 € 303.866,98 € 303.866,98 € 303.866,98 €
Sonstiges:
- Beschilderung 12.855,57 € 12.855,57 €
- Wasseranschluss
- Stromanschluss
- Bepflanzung
- Zubehor
- OpenSTRAKAT 1.328,60 € 1.328,60 € 1.328,60 €
Gesamtsumme 588.838,77 € 517.388,89 € 419.649,73 € 341.563,57 € 356.993,90 € 2.217,53 € 403.212,07 €




Immendorf, Von-Mirbach-Strafle, StraRenbau, MaRnahmen-Nr. 12.541.01.02

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung Kostenanschlag Kost?n . Kosten inkl. Nachtrage| Kostenfeststellung fortgeschriebene

It. LV It. Submission Gesamtkosten

Grunderwerb 1 2.420,00 € 2.420,00 €
Grunderwerb 2 55.040,00 € 55.040,00 €
Grenzanzeige
Vermessungskosten 2.074,17 € 2.074,17 € 2.074,17 €
Baugrunderkundung
Beweissicherung
SiGeKo
Summe fiir obige Leistungen geplant 64.490,62 € 62.416,45 €
Beleuchtungsanlage 23.800,00 € 37.606,40 € 44.751,62 € 44.751,62 € 44.751,62 € 40.991,24 € 40.991,24 €
Ingenieurleistungen 96.735,93 € 50.298,79 € 50.298,79 € 41.801,12 € 64.160,30 € 64.160,30 €
Baukosten 644.906,22 € 755.922,56 € 826.000,00 € 793.306,48 € 793.306,48 € 793.306,48 €
Sonstiges:
- Industriesauger 352,00 € 352,00 € 352,00 €
- Griinabfall 324,63 € 324,63 € 324,63 €
- Beschilderung 12.855,57 € 14.560,68 € 14.560,68 €
- Bepflanzung 8.399,50 € 8.273,88 € 8.273,88 €
- Kostenerstattung 100,00 € 100,00 € 100,00 €
Gesamtsumme 829.932,77 € 901.287,75 € 921.050,41 € 879.859,22 € 926.324,27 € 66.676,60 € 1.044.019,83 €




Inlinersanierungsprogramm laut ABK, MaBnahmen-Nr. 11.538.01.20

Amt 60/66

Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung

Kostenberechnung

Kostenanschlag
It. LV

Kosten
It. Submission

Kosten inkl. Nachtrage

Kostenfeststellung

fortgeschriebene
Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Beweissicherung

SiGeKo

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen Los 36

29.535,04 €

29.535,04 €

33.822,86 €

33.542,32 €

33.542,32 €

Ingenieurleistungen Los 40

40.000,00 €

38.842,57 €

38.842,57 €

23.347,38 €

23.347,38 €

23.347,38 €

Baukosten Los 36

267.750,00 €

314.808,57 €

272.570,33 €

298.600,00 €

305.902,69 €

305.902,69 €

Baukosten Los 40 (in 2024)

360.000,00 €

360.000,00 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme

667.750,00 €

353.651,14 €

68.377,61 €

325.452,75 €

355.770,24 €

339.445,01 €

722.792,39 €




MaRnahmen-Nr. 08.424.01.06

Sanierung des Rasensportplatzes am Sportplatz und der Nebenanlage Gillrath,

Amt 60/66

Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung Kc

h h
echnung

Kosten
It. Submission

Kosten inkl.
Nachtrage

Kostenfeststellung

fortgeschriebene
Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Rechtliche Beratung

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Hydraulische Abschatzung

4.580,98 €

4.580,98 €

4.580,98 €

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant

25.585,00 €

25.585,00 €

Vorarbeiten Bvh

Landschaftsarchitekt

114.000,00 €

114.000,00 €

114.000,00 €

84.580,73 €

84.580,73 €

84.580,73 €

Baukosten insgesamt

519.689,00 €

519.689,00 €

Gewerk: Sportplatzbau

Gewerk: Zaunanlage

Gewerk: Sportstittenbeleuchtung

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme

659.274,00 €

114.000,00 €

114.000,00 €

84.580,73 €

89.161,71 €

4.580,98 €

634.435,71 €




Sanierung Sportplatz Teveren, MaRnahmen-Nr. 08.424.01.08

Amt 60/66

Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung

Kostenberechnung

Kostenanschlag
It. LV

Kosten
It. Submission

Kosten inkl. Nachtrage

Kostenfeststellung

fortgeschriebene
Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Bodenuntersuchung

chemische Untersuchung

Artenschutzpriifung (ASP I)

Beweissicherung

SiGeKo

Vorarbeiten Bvh

Ingenieurleistungen (LP 1-4)

81.755,19 €

81.755,19 €

Ingenieurleistungen (LP 5-9)

Ingenieurleistungen gesampt geplant

107.100,00 €

115.350,87 €

115.350,87 €

115.350,87 €

33.595,68 €

Gewerk: Sportplatzbau

Gewerk: Zaunanlage

Gewerk: Sportstdttenbeleuchtung

Gewerk: Kunstoffbelag

Gewerk: Kunststoffrasenbelag

Baukosten gesamt

484.000,00 €

484.000,00 €

Sonstiges:

7.500,00 €

7.500,00 €

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme

598.600,00 €

115.350,87 €

115.350,87 €

115.350,87 €

81.755,19€

0,00 €

606.850,87 €




Ausbau von Outdoor-Sportanlagen im Stadtgebiet, MaBnahmen-Nr. 06.366.01.03

Amt 60/66

Stand: 31.03.2024

Kostenschatzung Kostenberechnung

Kostenanschlag
It. LV

Kosten
It. Submission

Kosten inkl. Nachtrdge

Kostenfeststellung

fortgeschriebene
Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Beweissicherung

SiGeKo

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen

Baukosten

Sonstiges:

- Calisthemics

29.988,00 €

29.988,00 €

- Spielplatz

14.000,00 €

14.000,00 €

- Bewegungsbinke

21.000,00 € 21.000,00 €

21.000,00 €

17.621,52 €

17.621,52 €

17.621,52 €

17.621,52 €

Gesamtsumme

64.988,00 € 21.000,00 €

21.000,00 €

17.621,52 €

17.621,52 €

17.621,52 €

61.609,52 €




Stadt, Im Lindenfeld, Kanalbau, MaBnahmen-Nr. 11.538.01.26

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . . fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung It. LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdage| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung 5.105,14 € 4.313,25 € 4.313,25 €

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant 19.914,65 € 15.601,40 €

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen LP 1-3 13.718,05 € 13.718,05 €

Ingeneiurleistungen LP 5-9

Ingenieurleistungen 29.871,98 € 26.360,88 € 26.360,88 € 26.360,88 € 29.871,98 €

Baukosten 199.146,50 € 199.146,50 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 248.933,13 € 26.360,88 € 26.360,88 € 26.360,88 € 18.823,19 € 4.313,25 € 262.651,18 €




Stadt, Im Lindenfeld, StraBenbau, Mallnahmen-Nr. 12.541.01.24

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . . fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung It LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung 5.105,15 € 4.313,24 € 4.313,24 €

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant 27.047,51 € 22.734,27 €

Beleuchtungsanlage 24.990,00 € 24.990,00 €

Ingenieurleistungen LP 1-3 17.180,38 € 17.180,38 €

Ingeneiurleistungen LP 5-9

Ingenieurleistungen 40.571,27 € 33.014,17 € 33.014,17 € 33.014,17 € 15.833,79 €

Baukosten 270.475,10 € 270.475,10 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 363.083,88 € 33.014,17 € 33.014,17 € 33.014,17 € 22.285,53 € 4.313,24 € 355.526,78 €




Stadt, Zum Kniepbusch, Kanalbau,

MaRnahmen-Nr. 11.538.01.16

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . . fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung It. LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdage| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung 3.494,85 € 3.478,89 € 3.478,89 €

Beweissicherung

SiGeKo 23.791,54 €

Summe fiir obige Leistungen geplant 27.270,43 €

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen LP 1-3 14.139,80 € 14.139,80 €

Ingeneiurleistungen LP 5-9

Ingenieurleistungen 58.436,65 € 40.039,00 € 40.039,00 € 40.039,00 € 25.899,20 €

Baukosten 389.577,68 € 389.577,68 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 475.284,76 € 40.039,00 € 40.039,00 € 40.039,00 € 17.634,65 € 3.478,89 € 456.887,11 €




Stadt, Zum Kniepbusch, StraBenbau, MaBnahmen-Nr. 12.541.01.29

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . . fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung It. LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung 3.494,85 € 3.478,89 € 3.478,89 €

Beweissicherung

SiGeKo

Summe fiir obige Leistungen geplant 22.127,13 € 18.648,24 €

Beleuchtungsanlage 24.990,00 € 24.990,00 €

Ingenieurleistungen LP 1-3 13.036,84 € 13.036,84 €

Ingenieurleistungen LP 5-9

Ingenieurleistungen 47.415,28 € 36.247,00 € 36.247,00 € 36.247,00 € 23.210,16 €

Baukosten 316.101,84 € 316.101,84 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 410.634,25 € 36.247,00 € 36.247,00 € 36.247,00 € 16.531,69 € 3.478,89 € 399.465,98 €




Herstellung einer Mulde zum Starkregenschutz und zur Béschungssicherung im Bereich der StraBe
"Zum Rommelschlager"”, MaBnahmen-Nr. 13.552.01.02

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . " fortgeschriebene
Kostenschédtzung Kostenberechnung . LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung S G

Grunderwerb
Grenzanzeige
Vermessungskosten 952,00 € 952,00 € 952,00 €
Baugrunderkundung 2.224,11 € 2.224,11 € 2.224,11 €
Beweissicherung
SiGeKo
Summe fiir obige Leistungen geplant 10.962,88 € 7.786,77 €
Beleuchtungsanlage
Ingenieurleistungen 16.444,31 € 16.44431 € 16.444,31 € 9.864,80 € 9.864,80 € 9.864,80 €
Baukosten 109.628,75 € 109.628,75 €
Sonstiges:
- Beschilderung
- Wasseranschluss
- Stromanschluss
- Bepflanzung
- Zubehor
-Fa B -

Fallung des Baum- und 4.046,00 € 4.046,00 € 4.046,00 €
Strauchbestandes
Gesamtsumme 137.035,94 € 16.444,31 € 16.444,31 € 9.864,80 € 17.086,91 € 7.222,11 € 134.502,43 €




Teveren, Fliegerhorstsiedlung, Quartiersplatz, StraBenbau, MaBnahmen-Nr. 12.541.01.20

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
" Kostenanschlag Kosten . " fortgeschriebene

Kostenschdtzung Kostenberechnung It LV It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb 4.000,00 € 4.000,00 € 4.000,00 € 1.893,65 € 1.893,65 € 1.893,65 € 1.893,65 €

Grenzanzeige

Vermessungskosten 4.855,20 € 4.855,20 € 4.855,20 €

Stadtebaul. Entwicklungsk. 2.257,91€ 2.257,91 € 2.257,91€

Baugrunderkundung 2.643,59 € 2.643,59 € 2.643,59 €

Beweissicherung

SiGeKo

Beleuchtungsanlage 28.354,85 € 28.354,85 €

Ingenieurleistungen LP 1-2 17.231,00 € 17.231,01 € 17.231,01 € 17.231,00 €

Ingenierleistungen LP 3-5 32.000,44 € 32.000,44 €

Ingenieurleistungen LP 6-9 34.866,04 € 40.374,49 € 24.617,29 € 24.617,29 €

Baukosten 571.902,52 € 655.246,96 € 519.113,70 € 378.726,05 € 378.726,05 € 378.726,05 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 575.902,52 € 694.113,00 € 563.488,19 € 454.468,43 € 435.962,26 € 28.881,36 € 492.579,98 €




Teveren, Fliegerhorstsiedlung, Westseite, 1. BA, Kanalbau, MaBnahmen-Nr. 11.538.01.07

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten ) . fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung T (Y It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung S

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung

Baugrunderkundung (2023) 2.706,54 € 2.706,54 € 2.706,54 €

Beweissicherung 9.894,70 € 9.630,84 € 9.630,84 €

Beweisicherung (2023) 5.863,44 € 5.863,44 € 5.863,44 €

SiGeKo 4.739,04 € 4.739,04 €

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen 133.729,36 € 161.574,12 € 161.574,12 €

Baukosten 1.353.494,10 € 2.011.823,52 € 2.325.082,10 € 1.568.272,02 € 1.568.272,02 € 1.568.272,02 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 1.353.494,10 € 2.011.823,52 € 2.325.082,10 € 1.702.001,38 € 1.753.049,86 € 18.200,82 € 1.752.786,00 €




Teveren, Fliegerhorstsiedlung, Westseite, 1. BA, StraBenbau, MaBnahmen-Nr. 12.541.01.12

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
. Kostenanschlag Kosten . " fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung % (59 It. Submission Kosten inkl. Nachtridge| Kostenfeststellung S

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten 10.305,40 € 10.305,40 € 10.305,40 €

Baugrunderkundung 9.587,92 € 6.830,60 € 6.830,60 €

Baugrunderkundung (2023) 2.249,22 € 2.249,22 € 2.249,22 €

Beweissicherung 6.874,46 € 6.874,46 € 6.874,46 €

Beweissicherung (2023) 8.525,16 € 8.525,16 € 8.525,16 €

Artenschutzpriifung 7.378,00 € 9.849,50 € 9.849,50 €

SiGeKo 3.382,71 € 3.382,71 €

Beleuchtungsanlage 25.976,99 € 25.976,99 € 25.976,99 € 25.976,99 €

Ingenieurleistungen 99.098,91 € 168.132,78 € 168.132,78 €

Baukosten Straflen 963.989,25 € 1.310.297,10 € 1.501.918,04 € 1.051.642,07 € 1.051.642,07 € 1.051.642,07 €

Baukosten Radwegumfahrung 112.000,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 €

Sonstiges:

- Grenzpunkte 595,00 € 595,00 € 595,00 €

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

-Saugbagger 1.804,64 € 1.804,64 € 1.804,64 €

Gesamtsumme 1.075.989,25 € 1.310.297,10 € 1.527.895,03 € 1.176.717,97 € 1.296.454,35 € 47.033,98 € 1.296.168,53 €




Teveren, HochstraBe, Kanalbau, MaBRnahmen-Nr. 11.538.01.11

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024

Kost hit Kostenb h Kostenanschlag Kosten Kosten inkl. Nachtrs Kostenfeststell fortgeschriebene
ostenschatzung ostenberechnung It. LV It. Submission osten Inkl. Nachtrage ostenteststellung e mthan

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung 4.325,21€ 4.325,21€ 4.325,21 €

Beweissicherung 6.421,72 € 6.303,19 € 6.303,19 €

SiGeKo 61.215,27 € 61.215,27 €

Beleuchtungsanlage

Ingenieurleistungen 91.822,90 € 43.518,86 € 43.518,86 € 35.540,29 € 53.672,94 € 53.672,94 €

Baukosten 445.060,00 € 684.250,00 € 1.068.102,05 € 778.769,91 € 778.769,91 € 778.769,91 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

-OpenSTRAKAT 385,43 € 385,43 € 385,43 €

Gesamtsumme 598.098,17 € 727.768,86 € 1.111.620,91 € 814.310,20 € 843.575,21 € 11.013,83 € 904.671,95 €




Teveren, HochstraBBe, StraBenbau, MaBnahmen-Nr. 12.541.01.25

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024

Kost hit Kostenb h Kostenanschlag Kosten Kosten inkl. Nachtra Kostenfeststell fortgeschriebene
ostenschatzung ostenberechnung It. LV It. Submission osten Inkl. Nachtrage ostenteststellung e mthan

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten

Baugrunderkundung 2.184,09 € 2.184,09 € 2.184,09 €

Beweissicherung 4.281,14 € 4.202,13 € 4.202,13 €

SiGeKo 57.751,18 € 57.751,18 €

Beleuchtungsanlage 14.280,00 € 14.280,00 € 14.280,00 € 8.421,63 € 8.421,63 € 8.756,67 € 8.756,67 €

Ingenieurleistungen 86.626,76 € 53.642,74 € 53.642,74 € 44.175,07 € 78.328,66 € 78.328,66 €

Baukosten 577.511,76 € 738.990,00 € 597.008,30 € 613.097,40 € 613.097,40 € 613.097,40 €

Sonstiges:

- Beschilderung

- Wasseranschluss

- Stromanschluss

- Bepflanzung

- Zubehor

Gesamtsumme 736.169,70 € 806.912,74 € 664.931,04 € 665.694,10 € 706.312,92 € 15.142,89 € 764.320,13 €




Naturerlebnisraum Geilenkirchener Wurmtal, MaBnahmen-Nr. 13.554.01.02

Amt 60/66 Stand: 31.03.2024
" Kostenanschlag Kosten . " fortgeschriebene

Kostenschatzung Kostenberechnung 0.0 It. Submission Kosten inkl. Nachtrdge| Kostenfeststellung Gesamtkosten

Grunderwerb

Grenzanzeige

Vermessungskosten 5.712,00 € 8.568,00 € 8.568,00 € 8.568,00 € 8.568,00 € 8.568,00 € 8.568,00 €

Baugrunderkundung 6.664,00 € 6.664,00 €

Artenschutzpriifung 3.451,00 € 3.451,00 €

SiGeKo

Beleuchtungsanlage 25.000,00 € 25.000,00 €

Ingenieurleistungen 237.728,00 € 237.728,00 € 292.441,31 € 239.615,05 € 256.167,05 € 256.167,05 €

Baukosten

- Park 648.939,00 € 648.939,00 €

- Wanderwege 350.104,00 € 350.104,00 €

- Ausstattung 502.727,00 € 502.727,00 €

Sonstiges:

- Biirgerbeteiligung 20.000,00 € 20.000,00 € 20.000,00 € 20.616,75 € 20.616,75 € 20.103,89 € 20.103,89 €

- Monitoring 45.458,00 € 45.969,11 € 23.605,73 € 22.734,65 € 22.734,65 € 22.734,50 €

- App 18.000,00 € 18.000,00 €

Gesamtsumme 1.863.783,00 € 312.265,11 € 344.615,04 € 291.534,45 € 308.086,45 € 28.671,89 € 1.862.458,44 €




TOP O 18

Kammerei
12.04.2024
3036/2024
Vorlage
Beratungsfolge Zustandigkeit Termin
Rat der Stadt Geilenkirchen Entscheidung 24.04.2024

Beteiligung der NEW Kommunalholding GmbH Gber die NEW AG und die NEW Smart City GmbH
an der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH

Sachverhalt:

Durch die Einbindung der Kreiswerke Heinsberg GmbH (KWH) in das NEW Holding-Modell
zum 01.01.2015 sind die Gesellschafter der KWH (Kreis Heinsberg, kreisangehorige Kommu-
nen des Kreises Heinsberg und die Gemeinde Niederkriichten aus dem Kreis Viersen) an der
NEW Kommunalholding GmbH beteiligt. Die KWH ist nach Beitritt der Stadtentwicklungsge-
sellschaft Grevenbroich GmbH zu 15,57 % an der NEW Kommunalholding GmbH beteiligt.
Diese Holding wiederum halt 57,5 % an der NEW AG.

Somit ergeben sich fur die KWH-Gesellschafter die folgenden prozentualen mittelbaren Betei-
ligungen an der NEW AG:

Kreis Heinsberg rd. 4,50 %
Stadt Geilenkirchen rd. 0,83 %
Stadt Ubach-Palenberg rd. 0,76 %
Stadt Hickelhoven rd. 0,69 %
Stadt Wassenberg rd. 0,45 %
Stadt Heinsberg rd. 0,38 %
Stadt Erkelenz rd. 0,37 %
Gemeinde Gangelt rd. 0,32 %
Gemeinde Selfkant rd. 0,27 %
Gemeinde Waldfeucht rd. 0,27 %
Stadt Wegberg rd. 0,09 %
Gemeinde Niederkrichten rd. 0,02 %
zusammen rd. 895%

Trotz dieser eher geringfligigen Beteiligungen der einzelnen Gesellschafter ergeben sich hie-
raus weitere Konsequenzen, u.a. bei der Beteiligung an einer Gesellschaft.

Nach den kommunalrechtlichen Vorschriften bedarf es hierzu entsprechender Beschlisse der

Rate bzw. des Kreistages, wie aus § 41 der Gemeindeordnung NRW (GO NRW) und § 26 der
Kreisordnung NRW (KrO NRW) folgt.

Begriindung:
Die NEW Smart City GmbH ist eine 100%ige Tochter der NEW AG.

Fir das strategische Geschaftsfeld ,Quartierlosungen” ist es erforderlich, dass die NEW-



Gruppe eine Gesellschaft hat, in der kleinere Projekte zur Energieversorgung von Quartieren
geblndelt werden. Damit wird der gleiche Gedanke verfolgt, der urspringlich unterhalb der
Stadtentfalter Holding GmbH in Zusammenarbeit mit der Avacon Nature GmbH geplant war.
Dies musste aber verworfen werden, weil die Zusammenarbeit mit der der Avacon Nature
GmbH nicht zustande kam. Erstes Projekt ist ein in der Gemeinde Gangelt stattfindendes Pro-
jekt zur Nachfrageblndelung fir die Umsetzung eines Nahwarmenetzes bei einem Schulzent-
rum.

Vor diesem Hintergrund beabsichtigt die NEW Smart City GmbH, die Grindung der NEW
Stadtentfalter Quartiere GmbH als 100 %ige Tochter der NEW Smart City GmbH. Diese soll mit
einem Stammkapital von 25.000 € ausgestattet werden.

Der Gesellschaftsvertrag und der Unternehmensgegenstand der NEW Stadtentfalter Quartie-
re GmbH wird bis auf die Ortlichkeit nahezu identisch sein mit denen der Stadtentfalter Ji-
chen GmbH. Unternehmensgegenstand ware demnach ... die Lieferung von Warme, Kalte
und Energie sowie der Bau und Betrieb konventioneller und regenerativer Strom-, Warme-,
und Kalteerzeugungs- und verteilungsanlagen und hiermit im Zusammenhang stehender Inf-
rastrukturanlagen im Rahmen von Immobilienprojekten und Betrieb von Versorgungs- und
Kommunikationsinfrastruktur.”

Die zuklnftige Geschaftstatigkeit der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH wird auf dieser
Basis erfolgen. Der Entwurf des Gesellschaftsvertrages der NEW Stadtentfalter Quartiere
GmbH ist als Anlage beigefligt.

Die kinftige Gesellschaftsstruktur der NEW Smart City GmbH stellt sich dann wie folgt dar,
wobei die Beteiligung an der Hub2Go GmbH aufgeben werden soll.

NEWISH'.- t City

i STADT NEW
Jachen GmbH SIADT

Quartiere GmbH

Die Marktanalyse der Gesellschaft (Anlage 2) wurden im Rahmen des Branchendialogs der
IHK, der Kreishandwerkerschaft sowie der Gewerkschaft Verdi zur Stellungnahme bis zum
12.04.2024 Ubermittelt. Die Stellungnahme der IHK Mittlerer Niederrhein vom 08.04.2024,
der Kreishandwerkerschaft Monchengladbach vom 10.04.2024 und der Gewerkschaft ver.di
vom 11.04.2024 sind der Beratungsvorlage als Anlage 3 bis 5 zur Kenntnis beigefligt.

Gemall § 108 Abs. 6 lita GO NRW i. V. m. § 41 GO NRW bedarf es hinsichtlich der Beteiligung
der NEW Smart City GmbH an der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH der vorherigen Zu-
stimmung des Stadtrates.


https://recht.nrw.de/lmi/owa/br_bes_detail?sg=0&menu=1&bes_id=6784&anw_nr=2&aufgehoben=N&det_id=609770

Beschlussvorschlag:

Der Grindung der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH als Tochtergesellschaft der NEW
Smart City GmbH gemald dem als Anlage 1 beigeflugten Gesellschaftsvertrag wird zugestimmt.

Finanzierung:

Mittel- bis langfristig wird von der NEW durch die Beteiligung mit Gewinnen bei der NEW
Smart City GmbH gerechnet. Diese kénnen Uber die Beteiligungskette der Kreiswerke Heins-
berg GmbH zugutekommen. Die Hohe dieser Effekte ldsst sich derzeit nicht beziffern.

Anlagen:

Anlage 1 - Entwurf Gesellschaftsvertrag NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH (04.03.2024)
Anlage 2 - Marktanalyse NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH

Anlage 3 - Stellungnahme Industrie- und Handelskammer

Anlage 4 - Stellungnahme Kreishandwerkerschaft

Anlage 5 - Stellungnahme Verdi

(Kammerei, Herr Nilles, 02451 - 629 113)
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Gesellschaftsvertrag
der

NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH
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(1)

(2)

(1)

(2)

(1)

(2)

81
Firma, Sitz

Die Gesellschaft fuhrt die Firma

NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH

Sie hat ihren Sitz in Monchengladbach, Deutschland.

§2
Geschaftsjahr, Dauer der Gesellschaft

Das Geschéftsjahr ist das Kalenderjahr. Das erste Geschéaftsjahr beginnt mit der Eintra-

gung in das Handelsregister und endet am 31.12. desselben Jahres.

Die Gesellschaft ist auf unbestimmte Zeit errichtet.

§3
Gegenstand des Unternehmens

Unternehmensgegenstand der Gesellschaft ist die Lieferung von Warme, Kalte und
Energie sowie der Bau und Betrieb konventioneller und regenerativer Strom-, Warme-
und Kalteerzeugungs- und -verteilungsanlagen sowie EV(Electric Vehicle)-Ladeinfra-
struktur und hiermit im Zusammenhang stehender Infrastrukturanlagen im Rahmen von
Immobilienprojekten und der Betrieb von Versorgungs- und Kommunikationsinfrastruk-

tur.

Die Gesellschaft ist berechtigt, MaBnahmen und Rechtsgeschéafte durchzufuhren, die
dem Unternehmensgegenstand und der Zweckerreichung mittelbar oder unmittelbar die-
nen und/oder damit zusammenh&ngen. Sie kann sich zur Erfullung ihrer Aufgaben an-
derer Unternehmen bedienen, sich an ihnen beteiligen oder solche Unternehmen errich-

ten, erwerben oder pachten. Die Gesellschaft kann Zweigniederlassungen errichten.



(3)

(1)

(@)

3)

Die Gesellschaft ist verpflichtet, nach den Wirtschaftsgrundsatzen im Sinne des § 109
der Gemeindeordnung des Landes Nordrhein-Westfalen (GO NRW) zu verfahren. Dabei

ist die Gesellschaft so zu fuhren, dass ihr 6ffentlicher Zweck nachhaltig erfllt wird.
8§84
Stammkapital

Das Stammkapital der Gesellschaft betragt 25.000 € (funfundzwanzigtausend Euro).

Den einzigen Geschaftsanteil auf das Stammkapital im Nennbetrag von 25.000 € Uber-
nimmt die NEW Smart City GmbH mit Sitz in Monchengladbach (AG Mdénchengladbach,

HRB 10875).

Die Stammeinlagen auf die Geschéftsanteile sind in voller bar erbracht.

§5
Organe der Gesellschaft

Organe der Gesellschaft sind:

1.
2.

(1)

(2)

die Geschaftsfuhrung

die Gesellschafterversammlung.

§6
Gesellschafterversammliung

Die Gesellschafterversammlung ist durch die Geschéftsfihrung in den durch Gesetz und
diesen Gesellschaftsvertrag bestimmten Fallen mit einer Frist von zwei Wochen, in drin-

genden Fallen innerhalb einer Woche, unter Angabe der Tagesordnung, einzuberufen.

Die Gesellschafter kénnen auf die gesetzlichen oder gesellschaftsvertraglichen Frist-
und Formerfordernisse fur die Einberufung und Abhaltung einer Gesellschafterversamm-
lung verzichten. Neben Présenzsitzungen sind auch virtuelle Sitzungen per Fernkom-
munikationsmitteln oder eine Kombination von Prasenz- oder virtueller Sitzung zulassig.
Die virtuelle Sitzungsteilnahme ist der Teilnahme an einer Prasenzsitzung gleichgestellt.

Mitglieder der Gesellschafterversammlung kénnen daneben an der Beschlussfassung

4



(3)

(4)

(5)

(6)

teilnehmen, indem sie ihre Stimme dem Vorsitzenden im Vorfeld der Sitzung durch

Stimmabgabe in Schrift- oder Textform zukommen lassen.

Die Gesellschafterversammlung ist beschlussfahig, wenn mindestens drei Viertel des
Stammkapitals vertreten sind beziehungsweise an der Beschlussfassung durch eine vor
Beginn der Gesellschafterversammlung Ubermittelte Stimmbotschaft teilnehmen. Fehlt
es daran, so kann fur einen Termin innerhalb der darauffolgenden drei Wochen eine
neue Versammlung mit gleicher Tagesordnung mit einer Ladungsfrist von mindestens
einer Woche einberufen werden, die unabhangig vom vertretenen Stammkapital be-

schlussfahig ist, falls darauf in der dazu erfolgenden Ladung hingewiesen wurde.

Ist die Gesellschafterversammlung nicht ordnungsgemal einberufen, so kdnnen rechts-
wirksame Beschliisse gefasst werden, wenn sémtliche Gesellschafter/Gesellschafterin-

nen vertreten sind und dem Verfahren solcher Beschlussfassung zustimmen.

Beschlisse der Gesellschafterversammlung werden sowohl innerhalb als auch auf3er-
halb von Sitzungen mit einfacher Mehrheit der abgegebenen Stimmen gefasst, soweit
nicht rechtlich bzw. gesetzlich oder nach diesem Gesellschaftsvertrag zwingend eine
andere Mehrheit vorgeschrieben ist. Jeder Euro eines voll eingezahlten Geschéftsanteils

gewahrt bei der Beschlussfassung eine Stimme.

Uber Gesellschafterversammiungen ist zu Beweiszwecken (nicht als Wirksamkeitsvo-
raussetzung) ein Protokoll zu erstellen, das unter Feststellung der gefassten Beschliisse
unverzuglich vom Vorsitzenden der Gesellschafterversammlung zu unterzeichnen ist
und das allen Gesellschaftern unverziiglich mitzuteilen ist. Die Ubersendung einer elekt-
ronischen Abschrift (Scan) des unterzeichneten Protokolls per E-Mail oder eine ander-
weitige digitale Zurverfiigungstellung gentgt. Jeder Gesellschafter kann innerhalb von
vier Wochen nach Zugang des Protokolls schriftlich oder in Textform eine Ergdnzung
oder Berichtigung des Protokolls verlangen. Uber die Anderung des unterzeichneten
Protokolls wird im Rahmen der nachsten Gesellschafterversammlung eine Beschluss-
fassung herbeigefuhrt. Das unwidersprochene Protokoll hat die Vermutung der Richtig-
keit und Vollstéandigkeit. In dem Protokoll sind mindestens Ort, Tag, Teilnehmer und Ta-

gesordnung sowie die Beschliisse der Gesellschafter anzugeben.



(1)

b)

d)
e)
f)
Q)

h)

s)

8§87
Aufgaben der Gesellschafterversammlung

Die Gesellschafterversammlung ist zustandig in folgenden Angelegenheiten:

Anderungen des Gesellschaftsvertrages, einschlieRlich Kapitalerhdhungen und Kapital-
herabsetzungen sowie Abschluss, Anderung und Aufhebung von Unternehmensvertra-
gen im Sinne der 88 291 und 292 Absatz 1 Aktiengesetz,

Feststellung des Jahresabschlusses und Ergebnisverwendung,

Entlastung der Geschéftsfiihrung,

Bestellung und Abberufung der Mitglieder der Geschaftsfliihrung,

Anstellung und Entlassung der Mitglieder der Geschéftsfiihrung,

Aufstellung und Anderung der Geschaftsordnung fiir die Geschaftsfiihrung,
Verfolgung von Rechtsanspriichen gegen die Mitglieder der Geschéftsflihrung,

Wirtschaftsplan (Bilanz-, Ergebnis-, Investitions-, Finanz- und Personalplanung und
entsprechende 5-Jahres-Planung),

Zustimmung zu MalRnahmen der Geschéftsfiihrung gem. § 8 Abs. 6,

Auslibung des Weisungsrechtes gegentber den Mitgliedern der Geschéftsfiihrung,
strategische Ausrichtung der Gesellschaft,

Ubernahme neuer Aufgaben im Rahmen des Unternehmensgegenstandes,
Erwerb und VerauZerung von Unternehmen und Beteiligungen,

Bestellung von Vertretern in Beteiligungsgesellschaften,

Verfugung Uber Geschaftsanteile,

Bestellung des Abschlussprufers/der Abschlusspriferin,

Abschluss, Beendigung und Anderung von Dienstleistungsvertragen mit Gesellschaf-
tern und mit verbundenen Unternehmen gemaf 8§ 15 AktG, soweit der Vertragsgegen-
stand einen Wert von 20.000 € Uberschreitet,

VeraulRerung des Unternehmens im Ganzen oder in wesentlichen Teilen,

Auflésung der Gesellschaft, Ernennung und Abberufung von Liquidatoren/Liquidatorin-
nen.



(2)

(1)

(2)

(3)

(4)
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(6)

Die Anfechtung von Gesellschafterbeschliissen durch Klageerhebung ist nur innerhalb
einer Frist von zwei Monaten nach Absendung der Niederschrift des Gesellschafterbe-

schlusses zulassig.

§8
Geschéftsfihrung und Vertretung

Die Gesellschaft hat ein oder mehrere Mitglieder in der Geschéftsfiihrung.

Ist nur ein Mitglied bestellt, so vertritt dieses die Gesellschaft allein. Sind mehrere Mit-
glieder bestellt, so wird die Gesellschaft jeweils gemeinschaftlich von zwei Mitgliedern
der Geschaftsfihrung oder einem Mitglied gemeinsam mit einem Prokuristen/einer Pro-

kuristin vertreten.

Sind mehrere Mitglieder bestellt, so kann die Gesellschafterversammlung eine Ge-
schaftsordnung fur die Geschéftsfuhrung beschliel3en.

Die Mitglieder der Geschaftsfiihrung sind von den Beschrankungen des § 181 BGB be-
freit. Die Gesellschafterversammlung kann einem oder mehreren Mitgliedern Einzelver-

tretungsbefugnis erteilen.

Der Geschaftsfihrung obliegt die Flihrung der Geschéafte nach Mal3gabe der Gesetze

und dieses Gesellschaftsvertrages.

In folgenden Angelegenheiten der Gesellschaft bedarf die Geschaftsfiihrung der Zustim-

mung der Gesellschafterversammlung:

a. Erwerb, VeraulZerung und Belastung von Grundstiicken und grundstticksgleichen
Rechten von besonderer Bedeutung, so weit ein Betrag von 50.000 € Uiberschritten

wird,

b. Ubernahme von Birgschaften, Abschluss von Gewahrleistungsvertragen und ver-

gleichbaren Rechtsgeschéften, so weit ein Betrag von 50.000 € tberschritten wird,



C. Schenkungen, Hingabe von Darlehen, Abschluss von Vergleichen und Verzicht

auf fallige Anspriiche, so weit ein Betrag von 50.000 € Uberschritten wird,

d. Aufnahme von Darlehen, soweit im Einzelfall ein Wert von 50.000 € Uberschritten

wird und die Darlehen nicht bereits im Wirtschaftsplan vorgesehen sind,

e.  Vornahme von Einzelinvestitionen, soweit sie nicht Gegenstand des festgestellten
Investitionsplans sind und einen Betrag von 50.000 € Uberschreiten, sowie abseh-
bare Uberschreitungen des genehmigten Gesamtinvestitionsvolumens von groRer
10 %,

f. Bestellung und Abberufung von Prokuristen/Prokuristinnen,

g. Fuhrung von Aktivprozessen von besonderer Bedeutung,

h.  Stimmabgaben in Haupt- und Gesellschafterversammlungen von Tochter- und Be-
teiligungsgesellschaften sowie die Erteilung von Weisungen an Geschéaftsfuhrun-
gen dieser Gesellschaften in allen Angelegenheiten auch auf3erhalb des vorste-

henden Zustimmungskataloges,

i. Soweit die Geschéftsfiihrung die Gesellschaft nicht selbst in Organen der Beteili-
gungsgesellschaft vertritt, sind die von ihr bestellten oder vorgeschlagenen Vertre-

ter/Vertreterinnen fur die Stimmabgabe auch an diese Weisungen zu binden.

j- Geschafte, welche die Gesellschafter durch Gesellschafterbeschluss fur zustim-

mungsbediirftig erklaren.

§9
Wirtschaftsplan

(1) Die Geschéftsfihrung stellt vor Beginn eines jeweiligen Geschaftsjahres einen Wirt-
schaftsplan fur das kommende Geschaftsjahr auf, der aus Bilanz-, Ergebnis-, Investiti-

ons- und Finanzplanung besteht, und legt diesen den Gesellschaftern/Gesellschafterin-



(1)

(2)

3)

(4)

nen zur Beratung und Genehmigung vor. Gemeinsam mit diesem jahrlichen Wirtschafts-
plan gibt die Geschéftsfihrung den Gesellschaftern/Gesellschafterinnen eine entspre-
chende Finfjahresplanung zur Kenntnis und tragt dafiir Sorge, dass die beteiligten Kom-
munen ebenfalls Kenntnis erlangen. Die Wirtschaftsgrundsatze nach § 109 GO NRW

werden beachtet.

810
Jahresabschluss

Der Jahresabschluss (Bilanz, Gewinn- und Verlustrechnung und Anhang) sowie der La-
gebericht der Gesellschaft sind von der Geschéftsfiihrung innerhalb von drei Monaten
nach Abschluss des Geschaftsjahres entsprechend den Vorschriften des Dritten Buches
des Handelsgesetzbuches fir grofRe Kapitalgesellschaften aufzustellen und unverziig-
lich dem Abschlussprifer vorzulegen und zu priifen. Die 88 53, 54 des Haushaltsgrund-
sétzegesetzes finden ebenso Anwendung wie die Transparenzregelung des § 108 Ab-
satz 1 Nr. 9 der Gemeindeordnung Nord-rhein-Westfalens.

Die Geschaftsfihrer haben den Jahresabschluss zusammen mit dem Lagebericht, in
dem zur Einhaltung der 6&ffentlichen Zwecksetzung und Zweckerreichung Stellung zu
nehmen ist und mit dem Prifungsbericht des Abschlusspriifers sowie den Vorschlag
Uber die Ergebnisverwendung unverzuglich nach Eingang des Prufungsbericht des Ab-
schlussprifers der Gesellschafterversammlung zur Feststellung des Jahresabschlusses

vorzulegen.

Die Gesellschafter haben spatestens bis zum Ablauf der ersten acht Monate des Ge-
schéftsjahres Uber die Feststellung des Jahresabschlusses und Uber die Ergebnisver-
wendung zu beschlieRen. Auf den Jahresabschluss sind bei der Feststellung die fir

seine Aufstellung geltenden Vorschriften anzuwenden.

Die Offenlegung des Jahresabschlusses richtet sich nach den Vorschriften des Dritten

Buches des Handelsgesetzbuches sowie nach kommunalrechtlichen Regelungen.



(1)

(2)

(3)
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811
Steuerklausel

Die Gesellschaft darf den Gesellschaftern/Gesellschafterinnen oder diesen nahe ste-
henden Dritten geldwerte Vorteile nur nach MalRgabe satzungsgemafer Gewinnver-

teilungsbeschliisse gewahren.

Verstol3en Rechtsgeschafte oder Rechtshandlungen gegen Absatz 1, so sind sie in-
soweit unwirksam, als den dort genannten Personen ein Vorteil gewéhrt wird. Der/die
Beglinstigte ist verpflichtet, der Gesellschaft Wertersatz in Héhe des ihm/ihr zuge-
wandten Vorteils und hierauf anfallender Steuernachteile der Gesellschaft zu leisten.
Besteht aus Rechtsgriinden gegeniber einem der Gesellschafter/einer der Gesell-
schafterinnen nahe stehenden Dritten/stehende Dritte kein Ausgleichsanspruch oder
ist dieser nicht durchsetzbar, so richtet sich der Anspruch gegen den Gesellschaf-
ter/die Gesellschafterin.

Ob und in welcher Hohe ein geldwerter Vorteil entgegen der Bestimmung des Ab-
satzes 1 gewahrt worden ist, wird mit den Rechtsfolgen des Absatzes 2 durch be-
stands- bzw. rechtskraftige Feststellung der Finanzbehdrde oder eines Finanzgerich-
tes fur die Beteiligten verbindlich. Der/die Begunstigte bzw. der Gesellschafter/die
Gesellschafterin hat die au3ergerichtlichen und gerichtlichen Kosten des Verfahrens
der Gesellschaft zu erstatten.

§13
Verfigungen uber Geschaftsanteile

Verfigungen uber einen Geschaftsanteil oder tiber einen Teil eines Geschaftsanteils
sowie Belastungen derselben bedirfen eines vorherigen zustimmenden Beschlus-
ses der Gesellschafterversammlung; der Beschluss bedarf einer Mehrheit von 3/4
des Stammkapitals. Die Veraul3erung eines Geschéaftsanteils oder von Teilen eines

Geschéftsanteils ohne die erforderliche Zustimmung ist unwirksam.
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(2) Absatz 1 gilt entsprechend firr die Einraumung oder Anderung eines NieRbrauchs
oder einer Unterbeteiligung, die Begriindung oder Anderung von Treuhandverhalt-
nissen und die Verpfandung von Geschaftsanteilen oder Teilen eines Geschaftsan-
teils sowie fur alle den vorstehend genannten Rechtsgeschéften vergleichbare Mal3-

nahmen.

(3) Verfugungen eines Gesellschafters/einer Gesellschafterin Gber einen Geschéaftsan-

teil bedirfen keiner Zustimmung, wenn der Gesellschafter/die Gesellschafterin

a. zugunsten eines Mitgesellschafters/einer Mitgesellschafterin verfligt;

b. zugunsten eines mit dem verfligenden Gesellschafter/mit der verfligendenden
Gesellschafterin verbundenen Unternehmens im Sinne der 88 15 ff. AktG ver-
fugt;

(4) Im Fall einer Ubertragung im Sinne des vorstehenden Absatzes 3 Buchstabe b) hat
der verfiigende Gesellschafter/die verfligende Gesellschafterin vertraglich sicherzu-
stellen und dies den Ubrigen Gesellschaftern/Gesellschafterinnen — ohne dass es
hierzu einer gesonderten Aufforderung durch die Ubrigen Gesellschafter/Gesell-
schafterinnen bedarf — nachzuweisen, dass eine Rickibertragung der Beteiligung
auf ihn/sie oder ein anderes mit ihm/ihr im Sinne der 88 15 ff. AktG verbundenes
Unternehmen erfolgt, wenn das Verhdltnis als verbundenes Unternehmen im Sinne
der 88 15 ff. AktG zwischen ihm/ihr und dem Unternehmen, auf das die Beteiligung

ursprunglich Gbertragen worden ist, nicht mehr gegeben ist.

(5) Anspriche der Gesellschafter/Gesellschafterinnen gegen die Gesellschaft, gleich
aus welchem Rechtsgrund sie hergeleitet werden kdnnen, insbesondere der An-
spruch auf Gewinn- und Liquiditatserlose, sind nicht tUbertragbar, es sei denn, alle
Gesellschafter/Gesellschafterinnen haben zuvor ihre Zustimmung zu der Ubertra-

gung erteilt.

8§14
Gleichstellung von Mann und Frau

Fur die Gesellschaft findet das Landesgleichstellungsgesetz NRW (LGG) in der jeweils guilti-

gen Fassung Anwendung.

11



§15
Grindungsaufwand

Die Griundungskosten (Beurkundungskosten, Kosten der Eintragung im Handelsregister,
sonstige Rechs- und Steuerberatungskosten) tragt die Gesellschaft bis zu einer Héhe von
2.500 €.

§16
Schlussbestimmungen

(1) Die gesetzlich vorgeschriebenen Bekanntmachungen der Gesellschaft erfolgen im

elektronischen Bundesanzeiger.

(2) Sollte eine Bestimmung dieses Vertrages rechtsungiltig oder undurchfiihrbar sein oder
werden, wird dadurch die Wirksamkeit der Ubrigen Bestimmungen dieses Vertrags
nicht bertihrt. Die Gesellschafterversammlung beschliet mit der gesetzlichen Mehr-
heit, welche wirksame und durchflihrbare Bestimmung an die Stelle der unwirksamen
oder undurchfuhrbaren Bestimmung zu treten hat. Dies gilt auch, wenn bei der Durch-
fuhrung dieses Vertrags eine erganzungsbedirftige Liicke offenbar wird.

12



TOP O 18

NEW

Marktanalyse nach 8 107 Absatz 5 Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalen zur Grindung
der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH durch die NEW Smart City GmbH

Smart City

1) Vorbemerkung

Die NEW Smart City GmbH biindelt die Aktivitdten der NEW-Gruppe im Bereich Smart City, das
heil3t die Integration und die Vernetzung der Bereiche Energie, Energieeffizienz, Elektromobili-
tat, Infrastruktur und Telekommunikation. Die NEW Smart City beabsichtigt inr Engagement im
Bereich der nachhaltigen und CO;-armen Quartiersentwicklung und Warme- und Kélteversor-
gung auszuweiten.

2) Marktumfeld

Basierend auf den Fakten, dass mit rund 60 % Endenergieverbrauch, die Warmeversorgung ei-
nen Grol3teil des Treibhausgasausstol3es in Deutschland verursacht und gerade im Wohnungs-
bestand diese Warmeenergie zu rund 90% aus fossilen Energiequellen stammt, hat die NEW
im Rahmen ihres Innovationsmanagements ein entsprechendes Geschéaftsmodell, die 360°-
Quartiersldsung, eine ganzheitliche und nachhaltige Quartierslésung, entwickelt.

Solche innovativen Energieversorgungskonzepte fir Quartiere bieten durch die grof3flachige
Einbindung von Abwarme und die konsequente Nutzung einer Warmeverschiebung und einer
Warmerickgewinnung grof3e Potentiale fir Umweltschutzverbesserung. Durch Sektorenkopp-
lung kdnnen solche Losungen das gegenwaértige Umweltschutzniveau signifikant erh6hen. Dies
erschlief3t ein grol3es Potenzial fir die Sektorenkopplung mittels Power2Heat und Power2Cold.

Der notwendige Erzeugungsmix fur die Warme- und Kéltebereitstellung kann aus fossilen und
CO.-freien Erzeugungskapazitaten synthetisiert werden. Dies erméglicht einen schrittweisen
Umbau von der heute fossilen in eine strombasierte und zunehmend regenerierende Warme
und Kalte Bereitstellung. Im Zuge des Kohleausstiegs wandelt sich damit die Rolle des klassi-
schen Energieversorgungsunternehmens zu Energieplattformanbietern fir Warme Kalte, Strom
und Mobilitat.

3) beabsichtigtes Vorhaben — Grindung der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH

Die NEW Smart City GmbH beabsichtigt die Griindung einer 100%igen Tochter mit der Firmie-
rung NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH. Diese soll mit einem Stammkapital von 25.000 €
ausgestattet werden. Mit zunehmender Nachfrage der Kommunen im Versorgungsgebiet zur
Beteiligung der NEW-Gruppe an nachhaltigen Energieldsungen fir Quartiersentwicklungen be-
steht die Notwendigkeit der Biindelung von kleineren Projekten zur Energieversorgung von
Quartieren, fur die eine eigenstandige Projektgesellschaft wirtschaftlich nicht sinnvoll ist.

Als eines der ersten Projekte soll in der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH die Nachfragebin-
delung fiir die Umsetzung eines Nahwarmenetzes in einer an der NEW mittelbar beteiligten
Kommune erfolgen.

Der Gesellschaftsvertrag und der Unternehmensgegenstand der NEW Stadtentfalter Quartiere
GmbH wird bis auf die Ortlichkeit nahezu identisch sein mit denen der Stadtentfalter Jiichen
GmbH. Unternehmensgegenstand ware demnach ,.... die Lieferung von Warme, Kalte und
Energie sowie der Bau und Betrieb konventioneller und regenerativer Strom-, Warme-, und Kal-
teerzeugungs- und verteilungsanlagen und hiermit im Zusammenhang stehender
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Infrastrukturanlagen im Rahmen von Immobilienprojekten und Betrieb von Versorgungs- und
Kommunikationsinfrastruktur.*

Die zukinftige Geschéftstatigkeit der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH wird auf dieser Basis
erfolgen. Der Entwurf des Gesellschaftsvertrages der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH ist
als Anlage beigefugt.

Die kuinftige Gesellschaftsstruktur der NEW Smart City GmbH stellt sich dann wie folgt dar, wo-
bei die Beteiligung an der Hub2Go GmbH aufgeben werden soll.

NEW Smart City

49 % l 49,96%l 50 % l 50 % l 100 %

© E=g] STADT  STADT NEW
' Jichen GmbH STADT

Quartiere GmbH

4) Finanzielle Chancen und finanzielle Risiken

Die NEW Smart City GmbH beabsichtigt die Griindung einer 100%igen Tochter mit einem
Stammkapital von 25.000 €. Die Finanzierung des Stammkapital soll aus Eigenmitteln der NEW
Smart City erfolgen. Die finanziellen Chancen wiegen das finanzielle Risiko auf. Die Griindung
der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH ermdglicht ,kleine“ nachhaltige Energielésungen zu
entwickeln und umzusetzen. Damit ist man an der gesamten Wertschopfung von der Planung
bis zur Umsetzung der Energieversorgungssysteme und Versorgung der Zielgruppen in den
kleineren Quartieren beteiligt. Die NEW erweitert so ihr Portfolio und steht den Kommunen bei
der Entwicklung neuer Quartiere als qualifizierter Partner auf dem Gebiet nachhaltiger Energie-
Idsungen von Anfang an zur Seite. Die NEW leistet somit einen wichtigen Beitrag fir die CO»-
Reduktion in der Region.

Die Haftung der NEW Smart City ist entsprechend der Rechtsform begrenzt; eine vertraglich
vereinbarte Nachschusspflicht besteht nicht.
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Geschiftsbereich
Griindung, Recht und Steuern

IHK Mittlerer Niederrhein | Postfach 101062 | 47710 Krefeld Ihre Nachricht vom
. 15.03.2024/ 11/B 20.43.140/35
Stadt Ménchengladbach

- Ihr Ansprechpartner
Beteiligungsmanagement I1/B Gregor Waschau

Herrn Klaus Pesch E-Mail
Sandradstr. 3 Gregor.waschau@mittlerer-niederrhein.ihk.de
Telefon
. 02151 635-416
41061 Moénchengladbach b
atum
08. April 2024

Mittelbare Beteiligung der Stadt Monchengladbach tiber die NEW
Kommunalholding GmbH, die NEW AG und die NEW Smart City GmbH an der
Stadtentfalter Quartiere GmbH

Sehr geehrte Pesch,

vielen Dank fir die Ubersendung der Marktanalyse, der Beratungsvorlage Nr.
3018/X sowie des Entwurfs eines Gesellschaftsvertrages der NEW Stadtentfalter
Quartiere GmbH zur geplanten mittelbaren Beteiligung der Stadt Ménchengladbach
Uber die NEW Kommunalholding GmbH, die NEW AG und die NEW Smart City
GmbH an der Stadtentfalter Quartiere GmbH.

Die NEW Smart City GmbH ist im Bereich Smart City, d. h. Integration und
Vernetzung der Bereiche Energie, Energieeffizienz, Elektromobilitat, Infrastruktur und
Telekommunikation tatig. Ihr Engagement im Bereich der nachhaltigen und Co?-
armen Quartiersentwicklung sowie die Warme- und Kalteversorgung hat sie bereits
2019 durch die Griindung einer gemeinsamen Gesellschaft (Stadtentfalter GmbH)
mit der Avacon Natur GmbH gestartet. Die weitere Zusammenarbeit mit der Avacon
Natur GmbH im Rahmen der geplanten Unternehmung kam jedoch nicht wie geplant
und diesseitig mit Schreiben vom 17.11.2022 gepruft zu Stande, sodass die alleinige
Realisierung von energiebezogenen Quartierslésungen nun unter dem Dach der
NEW Smart City GmbH als 100%ige Tochter umgesetzt werden soll.

Das Ziel dieser energieoptimierten Quartierskonzepte soll dem Umweltschutz
dienen, indem sie die bestehende fossile Warmeinfrastruktur in Plattformen flr eine
COzfrei Warmeinfrastruktur wandeln, schrittweise die fossile Warmeerzeugung durch

Industrie- und Handelskammer | Mittlerer Niederrhein

Krefeld | Nordwall 39, 47798 Krefeld | Telefon 02151 635-0

Monchengladbach | Bismarckstral’e 109, 41061 Monchengladbach | Telefon 02161 241-0
Neuss | FriedrichstralBe 40, 41460 Neuss | Telefon 02131 9268-0
ihk@mittlerer-niederrhein.ihk.de | www.mittlerer-niederrhein.ihk.de




Seite 2 zum Schreiben vom 8. April 2024 an MG 11/B

erneuerbare Energien und lokale Abwarme zur Dekarbonisierung von Stadten
ersetzen, den technischen, wirtschaftlichen und sozialen Strukturwandel durch
geeignete Strukturen in NRW unterstlitzen, Sektorenkopplung zwischen den
Sektoren Strom, Warme, Kalte und Mobilitat vornehmen, Geschaftsmodelle unter
Anwendung eines regulatorischen Lernen fir die Energieversorgung der flinften
Generation entwickeln sowie Energiesysteme (mit Leuchtturmcharakter) der flinften
Generation in vier realen Quartieren in NRW demonstrieren.

Der Gesellschaftsvertrag der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH weist folgenden
Unternehmensgegenstand (zu finden unter § 3 Gegenstand des Unternehmens)
aus:

L~Unternehmensgegenstand der Gesellschaft ist die Lieferung von Wéarme, Kélte und
Energie sowie der Bau und Betrieb konventioneller und regenerativer Strom-,
Wérme- und Kélteerzeugungs- und -verteilungsanlagen sowie EV (Electric Vehicle)
-Ladeinfrastruktur und hiermit im Zusammenhang stehender Infrastrukturanlagen im
Rahmen von Immobilienprojekten und der Betrieb von Versorgungs- und
Kommunikationsinfrastruktur®.

Nach § 107a Abs. 1 GO NRW dient die kommunale wirtschaftliche Betatigung in den
Bereichen Strom-, Gas- und Warmeversorgung einem offentlichen Zweck und ist
zulassig, wenn sie nach Art und Umfang in einem angemessenen Verhaltnis zu der
Leistungsfahigkeit der Gemeinde steht. Die Lieferung von Warme, Kalte und Energie
sowie der Bau und Betrieb konventioneller und regenerativer Strom-, Warme- und
Kélteerzeugungs- und -verteilungsanlagen unterfallt unmittelbar der Privilegierung
des § 107aAbs. 1 GO NRW. Die Kalteversorgung ist vom Wortlaut der Vorschrift
nicht erfasst, ist aber in ergédnzender Auslegung unstrittig gleichrangig zu behandeln.
Die notwendige wirtschaftliche Leistungsfahigkeit wird unterstellt.

Weiterhin sind gem. § 107a Abs. 2 S. 1 GO NRW mit den Bereichen Strom-, Gas-
und Warmeversorgung unmittelbar verbundene Dienstleistungen zulassig, wenn sie
den Hauptzweck fordern. Bau und Betrieb von im Zusammenhang mit der Lieferung
von Warme, Kalte und Energie sowie der Bau und Betrieb konventioneller und
regenerativer Strom-, Warme- und Kalteerzeugungs- und -verteilungsanlagen
stehenden Infrastrukturanlagen im Rahmen von Immobilienprojekten sowie der
Betrieb von Versorgungs- und Kommunikationsinfrastruktur werden als unmittelbar



Seite 3 zum Schreiben vom 8. April 2024 an MG 11/B

verbundene Dienstleistungen i.S.d. § 107a Abs. 2 GO NRW eingeordnet. Erforderlich
ist insoweit gem. § 107a Abs. 2 S. 2 GO NRW die Belange kleinerer Unternehmen,
insbesondere des Handwerks, zu berlcksichtigen. Es wird deshalb empfohlen, bei
den im Unternehmensgegenstand aufgeflhrten Annexdienstleistungen im Einzelfall
die Einbindung lokaler KMU zu prifen.

Den Bau und Betrieb einer EV (Electric Vehicle) -Ladeinfrastruktur und hiermit im
Zusammenhang stehender Infrastrukturanlagen im Rahmen von
Immobilienprojekten und der Betrieb von Versorgungs- und
Kommunikationsinfrastruktur sehen wir im Grenzbereich des § 107a GO NRW. Uber
die Regelung des § 107a GO NRW soll die Grundversorgung der Bevdlkerung im
Bereich Strom-, Gas- und Warmeversorgung sichergestellt und deshalb im Rahmen
der wirtschaftlichen Betatigung der Gemeinden privilegiert werden. Ob die
Bereitstellung und Unterhaltung einer (im 6ffentlichen Raum zuganglichen) EV-
Ladeinfrastruktur der Grundversorgung der Bevélkerung dient, erscheint fraglich,
zumindest grenzwertig. Im Lichte zuklnftig avisierter Entwicklungen, insbesondere
der Mobilitatswende weg von Verbrennern hin zu Elektrofahrzeugen und dem damit
verbundenen Bedirfnis der Bevdlkerung, die notwendige Ladeinfrastruktur
wohnortnah auch im eigenen Quartier vorfinden zu kdnnen, da eine Realisierung auf
eigenem Grund und Boden bei Miet- und Mehrfamilienwohnlésungen oftmals nicht
madglich sein wird, rlickt auch die Bereitstellung von EV Ladeinfrastruktur in den
Bereich der Grundversorgung bzw. wird zukinftig immer weiter in die
Grundversorgung riicken.

Um den aktuellen Bedenken angemessen zu begegnen, wird empfohlen, in diesem
Tatigkeitsfeld die Moéglichkeiten der Einbindung der Privatwirtschaft vorrangig zu
prifen und dieser bei gleicher Eignung in Hinblick auf die Versorgungssicherheit
auch den Vorrang zu geben. Ein Konkurrenzverhaltnis zwischen der wirtschaftlichen
Betatigung der Kommune und den oértlichen Gewerbetreibenden ist zu vermeiden.
Schon aufgrund des finanziellen Potenzials einer Kommune und ihrer Téchter ware
dieses Konkurrenzverhaltnis auch nicht im Rahmen eines ,Level playing fields".

Mit freundlichen Grif3en

i. A. Gregor Waschau
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DIE WIRTSCHAFTSMACHT. VON NEBENAN,

(‘V‘ DAS HANSWERK

KREISHANDWERKERSCHAFT MONCHENGLADBACH

Kdrperschaft des 6ffentlichen Rechts

Stadt Ménchengladbach
Beteiligungsmanagement 11/B
Herr Klaus Pesch
Sandradstr. 3 -Altstadtgalerie-
41061 Ménchengladbach

lhre Zeichen und Nachricht vom Unsere Zeichen Sachbearbeiter Durchwahl-Nr. Ménchengladbach

11/B/20.43.140/35 Bresser I-SB/LE W16 95 10.04.2024

Stellungnahme der Kreishandwerkerschaft Ménchengladbach zur geplanten
mittelbaren Beteiligung der Stadt Moénchengladbach an der NEW Stadtentfalter
Quartiere GmbH

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Pesch,

mit Schreiben vom 15.03.2024 baten Sie uns gemaR § 107 Abs. 5 S. 2 Gemeindeordnung
flr das Land Nordrhein-Westfalen um Stellungnahme zur geplanten mittelbaren Beteiligung
der Stadt Ménchengladbach an der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH. Diese Méglichkeit
nehmen wir gerne wahr und empfehlen dem Rat der Stadt Ménchengladbach,

der Grindung der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH als Tochtergesellschaft der NEW
Smart City GmbH zum jetzigen Zeitpunkt nicht zuzustimmen.

Begriindung:

Nach der Marktanalyse soll die NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH als hundertprozentige
Tochter der New Smart City GmbH gegriindet werden, wodurch eine mittelbare Beteiligung
der Stadt Ménchengladbach an diesem Unternehmen entstehen wiirde. Laut § 3 Abs. 1 des
Entwurfs des Gesellschaftsvertrags soll der Unternehmensgegenstand der NEW
Stadtentfalter Quartiere GmbH unter anderem im ,Bau und Betrieb konventioneller und
regenerativer Strom-, Warme- und Kalteerzeugungs- und

-verteilungsanlagen sowie EV (Electric Vehicle) -Ladeinfrastruktur und hiermit im
Zusammenhang stehender Infrastrukturanlagen im Rahmen von Immobilienprojekten” liegen.
Ferner ist geman § 3 Abs. 2 S. 2 des Gesellschaftsvertragsentwurfs die Beteiligung an oder
der Erwerb von anderen Unternehmen zur Aufgabenerfillung méglich.

Die beigefugte Marktanalyse ist unvollstandig, da sie zwar die Chancen und Risiken der
beabsichtigten Beteiligung aufzeigt, allerdings nicht auf die Auswirkungen auf das Handwerk

Platz des Handwerks 1

41065 Moénchengladbach Konto:

Postfach 1007 09 - 41007 Monchengladbach Stadtsparkasse Mdnchengladbach Konto-Nr. 66 845 (BLZ 310 500 00)
Telefon 02161/4915-0 - Telefax 02161/491550 IBAN: DE27 3105 0000 0000 0668 45 - BIC: MGLSDE33XXX
homepage: www.handwerk-mg.de E-Mail: info@kh-mg.de



und die mittelstandische Wirtschaft eingeht. Damit erflllt sie nach unserer Einschatzung
nicht die gesetzlichen Anforderungen aus § 107 Abs. 5 Satz 1 GO NRW.

Da der Unternehmensgegenstand relativ umfangreich ist und méglicherweise auch in
Marktfelder des Handwerks bei der dezentralen Strom- und Warmeversorgung (bspw.
Installation von Photovoltaikanlagen, Wallboxen oder Warmepumpen) eingreift, ist eine
Darstellung der Auswirkungen auf das Handwerk und/oder der mittelstandischen Wirtschaft
zwingend erforderlich. Dabei sollte auch dargelegt werden, warum die entsprechenden
Arbeiten nicht durch privatwirtschaftliche Unternehmen ausgeftihrt werden kénnen. Dies gilt
insbesondere, da der Gesellschaftsvertragsentwurf der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH
explizit auch die Méglichkeit zur Beteiligung an oder zum Erwerb von
Handwerksunternehmen einraumt.

Wir bitten daher um Erganzung der Marktanalyse um ein Kapitel zu den mittelbaren und
unmittelbaren Auswirkungen der Griindung der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH auf das
lokale Handwerk in Ménchengladbach und eine Konkretisierung des zukinftigen
Téatigkeitsbereichs des Unternehmens. Dabei sollte ausgefiihrt werden, ob die NEW
Stadtentfalter Quartiere GmbH nur im Bereich der leitungsgebundenen oder auch im Bereich
der dezentralen Strom-, Warme- und Kalteversorgung tatig werden soll. Im Anschluss
erwarten wir, dass uns erneut Méglichkeit zur Stellungnahme gegeben wird, da eine
qualifizierte Bewertung des Vorhabens mit Blick auf konkurrierende Markteingriffe zu Lasten
des Handwerks derzeit auf Basis der unvollstadndigen Marktanalyse nicht méglich ist.

Mit freundhchen Grufd
/; reody

Stefan Bresser
Geschaftsfuhrer
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Von: Kofent, Dominik <dominik.kofent@verdi.de>

Gesendet: Donnerstag, 11. April 2024 10:35

An: Pesch, Klaus <Klaus.Pesch@moenchengladbach.de>

Cc: Grieco, Andrea <Andrea.Grieco@verdi.de>; Malolepszy, Linda Paulina <LindaPaulina.Malolepszy @verdi.de>;
Busch, Sabine <sabine.busch@verdi.de>; Topp, Marc <Marc.Topp@verdi.de>

Betreff: AW: Branchendialog zur geplanten Beteiligung der Stadt Monchengladbach liber die NEW AG und die NEW
Smart City GmbH an der NEW Stadtentfalter Quartiere GmbH

WARNUNG: EXTERNE NACHRICHT! Klicken Sie nicht auf Links und oeffnen Sie keine Anhaenge, es sei denn, Sie haben den
Absender ueberprueft und wissen, dass der Inhalt sicher ist.

Sehr geehrter Herr Pesch,

nach Riicksprache mit den zustdandigen Gewerkschaftssekretar*innen kann ich Ihnen mitteilen, dass wir keine
Einwdnde gegen die geplante Beteiligung haben.

Mit freundlichen GriRen

DOMINIK KOFENT

LINKER NIEDERRHEIN
Bezirksgeschaitsfiihrer
Virchowsiraie 130a
47805 Krefeld

www.Inr-verdi.de

Br.Int@verdi.de

Instagramm: verdi_linkerniederrhein
Twitter: @bezirk_INR

021518167-20 (Biiro Michael Winden)

TARIFRUNDE POWERED BY

,Zur Bearbeitung lhres Anliegens werden personenbezogene Daten durch die zustdndigen Stellen der Gewerkschaft ver.di
gemaR der europdischen Datenschutzgrundverordnung und dem deutschen Datenschutzrecht verarbeitet. Im Rahmen dieser
Zweckbestimmung werden die Daten ausschlieRlich zur Erfullung der satzungsgemaRen/gewerkschaftlichen Aufgaben an
diesbeziiglich besonders Beauftragte weitergegeben und genutzt. Eine Weitergabe an Dritte erfolgt nur mit Ihrer gesonderten
Einwilligung. Weitere Hinweise zum Datenschutz finden Sie unter: https://datenschutz.verdi.de"
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