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Stadt Geilenkirchen Bebauungsplan Nr. 77 - Hinshoven
2. Anderung

Begrindung - Satzungsexemplar

1. Lage und GroRe des Plangebietes

Das Plangebiet befindet sich sudlich der Ruhrstralle, westlich der Rheinstralde,
nordlich der Julicher Stral3e und 6stlich der Hinshovener Gracht.

Seine GroRe betragt 6.460 m2 Es konnen dort voraussichtlich ca. 8 neue
Baumoglichkeiten entstehen.

2, Anlass und Ziel der Planung

Im Bereich des Bebauungsplanes Nr. 77 der Stadt Geilenkirchen wurde seinerzeit
auf einer Flache zwischen der Ruhrstral’e, der Hinshovener Gracht und sudlich des
Spielplatzes im Bebauungsplan ein WA-Bereich festgesetzt als ,von der Bebauung
freizuhaltende Flache®.

Ursache hierfur war, dass auf dem Grundstick Julicher Stralle 10 eine
Autolackierwerkstatt betrieben wurde, die aus Immissionsschutzgrinden die
Freiflache  erforderte. @ Diese  Nutzung wurde dauerhaft aufgegeben.
Immissionsschutzrechtliche Bedenken stehen damit einer Bebauung der bisherigen
Freiflache nicht mehr entgegen.

Zur Realisierung des Vorhabens bedarf es eines Bebauungsplanverfahrens zur
Anderung des bestehenden Bebauungsplanes Nr. 77.

3. Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan stellt flr die betroffene Flache Uberwiegend ,WA® -
,Allgemeine Wohngebiete“ und in einem kleineren Teilbereich ,W - Wohnbauflachen®
dar.

Die Bebauungsplansplananderung ist somit gemall § 8 Abs. 2 Baugesetzbuch
(BauGB) aus dem Flachennutzungsplan entwickelt.

4. Vereinfachtes Verfahren gem. § 13 BauGB

Zur Anderung des Bebauungsplanes wird das vereinfachte Verfahren nach § 13
BauGB durchgefuhrt, da die Grundzige des Bebauungsplanes Nr. 77 nicht berthrt
werden, die Zulassigkeit von Vorhaben, die einer Pflicht zur Durchfuhrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung unterliegen, nicht vorbereitet oder begrindet wird und
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keine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele und des Schutzzweckes der Natura
2000-Gebiete bestehen.

Nach § 13 Abs. 2 BauGB wird von der frihzeitigen Unterrichtung und Erorterung
gemal § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB abgesehen.

Weiterhin wird nach § 13 Abs. 3 BauGB von der Umweltprifung, von dem
Umweltbericht, von der Angabe, welche Arten umweltbezogener Informationen
verfugbar sind sowie von der zusammenfassenden Erklarung abgesehen.

5. Festsetzungen des Bebauungsplanes
5.1  Art der baulichen Nutzung

Analog der vorhandenen Festsetzung des Bebauungsplanes Nr. 77 flir diese Flache
wird als Art der baulichen Nutzung ,Allgemeine Wohngebiete® festgesetzt.

Das Allgemeine Wohngebiet ist vorwiegend dem Wohnen vorbehalten. Die
Baunutzungsverordnung sieht daher neben der Hauptnutzung Wohnen weitere das
Wohnen erganzende und nicht beeintrachtigende Nutzungsarten vor.

Die dem Wohnen zugeordneten Nutzungsarten sollten der Versorgung, der
gesellschaftlichen Kommunikation sowie der Daseinsflir- und -vorsorge der
Wohnbevolkerung dienen. Es kann somit nicht nur eine gewisse Infrastruktur,
sondern auch ein Angebot zur Freizeitgestaltung ermdglicht werden.

5.2 MaR der baulichen Nutzung/Hoéchstzulassige Zahl der Wohnungen
Es sind zwei Vollgeschosse zulassig.

Die festgesetzten maximalen Trauf- und Firsthbhen ermoglichen eine
zweigeschossige Bebauung. Die festgesetzten HoOhen beziehen sich auf NN
(Normalnull).

Die Trauf- und Firsthéhen fur das Flurstick 391 und das Teilstick aus Parzelle
122/51 sind bezogen auf NN um 0,9 m hoher, weil diese ca. 0,9 m hoher liegen als
die Nachbarparzelle 295 bzw. 395. Dies tragt den Interessen der Eigentimer
Rechnung, ihre Grundsticke moglichst im selben Hohenausmal nutzen zu kdnnen,
wie die Ubrigen Grundstucksflachen. Dies ist gegenlber der Gbrigen Bebauung auch
zumutbar. Die festgesetzten Maximalhohen harmonieren auch mit der Bebauung
entlang der Julicher Stral3e.

Da im Plangebiet ein Hohenunterschied von bis zu 2,0 m besteht und die genaue
Hohenlage der zukunftigen ErschlieBungsstralle noch nicht feststeht, wird in diesem
Zusammenhang auf § 31 Abs. 2 BauGB aufmerksam gemacht, wonach einer
Uberschreitung der festgesetzten Hohen zugestimmt werden konnte, sollte sich
herausstellen, dass diese stadtebaulich vertretbar ist und auch die Interessen der
Nachbarn ausreichend wurdigt.
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Aulerdem soll an dieser Stelle auf folgenden Sachverhalt hingewiesen werden:

Die naturliche Gelandehdhe der vier mdglichen Baugrundstiicke auf dem Flurstlick
295 liegt zum Teil bis zu ca. 0,80 m unterhalb der vorhandenen und weiter zu
fuhrenden ErschlieBungsstrale. Die im Bebauungsplan festgesetzten maximalen
Hohen orientieren sich in diesem Bereich an der HOhe der vorhandenen Stralie.

Problematisch ist jedoch die Hohenlage von Grenzgaragen, da die maximale
Wandhéhe gemaf § 6 Bauordnung NRW von der Gelandehdhe aus gemessen wird:
Bezugspunkt fur die mittlere Wandhohe von 3,0 m ist gemall § 6 Abs. 11
Bauordnung NRW die natlrliche Gelandeoberflache. Durch die Hangigkeit des
Gelandes kénnte es jedoch zu einer Uberschreitung dieser maximalen mittleren
Wandhdéhe kommen. Héhere Garagen |6sen jedoch Abstandflachen aus. Um diese
Problematik zu I0sen, ist es erforderlich, fur Garagen, die eine mittlere Wandhohe
von 3,0 m Uberschreiten, gemafl § 73 Bauordnung NRW eine Abweichung von den
Vorschriften des § 6 Bauordnung NRW schriftlich zu beantragen. Dies gilt auch fur
Vorhaben, die in der sog. Genehmigungsfreistellung im Sinne des § 67 BauO NRW
errichtet werden.

Die Anzahl der Wohnungen je Wohngebaude wird auf zwei beschrankt. Ziel ist es,
einerseits durch die zweigeschossige Bebauung eine hohe Ausnutzbarkeit der
Grundstucksflachen  zu ermaoglichen, andererseits  soll aber  keine
Mehrfamilienhausbebauung entstehen kénnen. Im Plangebiet soll in erster Linie der
Bedarf fur eine zentrumsnahe Einfamilienhausbebauung befriedigt werden. Zudem
soll durch die Begrenzung der Anzahl der Wohnungen eine gewisse Wohnruhe und -
qualitat sowie ein hochwertiges Wohnumfeld geschaffen werden.

Auch ware die geplante Erschliefungsstrale nicht ausreichend, die im
Zusammenhang mit erhdhtem Besucherverkehr bendtigten Parkplatze bereit zu
stellen.

53 Bauweise/Uberbaubare Grundstiicksflichen

Die Bauweise ist offen. Es sind Uberwiegend nur Einzelhauser zulassig. Hierdurch
soll eine aufgelockerte Bebauung erreicht und ein hochwertiges Wohnumfeld
gewahrleistet werden.

Die Uberbaubaren Grundsticksflachen werden festgelegt durch Baugrenzen. Die
Tiefe der Uberbaubaren Flachen betragt stdlich der Ruhrstralle 13,0 m bis ca.
14,0 m und erdffnet dem Bauherren so einen gewissen Spielraum zur Platzierung
des Gebaudes auf dem Grundstuck.

Im Bereich nordwestlich des Wendekreises, sowie auf dem Teilstlick der Parzelle
122/51 sudwestlich des Wendekreises, betragt die Tiefe der uberbaubaren Flachen
12,0 m, da die Baugrundstlcke dort weniger tief sind.

Auf dem Flurstick 391 wurde eine Uberbaubare Grundsticksflache von 16,0 m x
16,0 m festgesetzt, da das relativ grol3e Grundstlck eine grozugigere Bebauung
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zulasst. Fur dieses Grundstick wurde aufgrund seiner Grole zusatzlich eine
Doppelhausbebauung zugelassen.

5.4 ErschlieBung - StralRen

Das Bebauungsplananderungsgebiet wird erschlossen uber eine Verlangerung der
Ruhrstra’e, die im Ostlichen Bereich auf einer Lange von ca. 50,0 m bereits
ausgebaut ist.

Da eine zweite Anbindung nicht moglich ist, endet die Planstral’e im Bereich der
Flursticke 391 und 395 in einem Wendekreis.

Der Wendekreis ist mit einem Radius von 8,0 m zuzlglich einer Freihaltezone von
1,0 m ausreichend grof3 dimensioniert, auch grofleren Fahrzeugen, z. B.
zweiachsigen Mullfahrzeugen, das Wenden ohne Ruckwartsfahren zu erméglichen.

Die Verkehrsflache ist als Mischflache festgesetzt. Das bedeutet, dass allen
Verkehrsteilnehmern eine Flache zur Verfiugung steht (niveaugleicher Ausbau). Die
Straldenbreite ist mit 6,50 m flir Begegnungsverkehr Pkw/Lkw ausreichend breit
bemessen.

5.5 ErschlieBung - Entwasserung

Nach § 51a  Wassergesetz  flir das Land Nordrhein-Westfalen
(Landeswassergesetz - LWG -) vom 25.Juni 1995 (GV.NRW. S. 926), zuletzt
geandert am 16. Marz 2010 (GV. NRW. S. 185) ist Niederschlagswasser von
Grundstlcken, die nach dem 1. Januar 1996 erstmals bebaut, befestigt oder an die
offentliche Kanalisation angeschlossen werden, ist zu versickern, zu verrieseln oder
ortsnah in ein Gewasser einzuleiten, sofern dies ohne Beeintrachtigung des Wohls
der Allgemeinheit moéglich ist.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 77 wurde festgestellt, dass die
Festsetzung einer Versickerungspflicht nicht moglich ist, da die Sickerkapazitat des
Bodens eine Versickerung mit wirtschaftlich angemessenem Aufwand in der Regel
nicht zulasst (siehe Begrundung BP 77 Seite 4, erster Absatz). Die Einleitung in ein
ortsnahes Gewasser scheidet ebenfalls aus.

In der Ruhrstralde und dem vorhandenen FulRweg Richtung Hlnshovener Gracht ist
ein Schmutzwasserkanal (SW-Kanal DN 250) vorhanden, an den die neuen
Bauflachen angeschlossen werden sollen.

Im Eingangsbereich des Plangebietes ist zusatzlich auf einer Lange von ca. 50,0 m
ein Regenwasserkanal vorhanden, der in das bestehende Regenruckhaltebecken
entwassert. Das Niederschlagswasser (Dach- und sonstige befestigte Flachen, auch
Garagenzufahrten) der neben dem Regenwasserkanal liegenden Flachen wird im
Trennverfahren dorthin abgeleitet.

Die noch zu erschlielienden Flachen in der Verlangerung der Ruhrstralde kénnen
wegen ihrer Hohenlage nicht an das RRB angeschlossen werden, da die
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anzuschlieBenden neuen Bauflachen teilweise niedriger liegen (Randwall des
Beckens = 90,5 m uber NN). Bei Anschluss eines neuen Regenwasserkanals in der
Verlangerung der Ruhrstralle an das Regenruckhaltebecken ware teilweise eine
Uberschwemmung der neu erschlossenen Bauflachen mit Abfluss in Richtung der
vorhandenen Bebauung in der Hinshovener Gracht / Tichelener Weg zu erwarten.

Die Anschlussflache an den SW-Kanal betragt maximal ca.:

1.276 m? Stral3e + ((5.174 m?-800 m?) Bauflache x 35%) = 2.807 m?

Die Regenwassermenge bei einem 20-jahrlichen Extremereignis betragt ca.:
0,281 ha x 285 I/sha = 80 I/s

Diese Wassermenge kann vom SW-Kanal DN 250 mit leichtem Einstau abgeleitet
werden. Im nachfolgenden Mischwasserkanal in der Hunshover Gracht wird sich die
Zusatzbelastung kaum auswirken.

In der letzten Flutplanberechnung ist fur das betreffende Mischwassereinzugsgebiet
M150 eine Flachenreserve von 0,46 ha enthalten, die somit etwa zur Halfte genutzt
wurde (wenn tatsachlich von den groRen Privatgrundstiucken nennenswerte Flachen
angeschlossen wirden).

6. Kennzeichnung nach § 9 Abs. 5 BauGB (Kampfmittelbelastung)

Der Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) teilt mit, dass fur einen Teilbereich der
Flache ein diffuser Kampfmittelverdacht vorliege. Der Teilbereich ist durch
entsprechendes Planzeichen auf dem Bebauungsplan selbst dargestellt. Es wird fur
Flachen, die gekennzeichnet, also noch nicht gerdaumt, sind, eine geophysikalische
Untersuchung empfohlen.

Sofern es nach 1945 Aufschuttungen gegeben habe, seien diese bis auf das
Gelandeniveau von 1945 abzuschieben. Diese bauseits durchzufuhrende Arbeit
vorbereitender Art sollte, sofern keine anderen Grunde dagegen sprachen,
zweckmaligerweise mit Baubeginn durchgeflihrt werden. Erfolgen zusatzliche
Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie Rammarbeiten,
Pfahlgrindungen etc. wird eine Sicherheitsdetektion empfohlen.

Nach der Richtlinie flr die Zusammenarbeit zwischen den Bauaufsichtsbehdrden und
dem staatlichen Kampfmittelbeseitigungsdienst vom 08.05.2006 (MBI. NRW. 5 288),
Abschnitt 2, ist die Flache nach § 9 Abs. 5 BauGB zu kennzeichnen.

7. Umweltbericht

Nach § 13 Abs. 3 BauGB wird von der Umweltprifung und dem Umweltbericht
abgesehen.
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8. Eingriff in Natur und Landschaft

Die Flache ist im Bebauungsplan Nr. 77 bisher als ,Allgemeine Wohngebiete"
festgesetzt. Die Anderung erfolgt, um die damals aus Grinden des
Immissionsschutzes  festgesetzte  ,Freihalteflache®  zurickzunehmen  und
uberbaubare Flachen und eine ErschlieRung vorzusehen.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 77 ist ein
landschaftspflegerischer Fachbeitrag erstellt worden mit einer Berechnung zur
Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung. In dieser wurde im Bereich der heutigen
Bebauungsplananderung eine ca. 7.600 m? grol3e Flache als Eingriffsflache
bewertet.

Diese Flache wurde erst im weitern Verlauf des Verfahrens zur Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 77 als ,von der Bebauung freizuhaltend“ festgesetzt. Nach
dem Landschaftspflegerischen Fachbeitrag war der im Bebauungsplan Nr. 77
entstehende Eingriff in Natur und Landschaft ausgeglichen.

Das jetzige Plangebiet hat eine Grolke von 6.460 m? und bleibt damit hinter der
damals als zu bebauen bewerteten Flache zuruck. In Anlehnung an den damals
erstellten landschaftspflegerischen Fachbeitrag werden die darin vorgesehenen
PflanzmalRnahmen durch textliche Festsetzungen umgesetzt, sodass der Eingriff in
Natur und Landschaft ausgeglichen ist.

9. Artenschutzprifung

Aus den §§ 44 Abs. 1, 5, 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt sich die Notwendigkeit
einer Artenschutzprifung.

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2.

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stoéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3.
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,
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4.

wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoéren

(Zugriffsverbote).

Die Bebauungsplananderung selbst kann zwar noch nicht die artenschutzrechtlichen
Verbote erfullen. Moglich ware dies jedoch spater durch die Realisierung der
konkreten Bauvorhaben. Deshalb ist es erforderlich, schon jetzt eine
Artenschutzprufung durchzufthren. Anderenfalls konnte die
Bebauungsplananderung aufgrund eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig
sein.

In dem Fachinformationssystem ,@LINFOS“ des Landesamtes fur Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV) sind flr das Plangebiet keine
planungsrelevanten Arten kartiert worden. Aufgrund der umliegenden Bebauung in
direkter Nachbarschaft ist das Auftreten planungsrelevanter Arten eher
unwahrscheinlich. Geschutzte Arten traten bislang im Plangebiet insofern auch nicht
wahrnehmbar in Erscheinung.

Die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch die 2. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. 77 der Stadt Geilenkirchen somit nicht verletzt.

Ein Protokoll Uber die Artenschutzprufung (Gesamtprotokoll) ist dieser Begrundung
Anlage beigeflugt.

10. Erdbebenzone

Das Plangebiet befindet sich in der Erdbebenzone 3 gemal der Karte der
Erdbebenzonen und geologischen Untergrundklassen der Bundesrepublik
Deutschland, Karte zu DIN 4149 (Fassung April 2005). In der DIN 4149 sind die
entsprechenden bautechnischen Mallnahmen aufgefihrt.

Nach dem Erlass des Ministeriums fur Bauen und Wohnen NRW vom 11.07.1997 ist
die DIN als sog. ,allgemein anerkannte Regel der Technik’ verbindlich im
Baugenehmigungsverfahren anzuwenden.

11. Bodenbeschaffenheit

Im Rahmen der Beteiligung der Behdrden und sonstiger Trager offentlicher Belange
weist die RWE Power AG darauf hin, dass die Bodenkarte des Landes Nordrhein-
Westfalen in einem Teil des Plangebietes Bodden ausweise, die humoses
Bodenmaterial enthalten wirden. Humose Bo&den seien empfindlich gegen
Bodendruck und im Allgemeinen kaum tragfahig.

Erfahrungsgemal wirden die Bodenschichten in ihrer Verbreitung und Machtigkeit
auf kurzer Distanz wechseln, so dass selbst bei gleichmalliger Belastung diese
Bdden mit unterschiedlichen Setzungen reagieren kénnten.



12. Flachenbilanz
Gesamtgrolie des Plangebietes
Verkehrsflachen

Offentliche Griinflachen

Nettobaulandflachen

13. Kosten

Durch die Planung werden voraussichtlich folgende Kosten entstehen:

Stralenrtick- und -ausbau
Beleuchtung

Kanal
Vermessungskosten
Ingenieur-Leistungen

Gesamtkosten

Geilenkirchen, 05.06.2013
i. V.

Monter
Technischer Beigeordneter

6.460 m?
1.276 m?
10 m?

5.174 m?

100,0 %
19,8 %
0,2 %

80,0 %

85.000,00 €

7.000,00 €
34.000,00 €
12.000,00 €
18.000,00 €

156.000,00 €



Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Aligemeine Angaben

Bebauungsplan Nr. 77 - 2. Anderung
.Stadt Geilenkirchen Datum): 08-11.2012

Plan-/Vorhabentrager (Name): Antragstellung (

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):

Das Plangebiet liegt in Hiinshoven, Verlangerung der RuhrstraBe. Es handelt sich um
einen Teil des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Nr. 77. Die GrdBe der
Bebauungsplananderung betragt 6.460 m2.

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung Oia [®] nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstoBen (ggf. trotz VermeidungsmafBnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja [] nein
mafBnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein VerstoB gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der ékologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
glnstigen Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja"“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen ul [ nei
Interesses gerechtfertigt? 12 nemn

2. Kdénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- ul [ nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben? 1a nein




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,,ja":

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
Offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll”).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein“:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.




